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IRPJ compensagio

Bance ABN AMRO Real S/A

§* Turma de Julgamento da DRJ em S&o Paulo

ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA JURIDICA - IRPJY
Ano-calendarig; 2002

COMPENSACAO. ACRESCIMOS MORATORIOS.- Os débitos a serem
compensados, incluidos em DCOMP entregue ap6s a data dos seus
respectivos vencimentos, serfo acrescidos de juros de mora e de multa de
mora, na forma da legislacdo de regéncia, incidentes desde a data prevista
para pagamento até a data da entrega da Declaragdo de Compensagdo.

DECLARACAQ DE COMPENSACAQ. DENUNCIA ESPONTANEA.
ENCARGOS MORATORIOS. CABIMENTO.- A denfincia espontinea
prevista no artigo 138 do CTN nfo exclui 2 multa de mora. Entender que o
recothimento em atraso, feito de forma esponténea, exclui a multa de mora, ¢
negar aplicagio as leis que determinam sua imposigio, pois a espontaneidade
no pagamento em atraso € pressuposto da incidéncia da multa de mora.

COMPENSACAO. IMPUTAGCAO PROPORCIONAL. CABIMENTO. A
unputacdo proporcional, quando os débitos incluidos na DCOMP se
enconfram vencidos, n#o nccessita de previsdo legal, tratando-se
simplesmente de critério aritmético para determinagio de quanto do valor
devido foi possivel extinguir com o crédito oferecido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos,

ACORDAM os membros do colegiado, por unanimidade de votos, NEGAR

PROVIMENTO ao recurso, nos termos do relatorio € voto que integram o presente julgado.
Ausentes, momentaneamente, os Conselheiros Jofo Carlos de Lima Jénior ¢ Natanael Vieira

dos Santos.

EDITADO EM:

—d J-F

SANDRA FARONI ~ Presidente e Relatora,

: 8 DEZ 2009
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Participaram da sessdo de julgamento os Conselheiros Sandra Maria Faroni
(Presidente), Jofio Carlos de Lima Junior (Vice Presidente), Mério Sérgio Fernandes Barroso,
Eric Moraes de Castro ¢ Silva, José Sérgio Gomes (suplente convocado) e Natanael Vieira dos
Santos (suplente convocado).

Relatorio

O litigio posto a julgamento gira em tomo da compensacdes de direito
creditério, levadas a efeito pelo contribuinte, de débitos proprios, relativos a PIS e Cofins, bem
como de débitos de empresa incorporada, relativos a IRPJ, CSLL, PIS e Cofins.

O direito creditorio foi integralmente confirmado pela autoridade
administrativa, mas as compensaces nfo foram integralmente homologadas por insuficiéncia
do crédito, uma vez que quando da declaragio de compensag@o os débitos se encontravam
vencidos, & sobre eles a autoridade fez incidir os acréscimos moratdrios.

Confirmada a decis@io da autoridade pela 8* Turma de Julgamento da DRJ em
Sio Paulo, o contribuinte, que tomou ciéncia da decisdo em 12 de agosto de 2008, apresentou
recurso em 21 de setembro. '

Na peti¢do recursal invoca a dentncia espontinea como excludente dos
acréscimos moratonios. Faz referéncia a doutrina, bem como a decisfo do STY destacando
trecho que assenta que “nio tendo havido prévia declaracio do contribuinte,configura denincia
esponténea, mesmo em se tratando de langamento por homologagdo, a confissdo de divida
acompanhada de seu pagamento integral”. :

Diz que os débitos objeto das compensagdes nao haviam sido declarados em
DCTF quando da apresentagdo das DCOMP.

Manifesta entendimento de que a demincia espontinea exclu a multa de
mora, € cita decisdes administrativas ¢ judiciais.

Refuta a decis@o recorrida quando afirma ser inaplicavel a IN SRF 210/2002,
e alega que, em razdo da natareza declaratéria da Declaragdo de Compensagio, deve-se aplicar
a legislacio vigente & época da efetiva ocorréneia das compensagbes, gual seja, a IN 210, sem
as alteragBes da IN 323/2003. Diz que a DCOMP € obrigagio accssoria, que objetiva apenas
dar conhecimento ac Fisco da compensagdo realizada.

Alega que com a edigio da Lei n® 10.637, de 2002, havia duas sistematicas de
compensagdo. Uma que previa a possibilidade de autocompensagio (encontro de contas na
contabilidade do contribuinte) sem obrigagdo de requerer autorizagio ao Fisco ou de informéa-la
por obrigacio acesséria (instituida pelo att. 63 da Lei 8.383/91 e vilida para tributos da mesma
espécie), e outra instituida pelo art. 74 da Let n® 9.430, de 1996, vélida para tributos de espécie
distintas, e exigindo prévio requerimento ao Fisco, que poderia deferi-lo ou nio.

Pondera que a partiv da Lei n® 10.637, de 2002, mesclaram-se as duas
sisteméticas de compensagdo, ¢ tal como na antiga sistematica da Lel n® 8.383/91, o
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contribuinte realiza a autocompensagio (encontro de contas em sua contabilidade) e apenas a
informa ao Fisco mediante obrigaco acessdria especifica.

Diz que, no caso especifico, os débitos apurados foram compensado
contabilmente nos meses de janetro, fevereiro e marco de 2002, estando regidos pela IN 210,
de 2002.

Invoca o art. 106 do CTN para defender que a IN 323/2003 nfo pode
retroagir para cominar penalidades ao contribuinte.

Refuia a aplicago do critério de imputagio proporcional na compensagio €
menciona decisBes do antigo Terceiro Conselho de Contribuintes, no sentido de que se deve
aplicar a regra do art. 354 do Cddigo Civil. E assevera que a Lei 10.567, de 2003, que revogou
0 art. 374 do Codigo Civil, ndo retira a validade do art. 354, que 86 deixaria de ser aplicado se
houvesse disposigio expressa em lei em sentido contrario.

E o relatério. B/L;,
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Yoto

Conselheira SANDRA MARIA FARONI

Como se viu do relatério, o contribuinte se insurge contra a apuragio do
montante dos débitos declarados nas DCOMP que foi extinto com o crédito reconhecido.

As DCOMP foram enviadas em 31/10/2003, ¢ os débitos indicados para
serem extintos venceram-se nos meses de fevereiro, marco e abril de 2003,

A compensagio, no Direito Tributdrio, encontra previsdo no art. 156 da Lel
n° 5.172, de 1966, como forma de extingio do crédito tributdrio, demandando previsdo em lei
ordiniria, conforme estatui o art. 170 da referida lei complementar.

Para as compensagBes por iniciativa do contribuinte, a previsdo legal estd
contida no art. 74 da Lei n® 9.430, de 1996 que sofreu varias alteragBes, a mais significativa
delas trazida pela Let n® 10.637, de 30 de dezembro de 2002 {(conversdo da MP 66/2002,
efeitos a partir de 1° de outubro de 2002)

Pela sistemdtica vigente antes de 1° de outubro de 2002, o contribuinie que
tivesse créditos perante a Receita Federal deverla, antes de proceder & compensagio, pedir uma
prévia autorizagio i Secretaria da Receita Federal. Esse pedido de compensagio suspendia a
exigibilidade do débito indicado para ser extinto com a compensagio.

Pela atual sistematica legal, vigente a partir de 1° de cutubro de 2002, o
contribuinte que apurar créditos em face da Secretaria da Receita Federal do Brasi] pode
compensa-los com débitos préprios relativos a quaisquer tributos ¢ contribuigdes adminisirados
por aquele Orgdo, mediante apresentagdo de declaragdo na gual devem constar informacSes
relativas aos créditos utilizados € aos respectivos débitos compensados, extinguindo-se esses
Gltimos sob condig¢do resolutéria de ultenor homologacao. :

Nio ha como mesclar as duas sistematicas, uma vez que o pedido de
compensagio e a declaragio de compensagiio tém cfeitos totaimente distintos. Tanto assim que
a propria lei determinou gue os pedidos de compensagdo de créditos com débitos do proprio
contribuinte, protocolizados na vigéncia sistematica antiga e pendentes de apreciagdo pela
autoridade administrativa fossem considerados declaracdo de compensagio, desde o seu
protocolo. Com isso, nos termos da Lei n® 10.833, de 2003, decorridos cinco anos desde a
protocolizagdo do pedido (convolado em declaragio de compensagdo) sem que autoridade
administrativa o tenha decidido, da-se a homologagdo tacita, ficando extinto o débito.

A declaragio dc compensagdo nfo tem por objetivo informar ao Fisco
compensacio efetuado pelo contribuinte em sua contabilidade, como afirma o Recorrente, mas
extinguir (condicionalmente) o erédito do qual o sujeito passivo € devedor. Nos termos da nova
redacio do art. 74, a extingio (sob condigdo resolutdna) ocorre com a formalizagio da
declaragio de compensagio. Portanto, é o envio da Declaragio de Compensagdo que marca a
data da extingfio do crédito tributdrio pela compensago, e se nessa data o débito ja se encontra
vencido, sobre ele incidem o0s encargos moratdrios previstos em lei. A incidéncia de encargos
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moraténos sobre débitos vencidos independe de previsio em ato normativo, por decorrerem de
previsdo legal. Tais encargos estdo atualmente previstos no art. 61 da Lei n°® 9.430, de 19996,
que estabelece:

Art.61.GOs débitos para com a Unidio, decorrentes de tributos e
contribui¢bes administrados pela Secretaria da Receita Federal,
cujos fatos geradores acorrerem a partiv de 1° de janeivo de
1997, ndo pagos nos prazos previstos na legislacdo especifica,
serdo acrescidos de multa de mora, calculada a taxa de trinta e
trés centésimos por cento, por dia de atraso.

§17 4 multa de gue trata este artigo serd calculada a partir do
primeiro dia subsegiiente ao do vencimento do prazo previsio
para o pagamentoe do tributo ou da contribuicdo até o dia em que
ocorrer 0 Seu pagamento.

$2° O percentual de mulra a ser aplicado fica limitado a vinte
por cenlo.

§3° Sobre os débitns a que se refere este artigo incidirdo juras
de mora calculados & tuxa a que se refere o § 3% do art. 5° a
partiy do primeiro dia do més subseqiiente ao vencimento do
prazo até o més anterior ao do pagamenio e de um por cento no
més de pagamento

Assim, os débitos indicados na DCOMP para serem cxtintos, € que na data da
transmissdo da referida declaragiio dc compensagio j& se encontravam vencidos, sio acrescidos
de juros de mora ¢ da multa de mora.

O contribuinte invoca a dentincia csponténea para afastar a multa de mora.

Néo obstante nfio desconhecer a existéncia de posigBes divergentes, entendo
que o instituto da dentincia espontinea da infragdo, tratedo no artigo 138 do CTN, nfo tem o
conddo de excluir a multa de mora. O legislador ordindrio, ao decretar as regras para
implementagdo dos atos procedimentais que visam a dar eficdcia as regras de incidéncia
tributéria, determinou que o adimplemento espontiineo, fora do prazo, da obrigagio tributéria,
sujeita-se & multa de mora. Assim, a menos que se neguc aplicagio aos dispositivos legais que
tratam da imposicio da mulfa de mora, outra conclusio ndo € possivel senfio a de que a
exclusdo de penalidades tratada no artigo 138 do CTN nfo abrange a multa de mora. Caso
contrane, estaria confignrada uma verdadeira contradicio em seus termos. Nfo & possivel
admitir, a0 mesmo tempo, que :(a) todo pagamento espontineo, fora do prazo, s6 pode ser
festo acompanhado da multa de mora (Lei 7.799/88, art. 74, Lei 8.218/91, art. 37, Lei 8.383/91,
art. 59, Lei 8.981/95, art. 84, Lei 9.430/96, art. 61) ; e {b) sé o pagamento fora do prazo for
fetto de forma espontinea, afasta-se a multa de mora. A espontaneidade (no pagamento
extemporaneo) é pressuposto da incidéncia da multa de mora. Entender que o recolhimento
em atraso, feito de forma espontinea, exclui a multa de mora, € negar aplicacio 4s leis que
deterniinam sua imposi¢d. A mora € elementar do tipe. A denlineia espontéinea somente afasta
a responsabilidade por infragBes desconhecidas das autonidades fazendarias. A mora nfo € fato
que possa se tmputar desconhecido pelo Fisco, visto que decorre do mero transcurso do tempo.

A lel vigente impGe que o pagamento de tributo apds a data do vencimento
deve ser acrescido de juros de mora e multa de mora, nio cabendo a este Colegiado, integrante
do Poder Executivo, negar-the aplicacdo. g oy
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A imputagio proporcional levada a efeito nfo necessita de previsdo legal,
tratando-se simplesmente de critério aritmético para determinagdo quanto do valor devido fo1
possivel extinguir com o crédito oferecido.

Néo hd como invocar a aplicagdo do art. 354 do Cdédigo Civil, que trata de
ad1mplemento e extingdo de obrigagho por pagamento, quanto a pessoa obrigada por dois ou
mais débitos da mesma natureza oferece pagamento insuficiente para quitar todos os débitos.
No caso, nfo se estd tratando de pagamento, mas de compensagdo, esta tratada no Capitulo VII
do Titulo III do Livro 1 do Cddigo Civil (arts. 368 a 380), porém sem aplicagdo quando se
trata de créditos com a Fazenda Ptblica.

Nego provimento ao recurso.
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SANDRA MARIJA FARONI - Relatora



