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MINISTERIO DA FAZENDA
SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
QUARTA CAMARA

Processo n° 11610.002574/00-42

Recurso n® Voluntario

Maté ia PIS. RE§TITUIQAO/COMPENSACAO. SEMESTRALIDADE E
DECADENCIA.

Acorddon®  204-003.721

Sessdo de 4 de fevereiro de 2009

Recorrente  MAQUIGERAL INDUSTRIA E COMERCIO DE MAQUINAS LTDA.
Recorrida DRJ em CURITIBA-PR

ASSUNTO. CONTRIBUICAO PARA O PIS/PASEP
Periodo de apuracédo: 01/01/1992 a 31/08/1995

PIS. BASE DE CALCULO. SEMESTRALIDADE. SUMULA n° N11.DO
SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES.

A base de célculo do PIS, prevista no artigo 6ReladComplementar N° 07,
de 1970, é o faturamento do sexto més anteriorcseracao monetaria.

INCONSTITUCIONALIDADE. RESOLUCAO DO SENADO FEDERAL.
RESTITUICAO. DECADENCIA.

O direito de solicitar restituicdo de valores pagmevidamente, em virtude
de declaracdo de inconstitucionalidade de legislaggferente ao PIS
prescreve em cinco anos contados da data da prdmicda Resolucéo do
Senado Federal e alcanca todos os valores compnoesutie pagos até essa
data.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM o0s membros da QUARTA CAMARA do SEGUNDO
CONSELHO DE CONTRIBUINTES, por maioria de votos, elar parcial provimento ao
recurso para afastar a decadéncia e reconhecanestsalidade. Vencidos os Conselheiros
Julio César Alves Ramos, Nayra Bastos Manatta ecddarTranchesi Ortiz, quanto a
decadéncia.

HENRIQUE PINHEIRO TORRES

Presidente



SILVIA DE BRITO OLIVEIRA
Redatora designada ad hoc

Participaram do presente julgamento os Conselhelfd® César Alves
Ramos, Rodrigo Bernardes de Carvalho,Nayra astomftéa Ali Zraik Junior (Relator), Silvia
de Brito Oliveira, Marcos Tranchesi Ortiz, Leonaf®iade Manzan e Henrique Pinheiro Torres
(Presidente).

Relatorio

Trata-se de examinar 0 recurso voluntario interpasintra a decisdo da
Delegacia da Receita Federal do Brasil de Julgamete Curitiba-PR (DRJ/CTA)
consubstanciada no Acérddo n° 06-16.900, de 2&wdiro de 2008.

Cuidam estes autos de pedido de restituicdo, camutdm pedido de
compensacao, de valores recolhidos a titulo deribaigdo para o Programa de Integracao
Social (PIS), no periodo entre janeiro de 1992astagde 1995.

O pedido foi fundamentado na declaracdo de indaoginalidade dos
Decretos-lei n° 2.445 e n° 2.449, ambos de 198esis0s pela Resolugédo n° 45, de 09 de
outubro de 1995, do Senado Federal.

Nas razfGes de recurso voluntario, a contribuirdgal, em apertada sintese,
gue a base de calculo para apuracdo da contribeigétela € o faturamento do sexto més
anterior e que, tendo em vista que a publicacdRefmlucdo acima citada ocorreu em 10 de
outubro de 1995, o prazo para protocolizar o pedeloestituicdo somente se expirou em 10
de outubro de 2000.

E o relatorio.
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Conselheira SILVIA DE BRITO OLIVEIRA, Redatora dgsada ad hoc

Inicialmente, cumpre registrar que, tendo sido giegla ad hoc para
ormalizacdo do voto proferido na sessédo de Oederéiro de 2009 pelo relator original, na
auséncia de outro registro oficial das questOestils na entdo Quarta Camara do extinto
Segundo Conselho de Contribuintes, conto com par@morias para expor as razdes de
outrora decidir daquele colegiado, de acordo cawlaio dos fatos processuais feito na sessao
por aquele relator.

O recurso € tempestivo, foi interposto por partgtima e seu julgamento
estava inserto nas esfera de competéncias regiséeaiguele Segundo Conselho, por isso ele
foi conhecido.

Na apreciacdo do prazo decadencial, é necessdrientemente que, na
situagdo em exame, trata-se de indébito decordmntieclaracéo de inconstitucionalidade da
legislacdo que regia a cobranca e o pagamentontiabzocéo para o PIS.

Ora, o termo inicial para a contagem do prazo dmadincia do direito de
pleitear a restituicdo de valores relativos a tdbpago com base em legislacdo declarada
inconstitucional, com efeiterga omnesno plano pessoal, tendo em vista a suspensao da
execucao da referida legislacéo, por forca de Re&oldo Senado Federal, constitui matéria
gue foi minudentemente analisada pela entdo CoagderGeral do Sistema de Tributacdo
(Cosit), da Secretaria da Receita Federal (SRFRarecer Cosit no. 58, de 27 de outubro de
1998, cujas conclusdes adoto por refletir meu elnteento sobre a questao.

Do referido Parecer transcrevo os seguintes trechos

(.)

25.Para que se possa cogitar de decadéncia, € migte o

direito seja exercitavel; que, no caso, o crédiesfituicao) seja
exigivel. Assim, antes de a lei ser declarada istitucional ndo
h&d que se falar em pagamento indevido, pois, atéoermpor

presuncdo, eram a lei constitucional e os paganseafetuados
efetivamente devidos.

26.Logo, para o contribuinte que foi parte na rélagrocessual
qgue resultou na declaragao incidental de inconstdoalidade,
o0 inicio da decadéncia é contado a partir do trém&m julgado
da decisado judicial. Quanto aos demais, s6 se datle em
prazo decadencial quando os efeitos da decisaarforélidos
erga omnes, que, conforme j4 dito no item 12, @&capenas
apos a publicacdo da Resolugcéo do Senado ou apdécdo de
ato especifico do Secretario da Receita Federgbdfieise do
Decreto n°® 2.346/1997, art. 4°).



26.1. Quanto a declaracdo de inconstitucionalidaigelei por
meio de ADIn, o termo inicial para a contagem d@zwr de
decadéncia € a data do transito em julgado da @ectlo STF.

27.Com relacao as hipoteses previstas na MP n%914891998,
art. 18, o prazo para que o contribuinte ndo-papante da
acdo possa pleitear a restituicio/compensagao s&incom a
data da publicacao:

1) da Resolucdo do Senado n° 11/1995, para o casuciso |;
2)da MP n°® 1.110/1995, para os casos dos incisas/l;

3) da Resolugéo do Senado n° 49/1995, para o casnaiso
VI,

4) da MP n° 1.490-15/1996, para o caso do inciso IX

28. Tal conclusdo leva, de imediato, a resposta uintg
pergunta. Havendo pedido administrativo de
restituicdo/compensacdo do PIS, fundamentado emisabec
judicial especifica, que reconhece a inconstituaimade dos
Decretos-leis n°s 2.445/1988 e 2.449/1988 e dedataeito do
contribuinte de recolher essa contribuicdo com base Lei
Complementar n° 7/1970, o pedido deve ser defepidis, desde

a publicagéo da Resolucdo do Senado n° 49/1995wilsointe

- mesmo aquele que ndo tenha cumulado a acao @ctep
pedido de restituicdo - tem esse direito garantido.

()

Esse entendimento ampara-se precipuamente no gioindé que as leis
nascem com presuncao de constitucionalidade econtestavel fato de que os valores pagos
com base nessas leis presumidamente constitucieoraisnte se tornam indevidos ou maiores
gue o devido em face da legislacao tributaria apét nos termos do art. 165, inc. I, do CTN,
apos o transito em julgado da decisao do Supretborial Federal (STF) em ADIn, ou apés a
publicacdo da Resolucéo do Senado Federal quenglesspeexecucao dessas leis.

Assim, n&o pode ser dada ao art. 168, inc. |, dbl,Gjue trata do terma
guo para a contagem do prazo decadencial, interpeetéfgial que, em Udltima analise,
terminaria por negar eficacia ao art. 165, inadsse mesmo Cadigo, tendo em vista que o
tempo médio de solucdo das demandas juridicas, tcamsito em julgado das decisdes,
sabidamente supera os cinco anos de que trata lodo@recitado art. 168.

Concluo, pois, que, independentemente da modalidadéancamento do
tributo, devem ser restituidos todos os valoresprowadamente pagos até a publicacdo da
Resolucdo do Senado Federal no. 49, de 9 de oudigbi®95, que, em decorréncia daquela
Resolucao, tornaram-se indevidos, desde que o @edidestituicdo tenha sido protocolizado
no quinquénio imediatamente posterior a publicat@oeferida Resolucdo, que se deu em 10
de outubro de 1995.

Destarte, quanto a decadéncia, uma vez que o petlideestituicdo foi
protocolizado em 05 de outubro de 2000, voto pastaf sua ocorréncia no caso em exame e
reconhecer a semestralidade dos pagamentos efstti@ddo em vista a publicacdo da Sumula
n® 11 do Segundo Conselho de Contribuintes, apeova sessdo plenaria do Segundo
Conselho de Contribuintes realizada em 18 de setedé2007, que, por forca de disposicoes
regimentais desta Casa; € de aplicacédo obrigatoria.
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Transcreve-se, a seqguir, o inteiro teor da refeBigiaula.

A base de calculo do PIS, prevista no artigo 6° lo=

Complementar n°® 7, de 1970, é o faturamento dooseéds
anterior, sem correcdo monetaria.

Diante do exposto, votou-se pelo parcial provimesdorecurso voluntario
para que a unidade preparadora proceda a apuraciéaébito, em face da decisdo contida

1este acordao, e proceda a homologacao das compess#é o limite do crédito apurado do
sujeito passivo.

SILVIA DE BRITO OLIVEIRA



