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MINISTERIO DA FAZENDA

CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAIS
PRIMEIRA SECAO DE JULGAMENTO

Processo n° 11610003103/2001-59

Recurso n° 000000000

Resolucion®  1202-000.123 — 22 Camara /2* Turma Ordinaria
Data 07 de agosto de 2012

Assunto Solicitagdo de Diligéncia

Recorrente  DROGARIA SAO PAULO LTDA.

Recorrida FAZENDA NACIONAL

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, converter o
julgamento em diligéncia.

(documento assinado digitalmente)
Nelson Losso Filho- Presidente.
(documento assinado digitalmente)
Orlando José Gongalves Bueno- Relator.

Participaram da sessdo de julgamento os conselheiros: Nelson Losso Filho,
Carlos Alberto Donassolo, Viviane Vidal Wagner, Ana Clarissa Masuko dos Santos, Geraldo
Valentim Neto, Orlando Jose Gongalves Bueno.

RELATORIO

Em sessdo de julgamento datada de 17.10.2008, a Oitava Camara do antigo
Primeiro Conselho de Contribuinte converteu o julgamento em diligéncia.

Aproveito, por esta razdo, o relatorio elaborado para o referido julgamento,
constante das folhas 555/556 dos presentes autos, cuja transcrigdo segue.

“Trata-se de pedido de restituicdo de contribuigdo social sobre o lucro liquido -
CSLL recolhida a maior que a devida, referente ao exercicio de 1997, acompanhado de
pedido de compensagdo do crédito com débitos proprios, devidamente formulados em
15.08.01.
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Por meio do despacho decisorio datado de 05.05.03, fls. 308/310, a DIORT da
DRF de Sao Paulo/SP deferiu parcialmente o pedido da contribuinte, sob a justificativa
de que, em exame da ficha 11 da DIRPJ/1998, constata-se que a contribuinte havia
apurado o montante de R$1.837.142,93 a titulo de CSLL devida.

Todavia, foram recolhidos R$2.200.437,98, resultando, desse modo, num saldo
credor do periodo foi de R$363.295,05, o qual foi reconhecido como direito creditorio,
sendo, por conseguinte, homologada a compensagao declarada até este montante.

Inconformada com o deferimento parcial de seu pleito, a contribuinte apresentou,
em 27.06.03, manifestacdo de inconformidade afirmando que o valor a ser compensado
¢ de R$817.923,70, acrescidos de juros, onde R$363.295,05 referem-se a diferenga
reconhecida e R$454.142,93 foram compensados com saldo de periodos anteriores.

Em vista aos argumentos apresentados pela impugnante, a DRJ - Sdo Paulo/SP
manifestou-se as fls. 478/480, no sentido de julgar procedente em parte a solicitacao,
reconhecendo adicionalmente o direito creditorio contra a Fazenda Nacional na quantia
de R$234.694,91 relativo a saldo negativo do ano calendario de 1997.

De acordo com a Autoridade Julgadora de 1 a Instincia, muito embora os DARF
referentes aos meses de janeiro e fevereiro de 2007 ndo tenham integrado o valor
solicitado na exordial, estes devem ser computados na analise do pleito, porquanto, para
a mensuracdo do indébito tributario decorrente de saldo negativo do periodo, ha que se
confrontar o valor da contribui¢ao calculada na Apura¢do Anual com o total dos valores
pagos por estimativa indicado na linha 19 da ficha 9.

No que diz respeito ao valor adicional de R$7.920,05, referente ao més de
fevereiro/1997, considerou-se que ndo pode ser computado na determinagdo do valor
passivel de ser restituido por auséncia de elementos comprobatorios.

Com relagdo ao montante restante, a Autoridade Julgadora a quo registrou que
ndo consta comprovante de entrega e tampouco se verificou no sistema informatizado o
recebimento da DCTF de fls. 384/427, razdo pela qual ndo foi levada em consideragao.

A contribuinte, tempestivamente, interpds seu recurso voluntério, insistindo no
deferimento total de seu pleito. Para tanto, justifica o direito do crédito (i) a diferenca
de R$7.920,05 afirmando que as compensagdes deste periodo foram feitas através de
DAREF, cujas copias sdo anexadas e a (ii) diferenga de R$212.013,60, elucidando que
foi informado na DCTF retificadora um débito referente a 03/1997.”.

Retornados os autos da diligéncia, as informagdes prestadas pela Divisdo de
Orientacao e Analise Tributaria foram as seguintes:

Nao consta no sistema da Receita Federal do Brasil qualquer DCTF retificadora
para o 1° trimestre do ano de 1997 que englobe todos os valores discutidos nestes autos;

Existe uma DCTF original, 0000.100.1997.00001571, datada de 09/09/1997, e
trés complementares, 0000.100.2001.38006378, 0000.100.2001.18013942 e
0000.100.2001.78002637,

Tais DCTF’s foram entregues em 13/08/2001, 27/08/2001 e 27/08/2001
respectivamente, e, em relagdo a CSLL, s6 acrescentam a compensagdo do valor de R$
7.920,05, relativa ao més de jan/1997, fls. 612/614 e 618/620;
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A tltima modificagdo em DCTF do periodo em tela, 1° trimestre de 1997, a
complementar 0000.100.2001.78002637, ocorreu em 27/08/2001, data de sua entrega, fl. 609, e
na DIRPJ, uma retificadora, em 06/04/2001, fl. 621;

Na DCTF original, 0000.100.1997.00001571, fls. 609/611 e 615/617, nada
consta sobre qualquer compensagdo da estimativa da CSLL para os periodos aqui discutidos,
janeiro 2 marco de 1997,

Na DCTF complementar, 0000.100.2001.38006378, entregue em 13/08/2001,
Is. 609, 612 ¢ 618, foi acrescido o valor de R$ 7.920,05, referente a um complemento da
CSLL competéncia fev/96, na verdade, por erro de fato, jan/97, conforme decisdo da DRJ, fl.
526, informado como compensado com um pagamento indevido ou a maior da contribui¢do,
codigo de receita 2484, no valor de R$ 333.513,61, vencimento 31/01/96, pagamento na
mesma data, segundo copia do DARF apresentada pelo contribuinte, fl. 571;

Essa compensacdo ndo poderia ser aceita, pois, na data, ja havia decorrido o
prazo decadencial para se pleitear restituigdo/compensagao, 05 (cinco) anos do pagamento
indevido ou a maior, no caso, 31/01/96, o que resulta numa data final o dia 31/01/2001, bem
antes, portanto, da data da entrega da DCTF com a inclusdo da compensagdo, 13/08/2001,
conforme acima,;

Nas DCTFs complementares posteriores, 0000.100.2001.18013942 e
000.100.2001.78002637, entregues em 27/08/2001, fls. 609, 613, 614, 619 e 620, foi alterada a
origem do crédito para “compensacao com CSLL saldo negativo periodo anterior”, segundo
recurso de fls. 545/546, do ano calendario de 1995, onde ndo existe saldo negativo da
contribuicao, conforme decisdo da DRJ, fl. 526, e DIRPJ/1996, Ficha 11, fl. 582, anexada pela
propria interessada;

Mesmo se houvesse saldo negativo, também se incorreria na decadéncia do
direito a pleitear restituigdo/compensagao, que, no caso de saldo negativo, ocorre apos 05
(cinco) anos de sua apuragdo. Para o exercicio de 1995, o prazo iniciou-se 01/01/1996,
terminando em 01/01/2000, antes, portanto, da data da entrega das DCTFs complementares,
27/08/2001;

O prazo para se pleitear restituicdo/compensacao encontra-se disciplinado no
artigo 168, inciso I, do CTN, Ato Declaratorio SRF n.° 096/99, publicado no D. O .U. de
30/11/99, com base no Parecer PGFN/CAT/n.° 1538/99, e, no caso de saldo negativo, a IN
SRF 67/92;

Com relagdo a compensacgdo do valor da CSLL referente ao més de apuragao
03.97 a alegacdo da recursante parte de uma afirmacgdo totalmente falsa, qual seja, a existéncia
de uma suposta DCTF retificadora, que definitivamente nao existe, conforme Decisdo da DRJ,
fl. 525, que considerou a extingao do débito por pagamento;

Em sua DCTF original, fls. 609/611 e 615/617, a interessada informou, para o
més de competéncia mar/1997, um débito da estimativa da CSLL, codigo 2484, no valor de R$
272.281,83, fl. 617, extinto por pagamento, que foi confirmado e incluido no calculo do valor
deferido no Despacho Decisoério, fls. 50/352, vide decisdo da DRIJ, fls. 524/526, ja estando
computado no valor do direito creditorio ali deferido. Nao existe, repetimos, nenhuma DCTF
retificadora que modificasse tal informacdo, incluindo as compensagdes constantes do item 4
do recurso;
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Para que as compensagdes defendidas no item 4 do recurso pudessem ser
aceitas, teriam que estar declaradas em DCTF, que deveriam ter sido entregues dentro do prazo
previsto em lei, fatos que ndo ocorreram;

Nao pode o interessado pretender que nessa fase processual lhe sejam deferidas
compensagdes nunca antes declaradas. O recurso ao Conselho de Contribuintes ndo consta da
legislagao tributaria como instrumento para se declarar compensagoes.

Ante as informagdes prestadas no despacho de diligéncia, o recorrente trouxe
aos autos as razoes de sua discordancia, nos termos a seguir expostos.

Que ao contrario do alegado no Relatério de Diligéncia, a DCTF de 348-427
nao ¢ falsa;

Que existem na Receita Federal dois processos administrativos,
11610.004045/2001-81 e 10880.007685/2001-08, cujos objetos sdo a retificagdo de DCTF;

Que segundo se verifica pelos “prints” do COMPROT a data de origem dos
processos administrativos citados coincide com a data da solicitagcdo de retificagao;

Que os referidos processos, que poderiam conter a DCTF retificadora,
encontram-se no arquivo geral da SAMF-SP;

Que protocolou pedido de desarquivamento dos referidos processos
administrativos, ocasido em que foi informado acerca da existéncia de prazo de 30 dias para o
desarquivamento;

Diante do alegado, suscita o principio da verdade material para invocar em seu
favor a concessao de dilagdo de seu prazo ( 35 dias) para apresentar a prova da veracidade de
suas alegacoes.

Trouxe aos autos os documentos que numerou de 1 a 5.
E o Relatério.

VOTO

Conselheiro Relator, Orlando José Gong¢alves Bueno,

Realizada a diligéncia determinada, com a posterior manifestagdo do
Recorrente, h4 que se destacar os seguintes aspectos, todos necessarios para o bom deslinde do
caso ora em analise.

Inicialmente, no que se refere ao suposto direito creditério do Recorrente de
valor equivalente a R$ 7.920,05, referente a um complemento da CSLL, cuja competéncia € o
més de fevereiro de 1996, ha que se reconhecer as verificagdes oriundas do Relatorio de
Diligéncia.

Isto porque, consoante se constata pelo demonstrado no referido Relatorio, a
DCTF complementar foi entregue em 13,08.2001, entretanto, o pagamento feito a maior pelo

4



Processo n° 11610003103/2001-59 S1-C2T2
Resolugdo n.° 1202-000.123 FL 5

Recorrente teve seu vencimento em 31.01.1996, fato que faz com que a data limite para a
entrega da DCTF retificadora fosse o dia 31.01.2001.

Diante do fato de que o Recorrente apenas apresentou sua DCTF complementar,
como ja referido, aos 13 dias do més de agosto do ano de 2001, e, portanto, em data posterior
ao prazo decadencial estipulado em lei, alternativa ndo resta, sendo acolher a informagado
conclusiva constante do Relatorio Diligencial, no sentido do reconhecimento da extingao do
suposro direito creditério em exame.

Contudo assim seja, ainda que parcialmente improcedente o pedido da
KRecoirente, no que se refere ao requerido constante do item 4 do Recurso Voluntério
apresentado, cujo objeto é o pedido para compensagdo de um crédito tributario no valor de R$
212.013,60, héa que se destacar o fato de que o Relatdrio de Diligéncia ndo foi capaz de sanar a
davida que pairava, e ainda paira, sobre a existéncia do suposto direito creditério alegado pelo
Recorrente.

Tal ocorre em virtude do fato de que o Relatorio Diligencial ndao se desvencilhou
da incumbéncia de comprovar a existéncia da DCTF retificadora, alegada pela Recorrente e
apontada pela mesma, garantidora do crédito retro referido, cuja existéncia numera a
Recorrente, e ao que se apega para invocar o seu direito.

Neste sentido, a Recorrente, nas informagdes prestadas apds a elaboragao do
Relatdrio de Diligéncia, informa a existéncia de dois processos administrativos — processo n°.:
11610.004045/2001-81 e n°.: 10880.007685/2001-08 — ambos, conforme consulta ao sistema
COMPROT/MF, se encontram no arquivo geral da SAMF-SP, cujo alegado objeto ¢ retificacao
de DCTF, com reflexo direto no pleito pendente de esclarecimento.

Desta feita, considero indispensavel, para o bom julgamento do presente caso,
que se conhega o teor dos referidos processos, para que reste sanada efetivamente a divida
acerca da existéncia ou ndo de DCTF retificadora, validamente, com possivel demonstracao do
alegado direito creditorio da Recorrente, pois, apenas apos esclarecido este fato € que se podera
proferir julgamento adequado e consistente as provas nos autos.

Por tais motivos, sendo necessaria andlise técnica sobre as alegagdes aduzidas
pelo Recorrente mormente no que se refere a existéncia de DCTF retificadora, capaz de
comprovar o direito por ele alegado, proponho a baixa em diligéncia do presente processo com
a seguinte finalidade:

- que _a autoridade de origem proceda o desarquivamento dos autos
administrativos de N°: 11610.004045/2001-81 e N°.: 10880.007685/2001-08, ambos no
arquivo geral da SAMF-SP, remetendo-os para este Conselho, 1* Secao, 2* Cimara, 2°
Turma Ordinaria, ao presente relator, a fim de que seja verificada a existéncia da DCTF
alegada pela Requerente, confirmando-se, ou niao, a decisiva comprovacao do_gquanto

alegado.

Apds que, igualmente, com a manifestacdo também do Recorrente, no prazo de
30 (trinta dias), retornem os autos para o competente julgamento.

Eis como voto.

(documento-assinado digitalmente)
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Orlando José Gongalves Bueno



