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IPL. CREDITO PRESUMIDO. NULIDADE DECISAO
'RECORRIDA. Nio-¢é nula a decisdo que indeferiu pedido de
ressarcimento de crédito presumido do IPI por falta de
apresentagdo de documentagdo habil que pudesse comprovar a
certeza e liquidez do crédito pleiteado. -

DILIGENCIA. Incabivel realizagio de diligéncia ou pericia para
que se obtenha documentagio de posse da contribuinte que
embora intimada a apresenta-la para embasar o seu pleito ndo o
fez. -

PROVAS. O pedldo de ressarcnnento de crédito presumido do
IPI sem a apresentac;ao de documentagio a embasé-lo,

permitindo ao Fisco a conferéncia do direito creditdrio
pleiteado, ha de ser mdefendo '

Recurso negado

' : - Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por -
CILASI ALIMENTOS S/A.

ACORDAM os Membros da Quarta Camara do Segundo Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, em negar provimento ao recurso.

Sala das SessGes, em 15 de agostd de 2007.
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Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros Jorge Freire, Rodrigo Bernardes de
Carvalho, Julio César Alves Ramos Leonardo Siade Manzan, Airton Adelar Hack e Mauro
Was11ewsk1 (Suplente).
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. Trata-se de pedido de ressarclmento de IPI de crédltos béswos do relativos ao 3
) decendlo de setembro/OO e de credito presum1do do IPL :

A autondade competente deferiu parcxalmente o pleito glosando a parcela dos -

Q. .credltos basmos referentes as aquisigdes de ativo imobilizado e materiais de manutengio e, em

. relagdo ao crédito presumido, foi integralmente denegado em virtude de a contribuinte ndo ter. -
- -apresentado a documentagdo solicitada pela fiscalizagfo, para que se pudesse comprovar a
,z_certeza e 11qu1dez do credlto, embora tivesse sido intimada dlversas vezes para faze-lo

I v

A contnbumte apresentou mamfestac;ao de mconfomudade alegando em sua
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1. étﬁfélai{:ﬁo’éové créditos basicos, aleg”a.hciu'e- qualquer mercadoria adquirida ,
~ ainda que para o ativo imobilizado da empresa, se necessaria a produgdo

... gera direito ao crédito, de aco;dgpom .0-principio.dando cumulatividade; - - .

2. em relagdo ao crédito presumido: alega que apresentou DCP, DCTF ¢ -
" notas fiscais de vendas para o exterior, e listagem de fornecedores, o que
seria suficiente para comprovar o direito ao beneficio fiscal, sendo que a
Lei 9363/96 nem qualquer outra norma expedida pela SRF previa como
condi¢do para fruigdo do beneficio:a demonstra¢do” da incidéncia das
contribui¢Bes nas mercadorias empregadas; e

3. pede arealizaggo de diligéncia.

A autoridade julgadora de pnmelra instdncia manifestou-se indeferindo a
sohcltagao sob 0 mesmo argumento segundo o qual foi efetuada a glosa e, em relagdo ao crédito
presumido do IPI, pela auséncia de documentag:ao que comprovasse a certeza e liquidez dos

Inconformada a contribuinte apresenta recurso voluntério alegando, em sintese:

1. tendo apresentado, no momento da manifestagio de inconformidade, as
provas necessérias para que se verificasse a certeza e liquidez dos créditos
pretendidos, ndo se pode considerar tais provas como extemporineas €
deixar de aprecié-las, tendo em vista o principio da verdade material;

2. adecisdo recorrida é nula por ter deixado de apreciar provas trazidas pela

contribuinte; e
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3. apresentou DCP, DCTF e notas fiscais de vendas para o exterior, €
listagem de fornecedores, o que seria suficiente para comprovar o direito
ao beneficio fiscal, sendo que a Lei n® 9363/96 nem qualquer outra norma
expedida pela SRF previa como condigdo para fruigdo do beneficio a
demonstragdo da  incidéncia das contnbmg:oes nas mercadorias
empregadas
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o O recurso atende aos requisitos para sua admissibilidade, dele tomo
conhecimento.

. , anelramente é de se analisar a nuhdade da decisdo recorrida suscitada pela
recorrente sob 0 argumento de que a autoridade julgadora de primeira instancia teria deixado de

'. anahsar provas_trazidas aos autos na manifestagdo de mconform1dade por conmderé,-las‘

extemporaneas, ferindo o pr1n01p1o da verdade material.

Ay - Ocorre que a decisio recornda ndo manteve 0 1ndefenmento do pleito por
terem “sido as, provas apresentadas con51deradas extemporaneas mas sim .pelo fato de a
T contnbumte embora remtlmada varias vezes para que apresentasse as notas ﬁscals das compras

“dos insumos geradores  do " crédito ~presumido_ do IPI necessénas a venﬁcag:ao da certeza e -

llquldez do credlto plelteado nfo o fez.

‘,‘ Na verdade 0 pedldo foi negado e mantlda a denegagio pela decxsao recorrida
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por ausenc1a de provas documentals que pudessem sustenté-lo.

\l‘n

- :r,':,; confenr quais s3o os produtos a que se referem estas aquisigSes, se enquadrados no conceito de

- rbeneficio fiscal, e se ta1$ aqulsu;oes ‘foram efetuadas de contribuintes do PIS e da Cofins.

covve. o gyt .o - -, Para que se conceda o beneficio do crédito _presumido do IPI ¢ necessério a

e

'venﬁcac;ao de que 0s produtos em questo enquadram‘se ‘efetivamente no concelto de produto
. intérmedidrio, matena-pnma e matenal de embalagem que sao efeuvamente 0s que geram direito
* ao crédito.

. Desta forma, nenhum reparo "cabe '3 decisdo que denegou o pleito da
contnbulnte por auséncia de provas a amparé-lo.

No mérito as razdes de defesa confundem-se com as razdes da suposta nulidade
da demsao recorrida.

No caso de pedido de ressarcimento é de se verificar que trata de pleito de
interesse da contribuinte cabendo a ela fazer prova do seu direito, 0 que, no caso dos autos, como
j4 se disse, ndo ocorreu: as notas fiscais de compras dos produtos geradores do crédito ndo foram
apresentadas.

N

Neste caso quem pleiteia o direito é a quem cabe prova-lo.
Ao Fisco ndo cabe realizagio de qualquer diligéncia ou pericia para comprovar

direito argiiido pela empresa e nio comprovado, ainda mais quando os documentos solicitados
estdo na posse da contribuinte e esta, embora intimada varias vezes para apresenta-los, ndo o fez.

et i e————————-

e Vale ressaltar que a documentac;ao apresentada pela contribuinte (DCP DCTF ..
e notas ﬁscals de vendas para 0. extenor e hstagem de fomecedores) ndo penmte ao Fisco . ..

~,matér1a-pnma, produto intermediério e material de embalagem — \inicos que geram direito ao -
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Desta forma, diante do exposto voto no sentido de negar provimento ao recurso
interposto, mantendo 0 1ndefenmento do pedido por falta de documentac;ao hébll a ampara-lo.

Sala das Sessﬁes, em 15 de agosto de 2007.
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