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IMPOSTO DE RENDA RETIDO NA FONTE. DEDUC}AO.

Somente é possivel a deducdo de imposto retido na fonte mediante prova do
valor retido/recolhido em nome do beneficiario dos rendimentos.

PEDIDO DE POSTERIOR JUNTADA DE PROVAS. INDEFERIMENTO.
Incabivel aceitar o pedido de posterior juntada de documentos quando ndo
demonstrado nos autos que havia fato impeditivo a sua apresentacéo junto
com aimpugnagéo.

RESPONSABILIDADE DA FONTE PAGADORA.

O contribuinte do imposto de renda é o adquirente da disponibilidade
econdmica ou juridica da renda ou de proventos de qualquer natureza. A
responsabilidade atribuida a fonte pagadora tem carater apenas supletivo, ndo
exonerando o contribuinte da obrigacdo de oferecer os rendimentos a
tributagéo.

MULTA DE OFICIO. JUROS DE MORA. LEGALIDADE.

Presentes os pressupostos de exigéncia, cobram-se juros de mora e multa de
oficio pelos percentuai s legalmente determinados.

INTIMACOES. ENDERECO.

As intimagdes e notificagdes, no processo administrativo fiscal, devem ser
encaminhadas ao domicilio tributario informado pelo contribuinte a
Secretaria da Receita, Federal para fins cadastrais, ou ao enderego eletronico
a ele atribuido pela administragdo tributaria, desde que autorizado pelo
sujeito passivo, em observancia as disposicdes do Decreto n® 70.235, de
1972.

Recurso negado.



Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, em negar

provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora.

Assinado digitalmente

Amarylles Reinaldi e Henriques Resende - Presidente

Assinado digitalmente
Tania Mara Paschoalin - Relatora

Participaram da sessdo de julgamento os conselheiros. Amarylles Reinaldi e

Henriques Resende, Eivanice Candrio da Silva, Antonio de Padua Athayde Magalhdes, Julio
Cezar da Fonseca Furtado, Tania Mara Paschoalin e Carlos César Quadros Pierre.

Relatorio

Trata-se de recurso voluntario apresentado contra decisdo proferida pela 12

Turma de Julgamento da DRJ em Santa Maria, RS.

recorrida

Por bem descrever os fatos, reproduz-se abaixo o relatério da decisdo

“Contra o contribuinte, antes identificado, foi lavrado o auto de infragdo com
anexos (fls. 05 a 07), no qual é exigido o Imposto sobre a Renda de Pessoa Fisica
(IRPF), relativamente ao ano-caendario de 1996, no valor de R$ 11.091,51,
acrescidos da multa de oficio e de juros de mora.

As infracOes descritas s80 as seguintes:

a) Deducdo indevida de imposto de renda na fonte, tendo em vista que ndo ha
DIRF e recolhimentos da empresa Best Check Com. De Alim. Rest. Ltda., CNPJ
n°73.105.360/0001-86.

b) Deducdo indevida a titulo de carné-ledo, pois ndo constam recolhimentos
no sistema computadorizado da Receita Federa e, mesmo depois de intimado, a
autuada ndo se manifestou.

O enquadramento legal estd asfls. 06 e 07.

Cientificada e ndo concordando com a exigéncia, a autuada apresenta a
impugnagdo de fls. 01-03 e documentos de fls. 09-34, alegando, em sintese, 0
seguinte:

* No exercicio de 1997, deixou de declarar e recolher o imposto de renda —
carné-ledo, que motivou a notificagdo com pedido de esclarecimentos pela Receita
Federal. Naguela oportunidade, compareceu junto aquele 6rgéo e foi informada que
deveria retificar a declaracdo do ano-calendario de 1996, o que foi prontamente
atendido, conforme documentos anexos.
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» Apés a retificagdo dagquela declaracéo, evidenciou-se um débito oriundo de
receitas de augueres recebidos de pessoas fisicas — carné-led — cujo débito foi
pago, conforme DARFs anexos.

« Com referéncia a0 IRRF ao imposto de renda retido pela empresa Best
Check Com de Alimentos e Restaurantes Ltda., comprova tais retencdes com copias
de documentos de fls. 13-24 emitidos pela empresa UMUARMA IMOVEIS LTDA.,
gue fornecia més a més o movimento de recebimentos de todos os imoveis
administrados, e, ao final do exercicio fornecia um resumo das retengdes ocorridas.
Anexa o contrato de locaco.

» Comprova ter sofrido o desconto do IRRF, no entanto, a locataria néo
atendeu a determinacdo do art. 722 do RIR/99.

« A fonte pagadora dos rendimentos fica obrigada ao recolhimento do
imposto, mesmo que ndo tenha retido. O locador ndo tem poderes para ter
conhecimento se estéo ou ndo sendo pagas as importancias retidas atitulo de IRF.

« Procedeu de maneira correta, recolheu o carné-ledo e o imposto foi retido na
fonte pagadora dos rendimentos. Espera que os responsaveis pela apropriacéo
indevida do imposto sgjam punidos.

Ao final, requer o cancelamento do langcamento.

Em decorréncia da transferéncia da competéncia definida na Portaria SRF n°
1515, de 23 de outubro de 2003, o processo foi encaminhado para julgamento nesta
DRJ.

Posteriormente, em decorréncia da solicitacdo de diligéncias de fls. 47-48,
foram juntados os documentos de fls. 49-65. Destaque-se a informacdo da
DEFIC/SP — "Termo de Encerramento de Diligéncia' referente & empresa Best
Check Comércio e Restaurante Ltda (fl. 65), onde consta o seguinte:

1-Encaminhamos ao contribuinte, por via posta, Termo de Diligéncia
Fiscal/Solicitacdo de Documentos datado de 07/04/2006, o qual foi devolvido,
conforme Aviso de Recebimento — AR, datado de 25/04/2006, com a informagao
de mudanca de endereco;

2-De acordo com a Consulta CNPJ, do sistema da SRF, a empresa encontra-se
inapta, na condicdo de omissa ndo localizada, desde 22/02/2003, sendo a Ultima
DIPJ entregue relativa ao ano-calendario de 2000;

3-A (ltima DIRPF do socio Osny Fleury Silveira Neto se refere ao exercicio
de 2001, e paraa socia Adriana Cristine Schmidt ndo consta entrega de DIPF;

4-Assim sendo, ndo foi possivel localizar aempresa.”

A DRJ em Santa Maria, conforme Acorddo de fls. 66/69, julgou procedente
em parte o lancamento para restabel ecer a deducdo a titulo de carné-ledo, mantendo a glosa do
imposto de renda retido na fonte sob os fundamentos consubstanciados na seguinte ementa:

DEDUCAO DO IRRF. DECLARAGAO DE AJUSTE ANUAL.

O imposto retido na fonte somente podera ser deduzido na
declaracdo de rendimentos se o contribuinte possuir
comprovante de retencdo emitido em seu nome pela fonte
pagadora dos rendimentos!



Regularmente notificada daquele Acérddo em 26/06/2008 (fl. 72),
considerando-se feita a intimacdo apos quinze dias da data da postagem do documento pela
falta de registro da data de recebimento, a interessada, representada por seus procuradores (fls.
141/142), interpbs recurso voluntério de fls. 77/140, em 14/07/2008, alegando, em sintese, que:

A fonte pagadora €, no IRRF, 0 sujeito passivo da obrigacéo tributaria
- de quem, consegiientemente, deve ser exigida a exagao;

Nenhuma iniciativa fora adotada no sentido de exigir-lhe o tributo ou
aplicar-lhe quaisquer penalidades, sendo certo que, nos tempos
presentes, tal inércia impede a exigéncia tributaria (decadéncia do
direito de cobrar e, também, de exigir a apresentacdo de livros e
documentos);

Ainda que fosse valida a cobranga, hé erro decisivo quanto a apuragéo
dos rendimentos tributaveis, na medida em que néo se desconsiderou
gue o valor da deducéo glosada compunha o valor tributavel lancado
em DIRPF, faltando a necessaria compatibilizacdo, que macula a
validade da autuacéo;

A multa de oficio é indevida, dada a existéncia de tipo penal
especifico (art. 9°, da Lei n° 10.426/02), de natureza infracional
prépria (que exige agente especifico: fonte tomadora) e que afasta a
aplicacdo do tipo penal gera (art. 44, I, Lei n° 9.430/96), sob pena de
caracterizagdo de claro bisin idem;

As penalidades decorrentes da mora (juros e multa) sdo indevidas, na
medida em que ndo se caracterizou a mora, porquanto ela so veio a
ser cientificada do débito com a notificacdo da presente autuacéo; ¢

Protesta pela producdo de todas as provas legamente admitidas,
especia mente pela juntada dos documentos anexos, sem prejuizos dos
ja constantes a fls. 09/34, bem como pela juntada de novos que se
demonstrem necessarios.

Por fim, requer sgjam todas as intimagdes e notificagdes procedidas
em nome dos subscritores.

E o relatério.

Voto

Conselheira Tania Mara Paschoalin, Relatora

O recurso é tempestivo e atende as demais condicdes de admissibilidade,
portanto merece ser conhecido.

A matéria em litigio versa sobre glosa de imposto de renda retido na fonte,
que foi mantida pela decisdo recorrida, tendo em vista a inexisténcia de registros, nos sistemas
da Receita Federal, que confirmassem tal retencdo ou o respectivo pagamento. Além disso,
conforme ja relatado, ndo se obteve éxito no procedimento de diligéncia que visava obter a
confirmacdo necessaria dafonte pagadora.
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Em sede de recurso, também ndo foi aditado elemento de prova habil a
comprovar aretencéo ou o recolhimento do |RRF reclamado.

Quanto ao protesto pelo direito de apresentar todas as provas admitidas em
direito, cumpre lembrar que os 88 4° e 5° do art.16 do Dec. n° 70.235, de 1972, e alteragoes,
estabelecem a preclusdo da juntada de prova documental apds trazida a impugnacéo, a menos
gue: @) fique demonstrada a impossi bilidade de sua apresentagéo por motivo de forga maior; b)
refiraase a falo ou a direito superveniente; c) destine-se a contrapor fatos ou razbes
posteriormente trazidos aos autos.

N&o restando provado ser caso de uma desses hipéteses, indefere-se o pedido
de posterior juntada de provas.

No que tange a suscitada responsabilidade tributaria da fonte pagadora,
importa esclarecer que a fonte pagadora tem a obrigacdo, decorrente de lei, de reter 0 imposto
de renda devido na fonte, nos casos em que efetua o pagamento de valores, de carater
remuneratorio, em decorréncia de acordo trabal hista.

Se aretencdo ndo se efetiva, a obrigacdo de pagar o imposto de renda passa a
ser do contribuinte, que adquiriu a disponibilidade econdmica e ndo esta isento do pagamento
do tributo, ja que a fonte ndo o substitui, sendo mera responsavel subsidiaria pela retencéo e
antecipac&o do recol himento.

Correto, portanto, a imputagdo do 6nus tributério ao contribuinte sujeito a
entrega da declaracdo de gjuste anual, ja que transposto o limite temporal de 31/12 do ano-
calendario em que se auferiu a renda, bem como o prazo da entrega da declaragdo de gjuste
anual.

Tal entendimento decorre, principalmente, da regra prevista no artigo 45 do
Cadigo Tributario Nacional, segundo a qual contribuinte do imposto de renda € o titular da
disponibilidade econdmica ou juridica da renda ou de proventos de qualquer natureza.

O fato de a fonte pagadora néo ter efetuado a retencéo do imposto de renda
na fonte ndo exime o beneficiério dos rendimentos de of erecé-los a tributacdo, na declaracéo de
guste anual, nos termos dos artigos 9° e seguintes da Lei n° 8.134/1990.

A responsabilidade atribuida a fonte pagadora, que decorre da norma contida
no § Unico, do artigo 45, do CTN, nédo € infinita e tem seu termo final materializa-se quando da
entrega da declaragdo de gjuste anual, oportunidade em que 0 sujeito passivo direto da
obrigacdo tributaria, estd obrigado a informar todos os rendimentos percebidos no ano-
calendario, apurando se ha saldo de imposto a pagar ou valor a ser restituido.

Assim, a autoridade langadora somente pode exigir da fonte pagadora o
imposto que ela ndo reteve quando tal fato for constado antes do prazo fixado para a entrega da
respectiva declaracdo de gjuste anual, porquanto ndo aparecera, ainda, para o contribuinte
(beneficiario do rendimento) o dever de oferecer eventuais rendimentos a tributagéo.

Este tem sido o entendimento da Cémara Superior de Recursos Fiscais,
conforme demonstra o Acérdao CSRF/01-05.026, de 09/08/2004, cujo entendimento se resume
na ementa a seguir transcrita:



IMPOSTO DE RENDA NA FONTE - ANTECIPAGCAO - FALTA
DE RETENCAO — LANCAMENTO APOS 31 DE DEZEMBRO
DO ANO-CALENDARIO —  EXCLUSAO DA
RESPONSABILIDADE DA FONTE PAGADORA PELO
RECOLHIMENTO DO IMPOSTO DEVIDO - S a previsao da
tributacdo na fonte se da por antecipagdo do imposto devido na
declaracédo de ajuste anual de rendimentos, e se a acdo fiscal
ocorrer apos 31 de dezembro do ano do fato gerador; incabivel
a constituicdo de crédito tributario através do langamento de
imposto de renda na fonte, pessoa juridica pagadora dos
rendi mentos.

Recurso especial negado.

Ademais, verifica-se que a recorrente entende, equivocadamente, que a base
de célculo a ser levada a efeito deveria corresponder aos valores por ela efetivamente
recebidos, ja descontados os valores correspondentes ao imposto de renda retido na fonte,
conforme consignado nos demonstrativos mensais emitidos pela Umuarama Imoveis Ltda. Isto
porque a base de calculo do imposto de renda, segunda alegislagdo de regéncia, € formada pela
diferenca entre as somas de todos os rendimentos percebidos durante o ano-calendario (exceto
os isentos e ndo tributévels e os sujeitos a tributacdo exclusiva) e as deducdes legais permitidas,
sendo certo que somente o valor comprovado do imposto retido na fonte ou pago podera ser
deduzido. Portanto, o contribuinte deve oferecer a0 guste anual o rendimento bruto e
compensar somente o imposto efetivamente retido/recol hido pela fonte pagadora.

Ressalte-se, ainda, que a apuragdo de infracbes em auditoriafiscal é condicéo
suficiente para ensgjar a exigéncia dos tributos mediante lavratura do auto de infragdo e, por
conseguinte, aplicar a multa de oficio de 75% nos termos do artigo 44, inciso |, da Lei n°
9.430/1996. Assim, havendo lancamento de oficio, como neste caso, essa multa é devida.

A cobranca dos juros de mora também est4 prevista em normas legais em
pleno vigor, regularmente citada no auto de infragdo (artigo 61, 8 30 da Lei 9.430 de 1996),
portanto, deve ser mantida.

Por fim, esclarecase que as intimacBes e notificagdes, no processo
administrativo fiscal, devem ser encaminhadas ao domicilio tributé&rio informado pelo
contribuinte a Secretaria da Receita Federa para fins cadastrais, ou ao endereco eletrénico a
ele atribuido pela administracdo tributéria, desde que autorizado pelo sujeito passivo, néo
havendo qualquer permissdo para que outra opcdo seja indicada durante a tramitacéo do feito,
conforme dispde ao art. 23, do Decreto n° 70.235/1972:

Art. 23. Far-se-a a intimagao:

| - pessoal, pelo autor do procedimento ou por agente do 6rgdo
preparador, na reparticio ou fora dela, provada com a
assinatura do sujeito passivo, seu mandatario ou preposto, ou,
no caso de recusa, com declaracdo escrita de quem o intimar;
(Redacéo dada pela Lei n°9.532, de 1997)

Il - por via postal, tel egréafica ou por qualquer outro meio ou via,
com prova de recebimento no domicilio tributario eleito pelo
sujeito passivo; (Redacéo dada pela Lei n° 9.532, de 1997)

[11 - por meio eetrénico, com prova de recebimento, mediante:
(Redacéo dada pela Lei n° 11.196, de 2005)
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a) envio ao domicilio tributério do sujeito passivo; ou (Incluida
pelaLei n°11.196, de 2005)

b) registro em meio magnético ou equivalente utilizado pelo
sujeito passivo. (Incluida pela Lei n° 11.196, de 2005)

Diante do exposto, voto por negar provimento ao recurso.

Assinado digitalmente

TaniaMara Paschoalin



