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PIS. AUTO DE INFRACAO. MULTA. DENUNCIA ESPONTANEA
ITAUSA INVESTIMENTOS ITAU S.A.

FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO: NORMAS GERAIS DE DIREITO TRIBUTARIO
Periodo de apuragdo: 01/11/2002 a 31/12/2002

PAGAMENTO ANTERIOR OU CONCOMITANTE A RETIFICACAO DE
DCTF. DENUNCIA ESPONTANEA CONFIGURADA. MULTA DE
MORA AFASTADA. ARTIGO 62-A DO REGIMENTO INTERNO DO
CARF. REPRODUCAO DE DECISAO DO STJ] EM RECURSO
REPETITIVO.

Consoante o disposto no artigo 62-A do Regimento Interno do CARF, devem
ser reproduzidas nos julgamentos administrativos realizados por este
Conselho as decisdes proferidas pelo Superior Tribunal de Justi¢a, em sede
de recurso repetitivo (art. 543-C do CPC).

De acordo com a decisdo do STJ - REsp 1149022, a dentncia espontanea
resta configurada na hipdtese em que o contribuinte, apos efetuar a
declaragdo parcial do débito tributario (sujeito a langamento por
homologa¢ao) acompanhado do respectivo pagamento integral, retifica-a
(antes de qualquer procedimento da Administragdo Tributéria), noticiando a
existéncia de diferenca a maior, cuja quitacdo se da antes ou
concomitantemente.

Hipotese em que se afasta a incidéncia da multa moratoéria no débito
recolhido.

Recurso voluntario provido

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os membros da 3* Camara / 1* Turma Ordindria da Terceira

Secdo de Julgamento, por unanimidade de votos, em dar provimento ao recurso, nos termos do

voto do Relator.



(ASSINADO DIGITALMENTE)

RODRIGO DA COSTA POSSAS Presidente
(ASSINADO DIGITALMENTE)

FABIO LUIZ NOGUEIRA Relator

Participaram do presente julgamento os Conselheiros Jos¢ Adao Vitorino de
Morais, Antdnio Lisboa Cardoso, Mauricio Taveira e Silva, Fabio Luiz Nogueira, Maria Teresa
Martinez Lopez e Rodrigo da Costa Possas.

Relaidrio

ITAUSA INVESTIMENTOS ITAU S.A.., ja qualificada nos autos, recorre a
este Conselho (Recurso Voluntario de fls. 33 e seguintes) contra o acordao n°® 16-25.236, de 07
de maio de 2010, da Delegacia da Receita Federal de Julgamento em Sao Paulo/SP (fls. 24 e
seguintes), que julgou improcedente a impugnagao apresentada contra o auto de infracdo, em
virtude de ndo pagamento de multa de mora em recolhimento em atraso de PIS, sob a alegacdo
de que ndo cabe a exclusdo da multa em dentncia espontanea, conforme relatado pela instancia
a quo, nos seguintes termos:

Em auditoria fiscal levada a efeito em face do contribuinte acima
identificado foi constatado "Multa paga a menor" da
Contribui¢do para Programa de Integragdo Social — PIS dos
fatos geradores ocorridos nos periodos de 11/2002 e 12/2002
declarados na DCTF, razdo pela qual foi lavrado o Auto de
Infragdo de fls. 15 e 16 integrado pelos termos e documentos
nele mencionados, apurando-se o crédito tributario de multa
perfazendo o total de R$ ..., com o seguinte enquadramento
legal: Art. 160 L 5172/66, Arts. 43 e 61 ¢ par 1 e 2 L 9430/96;
Art 9 ¢ par UN L 10426/02.

2. Inconformado com a autuag¢do, da qual foi devidamente
cientificado cm 11/04/2007 (Extrato dos CORREIOS —
Historico do Objeto a fl. 22) o contribuinte protocolizou, em
10/05/2007 a impugnacgdo de fls. 01 a 07 acompanhada dos
documentos dc fls. 08-21, na qual alega:

2.1. DA DENUNCIA ESPONTANEA: O Impugnante,
reconhecendo o estado de mora em relagdo ao pagamento da
contribuicdo ao PIS, efetuou seu recolhimento em atraso,
corrigido monetariamente ¢ acrescido de juros de mora, antes da

pratica de qualquer auto de fiscalizagdo por parte da Receita
Federal.

2.2. Inserto na Segdo 1V, do Capitulo V do Titulo Il do CTN, que
dispoe sobre a responsabilidade tributaria por infragoes
legislacao tributaria, o art. 138 preceitua, conforme
reproduzido.

2.3. Do dispositivo supra transcrito, vé-se claramente que, a
excegcdo dos juros de mora, nenhum outro onus pode recair



Processo n° 11610.004459/2007-03 S3-C3T1
Acordao n.° 3301-01.270 Fl. 54

sobre o contribuinte que denunciou espontaneamente seu débito
e que, consequentemente, teve excluida a responsabilidade pela
infragdo cometida. Reproduz jurisprudéncia.

2.4. Por fim, requer o Impugnante que o presente auto de
infracdo seja cancelado em razdo da impossibilidade da
exigéncia de multa, seja ela punitiva ou moratoria, nos casos em
que houve denuncia espontinea nos termos do artigo 138 do
CTN. Protesta pela juntada dos documentos anexos e de outras
provas cm direito admitidas.

A DRIJ considerou improcedente a impugnacdo e manteve o crédito
tributdrio, consoante a seguinte Ementa:

ASSUNTO: CONTRIBUICAO PARA 0 PIS/PASEP
Periodo de apuragao: 01/11/2002 a 31/12/2002
PRODUCAO DE PROVAS.

As provas devem ser apresentadas no prazo de impugnac¢do, ndo
se admitindo a produgdo posterior de provas nos casos em que
ndo fique demonstrada a impossibilidade de sua apresentagdo
oportuna, por motivo de for¢a maior, ndo se referir a fato ou
direito superveniente ou ndo se destinar a contrapor fatos ou
razdes posteriormente trazidos aos autos.

MULTA DE MORA - DENUNCIA ESPONTANEA.

A Multa de mora ndo tem natureza juridica de sang¢do ou
penalidade, mas sim de indeniza¢do por atraso no pagamento,
de modo que ndo cabe sua exclusdo em casos de denuncia
espontanea.

Impugnacgdo Improcedente

Crédito Tributario Mantido
Extrai-se do v. Acordao ainda o seguinte trecho:

6. Alega a Impugnante : "DA DENUNCIA ESPONTANEA: O
Impugnante, reconhecendo o estado de mora em relagdo ao
pagamento da contribui¢do ao PIS, efetuou seu recolhimento em
atraso, corrigido monetariamente e acrescido de juros de mora,
antes da pratica de qualquer auto de fiscaliza¢do por parte da
Receita Federal" ¢ "Inserto na Se¢do 1V, do Capitulo V do Titulo
Il do CTN, que dispoe sobre a responsabilidade tributdria por
infracoes 'legislacdo tributaria, o art. 138 preceitua, conforme
reproduzido”.

6.1. Quanto a denuncia espontdnea, cabe salientar que a mora
surge conforme disposto no Codigo Civil, com o inadimplemento
da obrigagdo no prazo fixado para o seu vencimento. Inexistindo
pagamento na data determinada, configura-se a mora e as
imposicoes legais dela decorrentes. Ndo encontra amparo
juridico a tese sustentada pela manifestante de que a denuncia



espontanea da infragdo fiscal, com o recolhimento do tributo
devido, desobriga o contribuinte do pagamento da multa de
mora. Na verdade, estda a contribuinte dando interpretagdo
equivocada ao disposto no artigo 138 do CTN, ndo podendo,
pois, prosperar suas razoes.

6.2. Com efeito, a todo contribuinte que denunciar, dc forma
voluntdria e antes do inicio do procedimento fiscal, uma infragdo
a legislacao iributdria, é dado ver excluida sua responsabilidade
tributaria pela infragdo praticada, com o que tera afastada a
aplicacdo das sangoes acaso cabiveis, nos precisos termos do
art. 138 do Codigo Tributario Nacional. Isso, contudo, ndo
autoriza a interpreta¢do de que ¢ indevido o pagamento da multa
moratoria exigida pela Secretaria da Receita Federal, pois a
multa dc mora ndo tem natureza de penalidade por infragdo a
legislagdo tributaria, ndo se confundindo, pois, com a multa de
oficio, esta sim revestida de cardter punitivo.

6.3. 0 entendimento da Administracdo acerca da matéria,
fundado nos argumentos acima tecidos, foi esposado no Parecer
Normativo CST no 61, de 26/10/1979, nos seguintes termos.:

0.5. Desassiste, assim, razdo a Impugnante quando, invocando o
art. 138 do CITN, pretende eximir-se do acréscimo da multa
moratoria, legalmente definida, incidente sobre tributos pagos
cm atraso. 0 instituto da denuncia espontdnea exclui tdo-somente
a responsabilidade por infragoes, o que significa afastar as
penalidades aplicaveis ao contribuinte infrator que agiu
espontaneamente. Contudo, como a multa de mora ndo tem
natureza juridica de san¢do ou penalidade, e sim de indenizagdo
pelo atraso no pagamento, ndo cabe a exclusdo de sua exigéncia
nos casos de denuncia espontdnea.

6.6. Conforme as razoes acima aduzidas, é for¢oso inferir que na
denuncia espontdnea da infragdo, nos termos em que o instituto
esta previsto no artigo 138 do CTN, a multa de mora é
indispensavel.

6.6.1. Ademais, o artigo 61 da Lei n 9.430/96 assim determina:

Nao se conformando com a decisdo, o contribuinte protocolizou recurso
voluntario, insurgindo-se contra a exigéncia da multa, que alega nio ser devida no caso, por se
tratar de dentincia espontanea, conforme transcricdo a seguir:

. correta ¢ a afirmagdo de que o artigo 138 do CTN ndo
distinguiu entre as espécies de infragdo. No entanto, ao
descrever a necessidade de pagar o tributo (principal),
acrescido dos juros de mora, o referido artigo deixou clara
a impossibilidade de exigéncia de multas de todas as
espécies.

Diante disso, por expressa determina¢do da Lei
Complementar, a. exceg¢do dos juros de mora, nenhum
outro onus pode recair sobre o contribuinte que denunciou
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espontaneamente seu debito e que, conseqiientemente, teve
excluida a responsabilidade pela infragcdo cometida.

Referido comando legal, a evidéncia, visa a privilegiar os
contribuintes que, agindo de boa-fé, dirigem-se a Fazenda
Publica e se dispoem a pagar tributos indiscutivelmente
devidos - e ja vencidos - ndo obstante ainda ndo tenham
sofrido qualquer tipo de fiscalizagdo.

A inten¢do do legislador, nestes casos, é justamente
beneficiar aqueles que, antes de qualquer procedimento
fiscalizatorio, denunciam deliberadamente seus débitos,
pagando-os.

Transcreve decisdes da Camara Superior de Recursos Fiscais e do antigo
Conselho de Contribuintes, no sentido da exclusdo da multa na hipotese em que fique
caracterizada a dentincia espontanea, pelo recolhimento do tributo em atraso, com juros de
mora, antes do inicio de qualquer procedimento ou medida de fiscalizagao.

Com a finalidade de demonstrar a dentncia espontanea junta aos autos copias
dos DARF’s e DCTF’s, “que demonstram que os recolhimentos foram feitos antes de ser
informado nas DCTF's (doc. 02 e 03)”.

E o relatério.

Voto

Conselheiro FABIO LUIZ NOGUEIRA, Relator

O recurso ¢ tempestivo, atende aos requisitos de admissibilidade previstos na
lei e deve ser conhecido.

Em relagdo a matéria dos autos, deve ser verificado se o recolhimento foi
anterior ou concomitante a eventual retificacdo de Declaracdo, noticiando a existéncia de
débito antes ndo declarado, para que se constate a ocorréncia de dentincia espontanea.

No caso, verifica-se que os débitos em atraso foram recolhidos com juros de
mora e s6 foram incluidos na DCTF retificadora, enviada em 12/07/2006 (fl. 47 e seguintes). J&
os DARF’s encontram-se a fl. 50 e foram recolhidos em fevereiro/2003.

Entendo que restou caracterizada a dentincia espontinea, pois o débito ndo
constou na DCTF original, s6 sendo incluido na declaragdo retificadora, apdés o seu
recolhimento pelo contribuinte Em casos que tais ndo ¢ devida a multa de mora cobrada no
auto de infragao.

Fago essas consideracdes diante do disposto no artigo art. 62-A do
Regimento Interno do CARF, que determina sejam seguidas pelo CARF as decisdes proferidas
pelo STJ submetidas a sistemadtica dos recursos repetitivos. E ja ha decisdo do C. STJ sobre a



matéria, no sentido de que nesse caso ndo seria devida a multa de mora., conforme se
depreende do acérdao no REsp 1149022.

Isto posto, voto no sentido de dar provimento ao recurso voluntério.
(ASSINADO DIGITALMENTE)

FABIO LUTZ NOGUEIRA



