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MINISTERIQ DA FAZENDA
SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
QUARTA CAMARA
Processo n° 11610.004931/2001-12
Recurso n° 139.245 Voluntario
Matéria RESTITUICAO/COMPENSACAO PIS
Acérdio n°® 204-02.845
Sessdo de 18 de outubro de 2007
Recorrente O VALE AMAZONICO ARTEFATOS DE BORRACHA LTDA.
Recorrida DRJ em S@o Paulo/SP

ASSUNTO: CONTRIBUICAO PARA O PIS/PASEP
Periodo de apuragdo: 01/10/1991 a 30/11/1995
PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL.

Defeso estd o conhecimento de recurso voluntario
apresentado fora do prazo legal previsto no artigo 33
do Decreto n° 70.235/72. .

Recurso voluntério ndo conhecido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os Membros da QUARTA CAMARA do SEGUNDO
CONSELHO DE CONTRIBUINTES, por unanimidade de votos, em ndo conhecer do recurso,
por intempestivo.

- _— R Kﬂ 4 2>
%ENRTQUE PINHEIRG TORRES™

Presidente

SIADE MANZ
Relator

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros Jorge Freire,
Rodrigo Bernardes de Carvalho, Nayra Bastos Manatta, Julio César Alves Ramos e Airton
Adelar Hack. '
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Por bem retratar os fatos objeto do presente litigio, adoto e passo a transcrever o
relatério da DRJ em Sao Paulo/SP, ipsis literis:

Trata o presente processo de pedido de restituigdo, formulado pelo
contribuinte, acima identificado, protocolizado em 25/10/2001, no qual
este pretende reaver valores recolhidos a titulo de contribui¢des para o
PIS, no periodo de 10/91 a 11/95, apurados com base nos Decretos-Lei
n’s 2.445/1988 e 2.449/1988, declarados inconstitucionais.

2. Mediante o Despacho Deciscrio datado de 30/09/2005 (fls. 64 a 71),
a autoridade competente da Delegacia da Receita Federal de
Administra¢do Tributaria em Sdo Paulo indeferiu a restituigdo
pretendida, concluindo com base no disposto no Ato Declaratorio SRF
n® 96, de 26/11/1999, que o prazo para pleitear a restituigdo é de cinco
anos, contados da data da extingdo do crédito tributdrio, inclusive para
as hipoteses nas quais o pagamento foi efetuado com base em lei
posteriormente declarada inconstitucional. Destarte, tendo em vista
que o presente pedido foi protocolizado em 25/10/2001, e que o ultimo
recolhimento indevido foi efetuado em 15/12/95, o prazo para pleitear
a restituigdo ja se havia escoado.

2.1. O critério da semestralidade, previsto desde a Lei Complementar
7/70, foi revogado a partir da vigéncia da Lei 7691/88.

3. Inconformado com o indeferimento do seu pedido, o contribuinte
ingressou com a manifestagdo de inconformidade de fls. 75 a 82,
alegando:

3.1. A contribuigdo ao PIS foi instituida por lei especial (Lei
Complementar n° 7/70) e nunca esteve adstrita das disposi¢ées gerais
contidas no CIN, sobretudo em relagdo aos prazos decadenciais
previstos nos artigos 165, I e, 168, I da Lei n°5.172/66.

3.2. A jurisprudéncia do STJ sentencia que, tratando-se de
contribuicdo ou tributo sujeito a langamento por homologagdo do
crédito, o prazo decadencial s6 comega a fluir apos decorridos 05.
(cinco) anos da data do fato gerador, somados mais 05 (cinco) anos se
a homologagdo se der de forma ndo expressa, ou seja, tdcita, como se
observa dos arestos transcritos, e conforme as disposicoes contidas nos
artigos 3°e 10 do Decreto Lei n° 2.052/83.

3.3. E inacreditével que a autoridade recorrida queira ignorar, dentre
outros, o principio da isonomia, mandamento de direito constitucional,
da natureza e ordem publicas. Se a Receita tem dez anos para cobrar

as contribui¢bes ndo pagas, com os acréscimos decorrentes do -

inadimplemento, é evidente que o contribuinte dispée do mesmo prazo
de dez anos para pleitear a restitui¢do, sem prejuizo dos acréscimos e
demais cominagdes previstos no artigo 3°do Decreto Lei n® 2.052/83.

3.4. Até setembro de 1988, o PIS, instituido pela Lei Complementar n°
07/70, possuia como base de cdlculo o valor do faturamento do sexto
més anterior a ocorréncia do fato gerador, pelo que ficou conhecido




Processo n.° 11610.004931/2001-12 —C002/C04 ——

Acérdio n.° 204-02.845 Fls. 168

como PIS SEMESTRAL, ndo obstante fosse mensal o seu pagamento.
Com o advento dos Decretos Leis n°s 2.445/88 e 2.449/88, foram
introduzidas relevantes alteragdes relativamente a base de cdlculo,
sendo que a nova sistematica acabou por extinguir o principio da
semestralidade.

3.5. Julgando o RE n° 148.754-2/RJ, o Excelso STF declarou a
inconstitucionalidade dos referidos Decretos Leis, sendo a decisdo
referendada pelo Senado Federal pela Resolugdo n° 49, de 10 de
outubro de 1.995. Com o banimento da ordem juridica nacional
daqueles diplomas legais, restabeleceram-se as regras estatuidas pela
Lei Complementar n® 07/70, notadamente o disposto no artigo 6°,
caput, e pardgrafo unico, de onde decorre o direito de restitui¢do dos
valores pagos por antecipagdo a titulo de contribui¢do ao PIS. Nesse
sentido, reproduz a jurisprudéncia do STJ.

3.6. A recorrente tem direito a outros créditos. Em 28 de novembro de
1995, o Poder Executivo, desejando restabelecer a sistemdtica dos
banidos Decretos Leis. N°s 2.445/88 e 2.449/88 editou a Medida
Provisoria n° 1.212/95, contrariando o principio da anterioridade
nonagesimal e conferindo efeito retroativo ao dispositivo legal, de
modo que ndo houvesse solugdo de continuidade em relagdo aos
valores que eram exigidos sob a égide dos referidos Decretos Leis.

3.7. Em sede de REsp, o STF declarou a inconstitucionalidade do
.artigo 15, segunda parte, da Medida Provisdria n° 1.212/95 e de igual
disposi¢do inscrita nas medidas provisorias reeditadas e na Lei n°
9.715/98, art. 18.

3.8. A vacatio legis, que em principio seria de noventa dias, contados
da publicagdo da Medida Provisoria n° 1.212/95, se estendeu até 23 de
margo de 2001, data da publicagdo do julgamento de mérito da ADIn
n® 1.417-0. E sem ordenamento legal que dispusesse sobre o fato
gerador, o PIS - FATURAMENTO tornou-se inexigivel, posto que sem
Jfato gerador ndo ha contribuigdo.

. A DRJ em Sdo Paulo indeferiu a solicitagdo da contribuinte em decisfio assim
ementada:

ASSUNTO: CONTRIBUICAO PARA O PIS/PASEP
Periodo de apuragdo: 01/10/1991 a 30/11/1995

PIS REPETICAO DE INDEBITO TRIBUTARIO - DECADENCIA.

O prazo para que o contribuinte possa pleitear a restitui¢do de tributo
ou contribui¢do pago indevidamente ou em valor maior que o devido,
inclusive na hipdtese de o pagamento ter sido efetuado com base em lei
posteriormente declarada inconstitucional pelo Supremo Tribunal
Federal em agdo declaratéria ou em recurso extraordindrio, extingue-
se apos o transcurso do prazo de 05 (cinco) anos, contados da data da
extingdo do crédito tributdrio, assim considerada a data do pagamento
do tributo.

INCONSTITUCIONALIDADE.
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Falece competéncia a autoridade administrativa para apreciar
alegagées de inconstitucionalidade e/ou invalidade de norma
legitimamente inserida no ordenamento juridico nacional.

PRAZO DE PAGAMENTO - SEMESTRALIDADE.

Legislag¢do superveniente alterou o prazo de recolhimento do PIS, de
maneira que a tese da semestralidade ndo procede.

PIS - ANTERIORIDADE NONAGESIMAL.

Em cumprimento ao Principio da Anterioridade Nonagesimal previsto
na C.F., art. 195, paragrafo 6°, e a IN SRF 06/2000, as alteragées
introduzidas pela Medida Provisoria n° 1.212/1995 e suas reedigdes,
somente terdo eficdcia a partir do periodo de apuragdo de margo de
1996, sendo que, para o periodo de outubro de 1995 a fevereiro de
1996 e anteriores, aplica-se a Lei Complementar n° 7/1970.

Solicitacdo Indeferida
Irresignada com a decisdo de Primeira Instincia, a contribuinte em epigrafe

interpds o presente Recurso Voluntério a esta Casa, reiterando os termos de sua Manifestagdo
de Inconformidade.

E o Relatério.
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Conselheiro LEONARDO SIADE MANZAN, Relator

Tratam os presentes autos de recurso voluntario apresentado pela empresa O
VALE AMAZONICO ARTEFATOS DE BORRACHA LTDA., em 15 de fevereiro de 2007,
contra 0 Acorddo proferido pela Nona Turma da Delegacia da Recelta Federal de Julgamento
em S3o Paulo/SP (doc. de fls. 107 a 116), que ndo acolheu a Manifestagio de Inconformidade
relativa & Restituigdo € Compensacdo da Contribuigio para o PIS. A recorrente foi cientificada

do referido Acérddo DRI/SPOI n.° 16-11.750 em 15/01/2007, conforme Aviso de Recebimento
de fl. 117, verso.

Acontece que a pega recursal somente foi apresentada em 15/02/2007, quando j&
havia se esgotado o prazo de 30 dias para interposi¢o de recurso voluntério ao 2°. Conselho de
Contribuintes, conforme previsto no artigo 33 do Decreto 70.235/72, o que caracteriza
intempestividade e implica o0 ndo conhecimento do recurso.

Isto posto e:

CONSIDERANDO que o recurso voluntério evidencia-se como intempestivo, 4
luz dos elementos constantes dos autos e da legislagdo vigente;

CONSIDERANDO tudo o mais que do processo consta,

VOTO no sentido de ndo conhecer do presente Recurso Voluntéario por ter sido
apresentado fora do prazo legal.

E o meu voto.

Sala das Sessdes, e7 18 de outubro de 2007.
=
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