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IRRF - DCTF. Falta de recolhimento e falta/insuficiéncia de acréscimos legais
FAZENDA NACIONAL

UNILEVER BRASIL LTDA

ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA RETIDO NA FONTE - IRRF
Exercicio: 1998
DCTF. FALTA DE RECOLHIMENTO.

Confirmado o pagamento vinculado a débito declarado em DCTF, cancela-se
a exigéncia fiscal.

DCTF. MULTA DE OFiCIO ISOLADA. CANCELAMENTO.

Impde-se cancelar a multa de oficio isolada exigida em decorréncia de
pagamentos efetuados fora do prazo legal, sem multa de mora, em razao da
aplicagdo retroativa do artigo 14 da Lei n® 11.486/2007, que alterou a redacao
do artigo 44 da Lei n° 9.430/1996.

Recurso de Oficio Negado

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, em NEGAR

provimento ao recurso de oficio.

Assinado digitalmente
Giovanni Christian Nunes Campos — Presidente
Assinado digitalmente

Nubia Matos Moura — Relatora

EDITADO EM: 02/02/2012
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Participaram do presente julgamento os Conselheiros Atilio Pitarelli, Carlos
André Rodrigues Pereira Lima, Giovanni Christian Nunes Campos, Nubia Matos Moura e
Rubens Mauricio Carvalho. Ausente justificadamente a Conselheira Roberta de Azeredo
Ferreira Pagett

Relatorio

Contra UNILEVER BRASIL LTDA foi lavrado Auto de Infracao, fls. 48/59,
para formalizagdo de exigéncia de Imposto sobre a Renda Retido na Fonte (IRRF), relativa aos
terceiro ¢ quarto trimestres de 1997, no valor total de R$ 3.328.271,02, incluindo multa de
oficio, juros de mora e multa isolada.

O langamento originou-se da realizacdo de auditoria interna nas Declaragdes
de Débitos e Créditos Tributarios Federais (DCTF) e as infragdes apuradas pela autoridade
fiscal foram falta de recolhimento (anexo III do Auto de Infragao, fls. 57/58) e recolhimentos
efetuados fora do prazo legal (anexo IV do Auto de Infragao, fls. 59).

Inconformada com a exigéncia, a contribuinte apresentou impugnacao,
fls.01/34, onde se insurge contra a cobranga dos juros de mora calculados com base na taxa
Selic e afirma que os valores exigidos no Auto de Infragdo foram recolhidos nas datas corretas.

A autoridade fiscal, revisando o lancamento, despacho, fls. 122, cancelou os
créditos tributarios, relativos a infracdo de falta de recolhimento (anexo III do Auto de
Infragdo), de sorte que o tributo passou de R$ 1.214.201,00 para R$ 1.020.160,95.

Ato continuo, a autoridade julgadora de primeira instancia, apreciando a
impugnagao, julgou, por unanimidade de votos, procedente em parte o lancamento, conforme
Acordio DRJ/SPOI n° 16-19.725, de 03/12/2008, fls. 190/197, para cancelar o crédito
tributario remanescente decorrente do anexo III do Auto de Infracao e reduzir a multa isolada
(anexo IV do Auto de Infracdo) de R$ 16.582,31 para R$ 72,96. A DRJ Sao Paulo I recorreu de
oficio de sua decisao a este Conselho Administrativo de Recursos Fiscais (CARF), em razao do
limite de algada estabelecido na Portaria MF n° 3, de 3 de janeiro de 2008.

A contribuinte foi cientificada da decisdo de primeira instancia, por via
postal, em 05/02/2009, Aviso de Recebimento (AR), fls. 203, e ndo recorreu da decisao.

E o Relatorio.
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Voto

Conselheira Nubia Matos Moura, relatora

O recurso de oficio preenche os requisitos de admissibilidade previstos na
legislegao que rege o processo administrativo fiscal. Dele conheco.

Do relatorio acima, verifica-se que a decisdo recorrida cancelou o crédito
tributario remanescente decorrente do anexo III do Auto de Infracdo e reduziu a multa isolada
(anexo IV do Auto de Infracdo) de R$ 16.582,31 para R$ 72,96.

No que diz respeito ao crédito remanescente R$ 1.020.160,95 do anexo III do
Auto de Infragdo restou comprovado nos autos que a contribuinte recolheu em 14/07/1997, a
quantia de R$ 2.040.321,90, DAREF, fls.149, a titulo de IRRF sobre royalties.

Ocorre que, conforme processo n° 13808.003517/97-95, a contribuinte teve a
metade desta quantia restituida, nos termos do disposto na Lei n® 8.661, de 2 de junho de 1993,
regulamentada pelo Decreto n® 949, de 5 de outubro de 1993, cujo artigo 13, inciso V, preveé o
crédito de 50% (cinqiienta por cento) do imposto de renda retido na fonte (IRRF), incidente
sobre valores pagos, remetidos ou creditados a beneficiarios residentes ou domiciliados no
exterior, a titulo de royalties, de assisténcia técnica ou cientifica e de servigos especializados,
previstos em contratos de transferéncia de tecnologia averbados nos termos do Cddigo de
Propriedade Industrial.

Em razdo de tal fato, o recolhimento no valor de R$ 2.040.321,90 foi
bloqueado, a razao de 50%, conforme extrato do SINCOR, fls. 115.

Ora, como bem afirmou a decisdo recorrida uma vez comprovado nos autos o
recolhimento da totalidade do débito com periodo de apuracdo e vencimento em 14/07/1997,
informado em DCTF sob o codigo 0422, ndo se justifica o lancamento de crédito tributario,

visto que o deferimento da restitui¢do de parte desse valor se deu em virtude de incentivo
fiscal.

Neste aspecto, portanto, correta a decisdo recorrida.

Ja no que concerne a multa isolada, a decisdao recorrida cancelou a sua
exigé€ncia e a substituiu pela multa de mora, em razio da aplicacao retroativa do art. 14 da Lei
n°® 11.486, de 15 de junho de 2007, que alterou a redagdo do art. 44 da Lei n°® 9.430, de 27 de
dezembro de 1996.

Como se sabe com a nova redagao do art. 44 da Lei n® 9.430, de 1996, a
multa isolada passou a ser aplicavel somente nas hipdteses de falta de recolhimento de valores
devidos a titulo de carné-ledo pela pessoa fisica e de falta de recolhimento da antecipagao por
estimativa pelas pessoas juridicas submetidas a tributagdo com base no lucro real anual.
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Logo, mais uma vez correta a decisdo recorrida, que cancelou a exigéncia da
multa isolada em razao da retroatividade prevista no art. 106 da Lei n® 5.172 de 25 de outubro
de 1966 - Codigo Tributario Nacional (CTN).

Ante o exposto, voto por NEGAR provimento ao recurso de oficio.
Assinado digitalmente

Nubia Matos Moura - Relatora



