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PRELIMINAR DE DECADENCIA - DECADENCIA DO
DIREITO DE CONSTITUIR O CREDITO — Nos casos de
langamento por homologagdo, ¢ prazo decadencial para o
fisco constituir o crédito tributario via langamento de oficio,
comega a fluir a partir da data do fato gerador da obrigagao
tributaria, que no caso das empresas que optam em apurar
seus resultados em base anual, ocorre ao final do ano-
calendario, salvo se comprovada a ocorréncia de dolo,
fraude ou simulagao, caso em que o prazo comegca a fluira
partir do primeire dia do exercicio seguinte aquele em que
o langamento poderia ter sido efetuado. Auséncia de
recolhimento da prestacao devida nédo altera a natureza do
langamento, ja que 0 que se homologa € a atividade
exercida pelo contribuinte e ndo o pagamento.

IRPJ - LUCRO PRESUMIDO - SERVICOS DE LIMPEZA
URBANA - Para efeito de determinagdo da base de calculo
do imposto apurado com base no lucro presumido, a
receita auferida em decorréncia de contrato que preveja a
prestagdo dos servigos de coleta, transporte e
compactagao de lixo, aplica-se o percentual de trinta e dois
por cento.

IRPJ — DEMAIS RECEITAS - As demais receitas auferidas
pela contribuinte, ndo compreendidas no conceito de
receita bruta, e que ndo se enquadram no seu objetivo
social, integrarao, pelo todo, o valor do lucro presumido.

IRPJ — SUPRIMENTOS PARA AUMENTO DE CAPITAL -
Os suprimentos feitos pelos socios a empresa, a titulo de
aumento de capital, cuja origem e ingresso nao estejam
devidamente comprovados, constituem indicios veementes
de omissdo de receitas.

TRIBUTAGAO REFLEXA -~ PIS -~ COFINS -~ CSLL -
Tratando-se de langamentos reflexos, a decisdo prolatada
no langamento matriz & aplicavel, no que couber, aos
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decorrentes, em razdo da intima relagdo de causa e efeito
que os vincula.

TAXA SELIC - A utilizagdo da taxa SELIC para o célculo
dos juros de mora decorre de lei, ndo cabendo aos érgéos
do Poder Executivo deliberar sobre a sua aplicagao.

Langamento procedente em parte.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso
interposto por CONSTRUTORA GAMA LTDA.

ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Primeiro Conselho
de Contribuintes, por maioria de votos, ACOLHER a decadéncia para o ano
calendario de 1996, vencido o Conselheiro Antonio José Praga de Souza, que ndo a
acolhia. No mérito, por unanimidade de votos, NEGAR provimento ao recurso, nos
termos do relatério e voto que passam a integrar o presente julgado.

ANTONIO JOSE P A DE SOUZA
PRESIDENTE

IRS RI
RELATOR

FORMALIZADO EM: ﬂ 0 DEZ 2007

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros JOSE RICARDO DA
SILVA, PAULO ROBERTO CORTEZ, SANDRA MARIA FARONI CAIO MARCOS
CANDIDO, JOAO CARLOS DE LIMA JUNIOR e ALEXANDRE ANDRADE LIMA DA
FONTE FILHO.
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Recurso n°. : 152.946
Recorrente : Construtora Gama Ltda.

RELATORIO

CONSTRUTORA GAMA LTDA,, ja qualificada nos autos, recorre da
decisdo proferida pela 5* Turma da Delegacia da Receita Federal de Julgamento em
Recife - PE, que por unanimidade de votos recebeu a impugnagdo, rejeitou a
preliminar de decadéncia arguida, e, no mérito, JULGOU procedente em parte os
langamentos efetuados.

Trata-se o presente processo dos Autos de Infragéo relativos ao
Imposto de Renda Pessoa Juridica (IRPJ, fls. 08/12) no valor de R$ 629.037,94, a
Contribuigdo para o Programa de Integragéo Social (PIS, fls. 24/25) no valor de R$
6.754,42, a Contribuigdo para Financiamento da Seguridade Social (Cofins, fls.
32/33) no valor de R$ 20.782,81 e & Contribuicdo Social sobre o Lucro Liquido
(CSLL, fls. 28/29) no valor de R$ 83.131,35, formalizando crédito tributario no valor
total de R$ 739.706,52, ja incluido os acréscimos legais.

De acordo com a autoridade administrativa, as autuagdes tiveram
origem em procedimento de verificagdo do cumprimento das obrigagées tributarias,
na qual foi constatado que a Contribuinte omitiu receitas decorrentes da néo
comprovagao da origem ou efetiva entrega dos recursos que aumentaram o capital
da sociedade na 162 Alteragdo Contratual.

Além disso, constaram, ainda, em consulta ao sistema SAPLI que a
contribuinte ndo sé compensou indevidamente prejuizos fiscais, como também
aplicou indevidamente coeficiente da base de calculo do lucro presumido, em
relagdo a prestagdo se servicos de limpeza urbana e locagio de equipamentos ou
veiculos.
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Por dltimo, em fungdo de ndo ter sido realizada pela contribuinte
qualquer parcela do ucro inflacionario nos anos-calendario 1897 (apuragéo anual) e
em qualquer dos trimestres de 1998 e 1899, foi procedida & realizagdo de oficio,
resultando na tributago do IRPJ sobre os valores relacionados as fls. 10/11.

Cientificada dos langamentos, apresentou, tempestivamente, em
17.04.2002, impugnagao de fls. 462/477, juntando, ainda, os documentos de fis.
478/484, alegando em sintese 0 que se segue:

(iy Preliminamente, afima que no caso em tela os
langamentos referentes ac periodo-base encerrado em
31/12/1996, j& estariam atingidos pela decadéncia. Isto
porque, considera que a Fazenda tinha o prazo de 5 anos a
contar da ocorréncia do fato gerador para exigir os tributos,
ou seja, poderia efetud-lo até 31/12/2001. Nesse sentido,
transcreve jurisprudéncia do Primeiro Conselho de
Contribuintes.

(i) Em relagdo a aplicagdo incorreta do coeficiente para
apuragdo do lucro presumido, a Contribuinte reporta-se a
Clausula Primeira do Contrato de Prestacdo de Servigos
formalizado entre a EMLUR - Autarquia Especial de Limpeza
Urbana e a Pontual Construgbes Ltda. (fis. 138/145) e as
Clausulas Primeira e Segunda do Instrumento de Cessdo de
Direitos e ObrigagSes da Construtora Pontual para a
Construtora Gama Ltda. (fls. 156/158), para entdo esclarecer
que a coleta de lixo, objeto do contrato e do instrumento de
referida cessdo, caracteriza prestagdo de servigos de
transporte de carga, cuja receita &€ submetida, para fins de
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célculo do lucro presumido, ao percentual de 8%, consoante
artigo 519, inciso Il, do Decreto n® 3000/1999 (RIR/99).

(i) Ressalta, ainda, que este é o entendimento contido na
Solugao de Consulta da SRF n°® 249/2001, e que, dados os
termos e condigdes do contrato firmado pela EMLUR e pela
Pontual Construgbes Ltda. e de direitos e obrigagGes
repassados a empresa fiscalizada, o Unico objeto contratual
se refere a prestagio dos servigos necessarios a coleta do
lixo e limpeza publica em geral, dai seu entendimento de que
o coeficiente de presungao, para efeito de apuracio de base
de calculo a ser aplicado € de 8%.

(iv) Prossegue afirmando que o entendimento da Solugio
de Consulta n® 249 deve ser aplicado a empresas
congéneres a consulente, sob pena de afronta ao disposto
no artigo 150, inciso |l, da Constitui¢do Federal.

(v) Em relagdo a adigdo integral 2 base de calculo do
imposto, as receitas auferidas pela locagdo de
equipamentos, por ndo fazer parte dos objetivos sociais da
empresa, alega que nao foi mencionado o dispositivo em
que se baseou o fiscal autuante para concluir por esse
entendimento.

(vi) Prossegue transcrevendo os artigos 519, §1°, lll, “c" e
521, ambos do Decreto n° 3000/1999, para defender a
aplicacdo do coeficiente de presungdo de 32% sobre as
receitas de locagdo de bens mbveis, ainda que tal locagéo
tenha sido esporadica, no ano de 2001.
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(vii) Dessa forma, solicita que os valores de R$ 15.000,00 e
R$ 50.000,00, auferidos, respectivamente nos primeiro e
segundo trimestres de 2001, sejam normalmente submetidos
ao calculo do lucro presumido, para fins de pagamento do
IRPJ.

(vii) Em relagdo a glosa de prejuizos compensados
indevidamente e do lucro inflacionario ndc realizado, a
contribuinte admite ter cometido engano quando da
compensag¢ac do prejuizo de R$ 33.282,66, no terceiro
trimestre de 1997 (fl. 10), assim como reconhece nao ter
realizado o lucro inflacionario relativamente aos 1°, 2°, 3% e
4° trimestres de 1997 e 1° e 2° trimestres de 1998,
correspondendo, a cada desses periodos, o lucro
inflacionario a ser realizado de R$ 22.454,79, além do valor
também a titulo de lucro inflacionaric a ser realizado de R$
18.858,33, no 3° trimestre de 1998, como apurado pelo
autuante (fls. 10/11).

(ix) Sendo assim, a Contribuinte procedeu ao recolhimento
do montante de R$ 58.624,49, correspondente ao IRPJ e
acréscimos legais.

(x) Em relagdo a omissdo de receita, a contribuinte
contesta a informagdo, constante do Termo de Verificagdo
Fiscal, 3 fl. 40, de que, em 25 de setembro de 1998, houve
omissao de receitas, pela ndo comprovagdo da origem e da
efetiva entrega de recursos destinados a integralizagdo em
dinheiro de aumento de capital, no total de R$ 436.430,62,
sendo R$ 349.144,50 por parte do sécio Othamar Batista
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Gama e R$ 87.286,12 por parte da sécia Gislene Cavalcanti
Gama,

(xi) Nesse sentido, afirma que n3o havia necessidade de se
realizar suprimento puramente contabil para evitar “estouro
de caixa”, pois 0 saldo da conta Caixa em 24 de setembro de
1998 era devedor de R$ 403.678,03. Adita que esse
aumento de capital com recursos préprios dos sécios teve
por finalidade elevar o capital social da empresa para fins de
concorréncia, razdo pela qual nao restou caracterizada a
omissado de receita, devendo, por conseguinte, ser afastada
a tributagdo sobre o valor de R$ 436.430,62.

(xii) Finalmente, a Contribuinte insurge-se face a aplicagdo
da taxa Selic como indice de juros de mora, por entender
que referida taxa foi considerada inconstitucional pelo STF
através do julgamento de Recurso Extraordinario n® 215.881,
fis. 478/483.

(xiii) Ainda a esse respeito, afirma que o STJ entendeu que a
SELIC ¢é indevidamente aplicada sobre tributos e
contribuigdes, seja como juros moratérios ou remuneratérios
e tem por finalidade especifica remunerar titulos. Ademais,
prossegue, a aplica¢ao da referida taxa implica em aumento
de tributo sem lei especifica a respeito.

A vista de sua Impugnagao, a 5°. Turma da Delegacia da Receita
Federal de Julgamento de Recife - PE, por unanimidade de votos, rejeitou a
preliminar de decadéncia suscitada, e, no merito, julgou procedente em parte os

langamentos efetuados.
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Em suas razdes de decidir, inicialmente os julgadores ressaltaram
que ao contrario do que pretende demonstrar a contribuinte ndo ha que se falar na
decadéncia do crédito tributario com fato gerador ocomido em 31/12/1996, isto
porque, entenderam que no caso em tela, ndo deve ser aplicado o art. 150, §4°, do
CTN, tendo em vista que ndo houve qualquer pagamento, mas sim o art. 173, |, do
mesmo diploma legal.

Dessa forma, o prazo para constituigdo de crédito tributario, nos
termos do artigo 173, inciso |, do CTN, iniciou-se em 02/01/1998 (primeiro dia do
exercicio seguinte aquele em que ¢ fangamento poderia ter sido efetuado), de forma
que o direito da Fazenda Nacional & constituigdo do crédito somente estaria extinto
em 02/01/2003.

Uma vez que a Contribuinte tomou ciéncia do auto de infra¢do em
20/03/2002, verificaram os julgadores que ndo ha que se cogitar na ocorréncia da
decadéncia do langamento, razio pela qual rejeitaram a preliminar argtiida.

No mérito, em relagdo a aplicagdo incorreta do coeficiente para
apuragdo do lucro presumido, esclareceram os julgadores que nao obstante os
argumentos apresentados pela Contribuinte, os servigos por ela executados por
forga dos Contratos n° 004/95 e Cessao de Direitos e Obrigagdes ndo se resumem a
mero transporte de carga (coleta de residuos), mas abrange outras atribuicdes, tais
como varrigdo, capinagdo e raspagem, feitas em locais determinados, as quais se
caracterizam como sendo de “limpeza publica em geral”.

Destacaram, ainda, que a prépria Solugdo de Consulta n® 249/2001,
da SRRF/8* RF mencionada pela contribuinte ndo a socorre, uma vez que dispte
que apenas a prestagdo exclusiva de servicos de lixo impde a aplicagdo do
coeficiente de 8%, sendo de 32% para o servigo de coleta, transporte e
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compactagéo do lixo; estando, portanto, cormreto o percentual de 32% adotado pelo
fiscal autuante.

Quanto a alegagado da contribuinte de que o fiscal ndo informou os
dispositivos em que se baseou para fazer a tributagao integral das receitas auferidas
como resultado da locagdo de equipamentos, consignaram os julgadores que
referida omissdo foi suprida pela prépria contribuinte, ao reproduzir os arts. 519 e
521 do Decreto n°® 3000/1999, defendendo, inclusive, a aplicagdo do coeficiente de
presungdo de 32% sobre as receitas de locagado, ao invés da tributagdo integral
dessas mesmas receitas.

Nesse sentido, salientaram os julgadores que o termo “atividade”
expresso no art. 519, §1°, Il}, “c”, do Decreto 3000/1999, pressupbe o exercicio
habitual de determinada tarefa, 0 que n3o se verificou no presente caso, uma vez
que a locagdo de bens méveis foi uma atividade esporadicamente prestada pela
Contribuinte no ano de 2001.

Dessa forma, concluiram que tendo em vista que a propria
Contribuinte afirma em sua defesa que seu objeto social é a prestagdo de servigo de
construgdo civil e de limpeza urbana, tendo no ano de 2001, cedido
esporadicamente, maquinas a uma empresa congénere, auferindo assim receita de
aluguel pela cessdo dessas maquinas, ndo deve ser aplicado a essa pratica
eventual o percentual previsto no artigo 519, § 1°, Il), “c” do Decreto n® 3.000/1999.
Estando, portanto, correto o fiscal autuante ao adicionar, a8 base de calculo do
imposto, a totalidade das receitas auferidas a partir da locagao das maquinas no ano
de 2001, nos termos do art. 521, do referido Decreto.

Em relag3o a glosa de prejuizos compensados indevidamente e do
lucro inflacionario nd@o realizado, destacaram os julgadores que a Contribuinte
concordou com a realizagao ex officio de parcelas do lucro inflacionario nos 1°, 29, 3°

e 4° trimestres de 1997, e nos 1°, 2° e 3° trimestres de 1998, e com a glosa de
9 <



Processo n®. : 11618.000816/2002-71
Acérddo n°. : 101-96.408

prejuizos no 1° trimestre de 1997. Dessa forma, consideraram que os valores
tributaveis assim apurados sao, em principio, definitivos, ndo mais cabendo qualquer
manifestagdo a respeito, por parte da contribuinte.

Ressaltaram, ainda, quanto a glosa de prejuizos e realizagdo ex
officio do lucro inflacionario, no periodo de apuragao encerrado em 31/12/1996, que
a contribuinte apresentou, exclusivamente, questdo relacionada a decadéncia do
langamento, ndo fazendo qualquer manifestagido quanto ao mérito, motivo pelo qual
os julgadores consideraram, nos termos do artigo 17 do Decreto n° 70.235/1972,
matéria ndo impugnada.

Salientaram, entretanto, que o valor do IRPJ decorrente da
realizagao ex-officio do lucro inflaciondrio merece aiguns reparos: (i) com relagio
aos periodos de apuragdo efetivamente atingidos pelo instituto da decadéncia, por
ocasido da ciéncia do langamento, ha de ser procedida a realizagdo minima, ainda
que tal procedimento ndo tenha sido requerido pela contribuinte; (ii) para os fatos
geradores ocorridos entre 01/01/1987 e 31/12/1994, a parcela realizada em cada
periodo anual corresponde ao valor proporcional aos ativos realizados ou, no
minimo, 5% do lucro inflacionario acumulado, conforme dispde o art. 23 do Decreto-
lei n® 2.341, de 1987, alterado pelo Decreto-lei n2 2.429, de 1988, e interpretagao
dada peia Instrugdo Normativa SRF n¢ 66, de 1988. Essa parcela minima equivale a
0,4166% ao més, em caso de apuragdo mensal; (iii) no periodo-base 1995, a
parcela minima realizada comresponde ao valor proporcional aos ativos realizados ou
a 10% do saldo, o que for maior, nos termos do art. 32 da Lei n? 8.541, de 1992, e
do art. 62 da Lei n2 9.065, de 1995. Em caso de apura¢do mensal, a parcela minima
equivale a 0,8333% por periodo de apuragao.

Nesse sentido, foram realizadas, ex officio, parcelas minimas de
lucro inflacionario nos periodos janeiro de 1993 a dezembro de 1994 (fls. 486 a 488),
de onde resulta que, em 31/12/1995, o saldo de lucro inflacionaric acumulado a
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realizar é de R$ 845.780,13 (fl. 488), ao invés do valor de R$ 898.191,79, apurado
pela autoridade autuante (fl. 51).

Consignaram, também, que de acordo com o art. 8° da Lei n°
9.065/1995, a partir de 1° de janeiro de 1996, a pessoa juridica devera considerar
realizado mensalmente, no minimo, 1/120 do saldo de lucro inflacionario existente
em 31/12/1995, corrigido monetariamente até esta Gitima data. No caso de apuragio
anual, ha de ser realizado, no minimo, o equivalente a 1/10 do referido saldo.
Considerando, pois, a opgéo da confribuinte, no ano-calendario 1996, pela apuragdo
anual do imposto com base no lucro real, entenderam os julgadores que deveria ser
realizada, ao final do referido ano-calendario, a parcela minima de R$ 84.578,01
(=845.780,13/10).

Em relagdo aos quatro trimestres do ano-calendario 1997 e o 1°
trimestre do ano-calendario 1998, verificaram os julgadores que deveria ser
realizada, ao final de cada um desses periodos, a parcela minima de R$ 21.144,50
(= 2,5 x 845.780,13).

Concluiram, nesse sentido, que considerando que a contribuinte
realizou no 4° trimestre de 1999, o lucro inflacionario de R$ 654.785,55, restou a ser
realizada, no 2° trimestre de 1998, a parcela de lucro inflacionario de R$ 694,07. Por
conseguinte, ndo ha que falar em lucro inflacionario a realizar no 3° trimestre de
1998.

Quanto a omissdo de receita, decorrente da integralizagdo, de
aumento de capital no montante de R$ 436.430,62, ndo obstante os argumentos
apresentados pela contribuinte em sua defesa, entenderam os julgadores que nos
termos do art. 282, do Decreto n° 3000/1999, agiu acertadamente o fiscal autuante,
uma vez que nao restou comprovado a origem dos numerarios, nem sua efetiva
entrega, para fins de aumento do capital social, quer durante ¢ procedimento fiscal,
quer por ocasido da apresentacdo da impugnacgao, restando, portanto, caracterizada
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a presungdo de omissdo de receitas, independentemente de ter a conta Caixa
apresentado saldo credor ou devedor anteriormente & escrituragdo da pretendida
entrega dos recursos.

Em relagdo ao langamento do PIS, COFINS e CSLL, os julgadores
mantiveram os valores apurados sob os mesmos fundamentos ja apresentados, em
razdo da intima relagic de causa e efeito com a exigéncia matriz.

Quanto a alegagdo de inconstitucionalidade da taxa Selic,
ressaltaram os julgadores que nao cabe a autoridade administrativa fazer tal juizo de
valor, sendo esta atividade exclusiva do Poder Judiciario.

Em relagdo aos acdrdaos do Primeiro Conselho de Contribuintes e
do STJ mencionados pela Contribuinte, salientaram os julgadores que a sentenga
faz coisa julgada somente entre as partes as quais € dada, ndo beneficiando nem
prejudicando terceiros, na forma do art. 472, do CPC.

Finalmente os julgadores demonstram através das tabelas de fls.
506/507, os calculos tendentes a refletir os novos valores de IRPJ devido e de
prejuizo fiscal a compensar em periodos subseqlientes, conforme o caso, tendo em
vista a realizagdo ex officio das parcelas minimas do lucro inflaciondrio nos periodos
de apuragdo janeiro de 1993 a fevereiro de 1994.

Pelas razbes acima expostas é que a 5°. Turma da Delegacia da
Receita Federal de Julgamento de Fortaleza — CE rejeitou a preliminar de
decadéncia, e, no mérito, julgou procedentes em parte os langamentos efetuados,
conforme tabelas as fls. 508.

Intimado da decisdo de primeira instancia em 16.06.06, fl. 512,
recorreu a este E. Conselho de Contribuintes em 13.07.06, tempestivamente, as fls,
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516/524, juntando, ainda, os documentos de fls. 525/532, basicamente ratificando os
argumentos apresentados anteriormente, quais sejam:

Inicialmente, afirma que ndo tem bens disponiveis para arrolar,
devendo, portanto, ser o recurso encaminhado ao Conselho de Contribuintes, nos
termos do art. 2°, §1°, da IN/SRF n°® 264/02.

Preliminarmente, afirma que no caso em tela os langamentos
referentes ao periodo-base encerrado em 31/12/1996, ja estariam atingidos pela
decadéncia. Isto porque, considera que a Fazenda tinha o prazo de 5 anos a contar
da ocorréncia do fato gerador para exigir os tributos, ou seja, poderia efetua-lo até
31/12/2001. Nesse sentido, transcreve jurisprudéncia do Primeiro Conselho de
Contribuintes.

Em relagdo a aplicagao incorreta do coeficiente para apuragédo do
lucro presumido, a Contribuinte reporta-se 3 Clausula Primeira do Contrato de
Prestagdo de Servigos formalizado entre a EMLUR — Autarquia Especial de Limpeza
Urbana e a Pontual Construgbes Ltda. (fls. 138/145) e as Clausulas Primeira e
Segunda do Instrumento de Cessdo de Direitos e Obrigagdes da Construtora
Pontual para a Construtora Gama Ltda. (fls. 156/159), para entdo esclarecer que a
coleta de lixo, objeto do contrato e do instrumento de referida cesséo, caracteriza
prestagdo de servigos de transporte de carga, cuja receita é submetida, para fins de
calculo do lucro presumido, ao percentual de 8%, consoante artigo 519, inciso Il, do
Decreto n° 3000/1999 (RIR/99).

Ressalta, ainda, que este é o entendimento contido na Solugdo de
Consulta da SRF n° 249/2001, e que, dados os termos e condigbes do contrato
firmado pela EMLUR e pela Pontual Construgdes Ltda. e de direitos e obrigagbes
repassados a empresa fiscalizada, o Unico objeto contratual se refere a prestagéo
dos servigcos necessarios a coleta do lixo e limpeza publica em geral, dai seu
entendimento de que o coeficiente de presungao a ser aplicado é de 8%.
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Prossegue afirmando que ¢ entendimento da Solugdo de Consulta
n°® 249 deve ser aplicado a empresas congéneres a consulente, sob pena de afronta
ao disposto no artigo 150, inciso Il, da Constituigdo Federal.

Em relagdo a adi¢ao integral a base de calculo do imposto as
receitas auferidas pela locagdo de equipamentos, por ndo fazer parte dos objetivos
sociais da empresa, alega a Contribuinte, que néc foi mencionado o dispositivo em
que se baseou o fiscal autuante para concluir por esse entendimento.

Prossegue transcrevendo os artigos 519, §1°, lll, “c" e 521, ambos
do Decreto n® 3000/1999, para defender a aplicagao do coeficiente de presungao de
32% sobre as receitas de locagdo de bens méveis, ainda que tal locagdo tenha sido
esporadica, no ano de 2001.

Dessa forma, solicita que os vaiores de R$ 15.000,00 e R$
50.000,00, auferidos, respectivamente nos primeiro e segundo trimestres de 2001,
sejam nomalmente submetidos ao cdlculo do lucro presumido, para fins de
pagamento do IRPJ.

Em relagdo a glosa de prejuizos compensados indevidamente e do
lucro inflaciondrio nd@o realizado, a contribuinte admite ter cometido engano quando
da compensagdo do prejuizo de R$ 33.282,66, no terceiro trimestre de 1997 (fl. 10),
assim como reconhece nao ter realizado o lucro inflacionario relativamente aos 1°,
2°, 37 e 4° trimestres de 1997 e 1° e 2° trimestres de 1998, correspondendo, a cada
desses periodos, o lucro inflacionario a ser realizado de R$ 22.454,79, além do valor
também a titulo de lucro inflaciondrio a ser realizado de R$ 18.858,33, no 3°
trimestre de 1998, como apurado pelo autuante (fls. 10/11).
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Sendo assim, afirma que procedeu ao recolhimento do montante de
R$ 58.624,49, correspondente ao IRPJ e acréscimos legais.

Em relagdo a omissd3o de receita, a contribuinte contesta a
informagdo, constante do Termo de Verificagdo Fiscal, a fl. 40, de que, em 25 de
setembro de 1998, houve omissdo de receitas, pela ndo comprovagio da origem e
da efetiva entrega de recursos destinados a integralizagdo, em dinheiro, de aumento
de capital, no totai de R$ 436.430,62, sendo R$ 349.144,50 por parte do sécio
Othamar Batista Gama e R$ 87.286,12 por parte da sécia Gislene Cavaicanti Gama.

Nesse sentido, afirma que ndo havia necessidade de se realizar
suprimento puramente contabil para evitar "estouro de caixa®, pois o saldo da conta
Caixa em 24 de setembro de 1998 era devedor de R$ 403.678,03. Adita que esse
aumento de capital com recursos proprios dos sécios teve por finalidade elevar o
capital social da empresa para fins de concorréncia, razdo pela qual ndo restou
caracterizada a omissao de receita, devendo, por conseguinte, ser afastada a
tributagdo sobre o valor de R$ 436.430,62.

Insurge-se também face & aplicagdo da taxa Selic como indice de
juros de mora, por entender que referida taxa foi considerada inconstitucional pelo
STF através do julgamento de Recurso Extraordinario n® 215.881, fls. 478/483.

Ainda a esse respeito, afirma que o STJ entendeu que a Selic é
indevidamente aplicada sobre tributos e contribuicdes, seja como juros moratérios ou
remuneratérios e tem por finalidade especifica remunerar titulos. Ademais,
prossegue, a aplicagdo da referida taxa implica em aumento de tributo sem lei
especifica a respeito.

Em seu recurso, a Contribuinte acrescenta que tanto a
jurisprudéncia do Consetho de Contribuintes quanto a doutrina estdo em sentido
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diverso ao acérdao recorrido, pois entendem que o pagamento ndo é essencial para
caracterizar o langamento por homologagdo. Sendo assim, afirma que deve ser
declarada a decadéncia dos créditos referentes ao ano-calendario 1996, exercicio
1997.

Quanto a aplicagdo incorreta do coeficiente para apuragao do lucro
presumido, alega a Contribuinte que por em equivoco de digitagdo foi excluida a
expressao “transporte de” no item “b” da Solugio de Consulta n°® 249/01, proferida
pela 8% Regido Fiscal da Receita Federal. Corrigido o lapso de digitagéo fica assim o
referido item: “na prestagdo exclusiva de servigo de transporte de lixo impde-se a
aplicagao do percentual de 8%", fls. 525.

Nesse sentido, requer seja aplicado o percentual de 8% sobre o
valor das notas fiscais anexas ao recurso, fls. 526/532, ou altemativamente, seja
aplicado o disposto no art. 519, §3° do RIR/99, que determina que no caso de
atividades diversificadas, sera aplicado o percentual correspondente a cada
atividade.

Finalmente, quanto ao ganho de capital decorrente da alienagéo de
maquinas, afirma que segundo a legislagao tributaria, ganho de capital é a diferen¢a
positiva entre o prego da alienagao e o de aquisi¢do de bens. Tendo em vista que no
presente caso ndo houve alienagdo, mas apenas a locagdo de bens, o lucro
presumido deve ser calculado a base de 32%, nos termos do art. 519, §1°, Il§, “a”, do
RIR/99.

E o relatorio.

@74"
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VOTO
Conselheiro VALMIR SANDRI, Relator

O recurso é tempestivo e preenche o0s requisitos para a sua
admissibilidade. Dele, portanto, tomo conhecimento.

Inicialmente, cumpre-me analisar a preliminar de decadéncia
suscitada pela contribuinte em relagdo acs fatos ocorridos no ano-calendario de
1996 (Glosa de Prejuizos Compensados Indevidamente — R$ 196.390,11 e Lucro
Inflaciondrio Realizado — Realizagdo Minima — R$ 89.819,17), em vista de o
langamento ter sido efetuado na data de 19 de margo de 2002, nZo acolhida pelar.
decisdo recorrida ao argumento de que, a homologagdo ticita da atividade, nos
termos do art. 150, § 4°., do CTN, pressupde a realizagao de pagamento prévio do
crédito tributario apurado pelo contribuinte, e sendo assim, na falta de pagamento, o
prazo de cinco anos para que a Fazenda Nacional constitua crédito tributario se
inicia no primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que o langamento poderia ter
sido efetuado.

Com a devida vénia da interpretagdo dada pela r. decisao recorrida
ao § 4°, art. 150, do CTN, tenho para mim que essa ndo ¢ a melhor exegese do
citado dispositivo.

Como é sabido, especificamente no direito tributario, a decadéncia
refere-se ao direito do Fisco de constituir o crédito tributario, através do langamento,
que € o ato administrativo, de carater declaratério e constitutivo, dotado de auto-
executoriedade, que representa, em relagdo a pessoa politica, e a sociedade, um
direito, ao passo que, relativamente ao sujeito passivo, € um dever cujo exercicio

deve ser suportado.
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Para que ndo se perpetue eternamente o direito ao langamento, o
Codigo Tributario Nacional estabelece que tal direito se extingue apds cinco anos,
contados da ocorréncia do fato gerador (art. 150, §4°.); do primeiro dia do exercicio
seguinte aquele em que o langamento poderia ter sido efetuado (inciso |, do art.
173); e da data em que se tornar definitiva a decisdo que houver anulado por vicio
formal, o langamento anteriormente efetuado (inciso 11, do art. 173).

No presente caso, a questdo posta a analise cinge-se ao fato do que
se deve considerar como atividade exercida pelo contribuinte, se o fato do
pagamento do tributo, como entende a autoridade julgadora a quo ou a atividade
exercida pelo contribuinte na apuragdo do quantum debeafurn, como entende a
contribuinte.

Ora, por se tratar o imposto de renda pessoa juridica um tributo
sujeito ao denominado langamento por homologagao, cabe ao contribuinte, ante a
ocorréncia do fato gerador, apurar o valor devido e efetuar o recolhimento, sem
depender de prévio exame da administracido fazendaria, a qual, posteriormente,
detém o direito de efetuar a fiscalizagdc para, concordando com a atividade exercida
pelo sujeito passivo, homologa-la, ou, caso contrario, efetuar o langamento, ou seja,
trata-se conforme visto, ndo do efetivo pagamento, mas sim da atividade exercida
pelo contribuinte, independentemente do pagamento do tributo, pois a sua auséncia
néo altera a natureza do langamento, eis que o que caracteriza essa modalidade de
langcamento € a exigéncia legal de pagamento antecipado, € ndo o seu efetivo
antecipado pagamento.

No presente caso, conforme se infere das informagdes constantes
dos autos, no ano-calendaric de 1996 a Recorrente optou em ftributar seus
resultados com base no Lucro Real Anual, e sendo assim, indubitavel que o fato
gerador da obrigagao tributéria ocorreu tio somente na data de 31 de dezembro de
1996, época em que foi apurado o Lucro Real da contribuinte, base de calculo do
Imposto de Renda. '

Dessa forma, o prazo para constituigdo de crédito tributario, nos

termos do artigo 150, § 4°, do CTN, iniciou-se no dia da ocorréncia do fato gerador
18
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(dia 31/12/1996), de forma que o direito da Fazenda Nacional a constituigdo do
crédito extinguiu-se em 31/12/2001.

Sendo assim, uma vez que a Contribuinte tomou ciéncia do auto de
infragdo somente em 20/03/2002, nao resta duvida que por ocasido do langamento
ja havia decaido o direito do Fisco constituir o crédito tributario relativamente aos
fatos geradores ocorridos no ano-calendario de 1996.

Isto posto, acolho a preliminar de decadéncia suscitada pela
contribuinte.

Passando a andlise do mérito, relativamente a aplicagdo incorreta
do coeficiente para apuragdo do lucro presumido, ndo obstante os argumentos
apresentados pela Contribuinte, os servigos por ela executados por forga dos
Contratos n° 004/95 e Cessdo de Direitos e Obrigagdes ndo se resumem a mero
transporte de carga (coleta de residuos), conforme gue fazer entender, mas abrange
outras atribuigbes, tais como varrigdo, capinagdo e raspagem, feitas em locais
determinados, as quais se caracterizam como sendo de “limpeza publica em geral”.

Portanto, apenas a prestagdo exclusiva de servigos de transporte
de lixo impde a aplicagdo do coeficiente de 8%, sendo de 32% para o servigo de
coleta, transporte e compactagdo do lixo, motivo pelo qual entendo correta a
aplicagdo do percentual de 32% adotada pelo fiscal autuante, e mantido pela r.
decisao recorrida.

Quanto & segregacao dos totais das notas fiscais de ns. 718, 720,
722, 727, 728, 746 e 748, que a Recorrente entende deveria ser aplicado o
percentual de 8% para efeito de determinar o valor tributavel, ou, alternativamente,
pelo cumprimento do disposto no § 3° do artigo 519 do RIR/89, o qual determina
que no caso de atividades diversificadas, sera aplicado o percentual correspondente
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a cada atividade, é de se observar que nas referidas notas fiscais os servigos
decorrentes do Contrato n. 004/95 estdo langados pelo seu valor global, ou seja, nao
estdo descriminados por itens, p.e.. equipamentos utilizados, pessoal aplicado na
operagdo de coleta de lixo, etc., ndo havendo, portanto, como prosperar seu
argumento de que referidas notas, para efeito de determinar a base de calculo do
imposto, deveria ser utilizada a aliquota de 8%.

Quanto a tributagdo das demais receitas na sua integralidade, qual
seja, a receita decorrente da locagdo de equipamentos nic compreendida na sua
atividade, correta a decisdo recorrida que manteve a exigéncia em relagdo ao
presente item, tendo em vista que tal atividade (locagdo de equipamentos), ndo se
enquadra no seu objetivo social, e sendo assim, na forma do art. 25 da Lei n.
9.430/96, tais receitas devem compor a base de calculo do imposto de renda.

Quanto a glosa de prejuizos compensados indevidamente e do
lucro inflacionario ndo realizado, inobstante o acolhimento da preliminar de
decadéncia relativa ac ano-calendario de 1996, a Contribuinte concordou com a
realizagdo ex officio de parcelas do lucro inflacionario nos 1°, 2°, 3° e 4° trimestres
de 1997, e nos 1°, 2° e 3° trimestres de 1998, e com a glosa de prejuizos no 1°
trimestre de 1997. Dessa forma, os valores tributaveis assim apurados sdo, em
principio, definitivos, ndo mais cabendo qualquer manifestagdo a respeito dos
MmMesmos.

Quanto a omissdo de receita, decorrente da integralizagdo, de
aumento de capital no montante de R$ 436.430,62, ndo obstante os argumentos
apresentados pela contribuinte em sua defesa, entendo que nos termos do art. 282,
do Decreto n® 3000/1999, agiu acertadamente o fiscal autuante, uma vez que néo
restou comprovado a origem dos numerarios, nem sua efetiva entrega, para fins de
aumento do capital social, quer durante o procedimento fiscal, quer por ocasido da
apresentacdo da impugnagdo e recurso voluntario, restando, portanto, caracterizada
a presungdo de omissdo de receitas, independentemente de ter a conta Caixa
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apresentado saldo credor ou devedor anteriormente & escrituragéo da pretendida
entrega dos recursos.

De fato, a lei estabelece que o fomecimento de recursos a
empresa, seja a titulo de suprimento de caixa efou para aumento de capital,
sujeitam-se & dupla comprovagéo, quanto a origem e a efetividade da entrega do
numerdario, coincidentes em datas e valores, sendo insuficiente para elidir a
presuncdo de omissdo de receitas, a fato de haver langamento contabil de ano-
anterior distribuindo lucros/resultados, principalmente quando tal distribuicdo serviu
para amortizar divida de sécios.

Dessa forma, mantenho integralmente a exigéncia em relagdo ao
presente item.

Quanto a alegagéo de ilegalidade da aplicagdo da taxa Selic, o fato é
que a questdo dos juros moratérios calculados com base na referida taxa nao
comporta mais discussdo neste E. Conselho, tendo em vista que a materia ja se
encontra inclusive sumulada, vejamos:

“Sumula 1°CC n. 4: A partir de 1° De abril de 1995, os juros moratorios
incidentes sobre débitos tributdrios administrados pela Secretaria da Receita
Federal sdo devidos, no periodo de inadimpléncia, a taxa referencial do
Sistema Especial de Liquidagdo e Custédia — SELIC para titulos federais™.

Portanto, por ja encontrar-se sumulada a presente matéria, so resta a
este Julgador aplica-la na sua integralidade.

Quanto aos langamentos decorrentes (CSLL, PIS e COFINS), por

possuirem os mesmos fundamentos faticos da presente exigéncia, a decisdo aqui
prolatada faz coisa julgada em relagdo aos decorrentes, em vista da intima relagao
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A vista do acima exposto, acolho tdo somente a preliminar de
decadéncia em relagdo aos fatos geradores ocorridos em 31/12/1996, para no
mérito NEGAR provimento ao recurso.

E como voto.

Sala das Sessdes - DF, em 07 de novembro de 2007.

G%Q\ .
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