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Periodos de apuragdo: 02/96, 06 e 07/96 e 10/2000

NORMAS  GERAIS DE  DIREITO TRIBUTARIO.
DECADENCIA. TERMO INICIAL.

Nos tributos cuja modalidade de langamento se dé por
homologag¢do, como é o caso da contribui¢do para o PIS/Pasep, o
prazo decadencial para a Fazenda Publica constituir o crédito
tributario respectivo € de 5 (cinco) anos, a contar da data da
ocorréncia do fato gerador (§ 4° do art. 150 do CTN).

Recurso provido em parte.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os Membros da SEGUNDA CAMARA do SEGUNDO
CONSELHO DE CONTRIBUINTES, por maioria de votos, em dar provimento parcial ao
recurso para reconhecer-a decadéncia\em relagdo aos periodos de apuragdo encerrados até
31/07/1996. Vencida a Conselheira Maria Cristina Roza da Costa quanto a decadéncia.

ANTONIO CARLOS ATULIM
Presidente

ANTONIO LISBOA CA SO
Relator

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros Gustavo Kelly
Alencar, Nadja Rodrigues Romero, Antonio Zomer, Domingos de Sa Filho e Maria Teresa
Martinez Lopez. :
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Adoto o relatério da DRJ em Recife - PE (fl. 184) nos seguintes termos:

“Contra a empresa ja identificada, foi lavrado o Auto de Infragdo de
fls. 08/09 do presente processo, para exigéncia do crédito tributdrio
adiante especificado, referente aos periodos de fevereiro/1996,
Jjunho/1996, julho/1996 e outubro de 2000:

()

2. De acordo com o autuante, o referido Auto é decorrente da diferenca
apurada entre o valor escriturado e o declarado/pago da Contribui¢do
para o Programa de Integragdo Social - PIS, conforme descrito a fl.
09.

3. Inconformada com a autuagdo, a contribuinte, por seu Diretor-
Presidente, apresentou a impugnagdo de fls. 174/180 e anexou, cdpia
do DARF, de fl. 181, alegando, em sintese, que:

3.1 — no caso em exame pleiteia a Impugnante, nesta medida
preliminar, o afastamento da exigéncia da PIS no valor de R$ 3.154,82,
referente a fatos geradores ocorridos em 29/02/96, 30/06/96 e
31/07/96, em razdo da decadéncia do direito de constituir o crédito
tributdrio, como dispéem os artigos 898 caput e 899 do Regulamento
do Imposto de Renda contido no Decreto n° 3.000/99. A Contribui¢do
para o Programa de Integracdo Social (PIS) é um tributo do tipo
langamento por homologagdo, nos moldes do disposto no artigo 150 do
Cddigo Tributdrio Nacional, aplicando-se a COFINS as normas
referentes ao imposto de renda, como estd determinado o artigo 11 da
Medida Provisdria 1212/95, sucessivamente reeditada até transformar-
se na Lei n®9.715/98;

3.2 — a Impugnante concorda com o débito referente ao fato gerador
ocorrido em 31/10/2000, cujo valor tributdrio é de R$ 54.000,00, tendo
efetuado o respectivo recolhimento, por DARF. Diante do exposto,
pleiteia a Impugnante a improcedéncia do incluso auto de infragdo, no
que tange aos fatos geradores ocorridos em 29/02/96, 30/06/96 e
31/07/96.”

Cientificada em 26/09/2005, a recorrente apresenta o recurso (fls. 191/194), em
25/10/2005, aduzindo, em sintese, que ratifica, em toda a sua extensdo, os termos da
impugnagio apresentada ao julgador de 12 instancia, acrescentando que:

“A Constituigdo Federal estabeleceu, no art. 146, inciso III, letra ‘b’, que ‘cabe
a Lei Complementar estabelecer normas gerais em matéria de legislacdo tributdria,
especialmente sobre obrigagdo, langamento, crédito, prescri¢do e decadéncia tributdrios”, e,
considerando que o PIS tem natureza tributdria, deve ser aplicada em relagdo 4 mesma o prazo
de decadéncia estabelecido no Cédigo Tributario Nacional (5 anos) e ndo o preyisto no art. 45
da Lei n® 8.212/91 (10 anos).
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Cita jurisprudéncia dos Conselhos de Contribuintes.

E o Relatério.
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Conselheiro ANTONIO LISBOA CARDOSO, Relator

Voto

O recurso merece ser conhecido, porquanto tempestivo e revestido das demais
formalidades legais.

Conforme se depreende do relatdrio da decisdo recorrida, ora adotada, trata-se
de auto de infragdo decorrente da diferenga apurada entre o valor escriturado € o declarado e
pago pela recorrente, em relagdo a contribui¢do para o PIS/Pasep nos periodos de fevereiro/96,
junho/96, julho/96 e outubro de 2000.

A recorrente irresigna-se tdo-somente contra a exigéncia da contribui¢do para o
PIS nos periodos de fevereiro/96, junho/96 e julho/96, j4 em que relagdo ao periodo de outubro
de 2000, efetuou o respectivo recolhimento por Darf, remanescendo os fatos geradores
ocorridos em 29/02/96, 30/06/96 e 31/07/96.

Em relagdo aos fatos geradores ocorridos em 29/02/96, 30/06/96 e 31/07/96,
alega que os mesmos foram extintos pela decadéncia, nos termos do art. 150 do Cédigo
Tributdrio Nacional - CTN.

O Auto de Infragdo de fls. 08/09 demonstra que a recorrente foi cientificada em
20/03/2002, estando decadentes os fatos geradores ocorridos em 29/02/96, 30/06/96 e
31/07/96, conforme sera demonstrado a seguir.

Decadéncia

O Cddigo Tributario Nacional estabeleceu duas modalidades de langamento que
requerem a participagdo do sujeito passivo: o langamento por declaragdo, disciplinado no art.
147 e o langamento por homologagdo, regulado no art. 150.

No langamento por declaragdo, tem-se a ag@o do sujeito passivo na prestag@o das
informagdes sobre a matéria de fato, cabendo a autoridade administrativa, no exercicio da
atividade plenamente vinculada e com base nas informagdes prestadas, proceder ao
langamento, notificando o sujeito passivo para o pagamento da obrigagdo tributaria.

O langamento por homologagdo ocorre quando, por for¢a de lei, o sujeito
passivo tem o dever de antecipar o pagamento do tributo, sem o prévio exame da autoridade
administrativa, que, ao tomar conhecimento dessa ag¢@o, a homologa expressamente. Nesse
caso, a atividade do sujeito passivo, em face da ocorréncia do fato gerador, consiste em
verificar a existéncia ou ndo do montante devido, antecipar o pagamento se houver tributo a
recolher e informar ao Fisco o exercicio dessa atividade.

Observa-se, pois, que ha nitida disting@o entre os langamentos por declaragio e
por homologagdo. No primeiro, a participagdo do sujeito passivo resume-se em prestar as
informagdes sobre matéria de fato. No segundo, o sujeito passivo € obrigado a antecipar o
pagamento do tributo antes da efetivagdo do langamento.
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Definidos os principios bésicos do langamento por homologa¢do, pelo CTN,
caberia a lei ordindria o regramento para a exeqiiibilidade dessa modalidade de langamento na
esfera de cada tributo. E a lei ordinaria definiu que a atividade do contribuinte nio se resume
ao pagamento, o0 qual, embora pressuponha a ocorréncia do fato gerador da obrigagéo, ndo tem
eficicia para ensejar a atividade da Fazenda Publica sob forma de homologagdo. Resulta,
assim, que a lei ordinéria estabeleceu para o contribuinte o dever de informar, existindo ou néo
tributo a recolher, como acontece com as contribuigdes previdenciérias.

Cabe aqui destacar que as modalidades de langamento previstas no CTN
polarizam duas hipéteses de decadéncia: a) quanto aos tributos legalmente previstos para
antecipagdo do pagamento pelo sujeito passivo, sem o prévio exame da autoridade
administrativa (langamento por homologagdo) — nesse caso a decadéncia € regida pelo art. 150,
§ 4% do CTN; e b) quanto aos tributos em que o sujeito passivo estd obrigado a prestar
informagGes de fato, para que a autoridade administrativa exer¢a o poder-dever de langar
(langamento por declaragdo) — nesse caso a decadéncia é regida pelo art. 173, inciso I, ¢
paragrafo Unico, do CTN.

Verifica-se, pois, que cada uma dessas regras contém caracteristicas proprias
que as vinculam a uma determinada modalidade de langamento. No caso do langamento por
homologagdo, como é o caso das contribui¢des previdencidrias, o § 42 do art. 150 estabeleceu
um prazo de 5 (cinco) anos a contar da data da ocorréncia do fato gerador, para a homologagdo
expressa ou tacita, passando a fluir a decadéncia no decurso desse prazo, ao término do qual
estd extinta a obrigagdo tributdria. Na modalidade do langamento por declaragdo, a teor do
art.173, inciso I, o prazo decadencial tem o seu termo inicial no primeiro dia do exercicio
seguinte aquele em que o tributo poderia ter sido efetuado, situagdo esta contemplada no art.
147 e que somente ocorre na modalidade de langamento por declaragdo.

Assim, ao caso concreto, incide a regra juridica inserta no § 4° do art. 150 do
CTN, ou seja, o prazo decadencial tem inicio na data da ocorréncia do fato gerador, € o direito
de proceder ao langamento extingue-se apds cinco anos, contados daquela data.

Aos que defendem a inaplicabilidade da regra estatuida pelo CTN as
contribuigdes para a seguridade social, por ndo as considerarem espécie de tributo, cumpre
consignar que este entendimento é plenamente equivocado, tendo sido ji consagrado nos
tribunais patrios de que a natureza juridica das contribui¢des para a Seguridade Social,
previstas no art. 195 da Constituigio Federal de 1988, é eminentemente tributéria, pelo que se
aplicam sobre estas exagdes todos os preceitos e normas fundamentais insculpidos na ordem
constitucional e que lhes sdo proprios.

Nio € por menos que a doutrina e a jurisprudéncia de ha muito se posiciona
através de intimeros julgados nesse sentido, conforme aresto do Superior Tribunal de Justica,
cuja ementa se transcreve:

"TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL
CONTRA DECISAO QUE NEGOU SEGUIMENTO A RECURSO
ESPECIAL. EXECUGCAO FISCAL. CONTRIBUICAO
PREVIDENCIARIA. NATUREZA DE TRIBUTO DECADENCIA. EC N°
8/1977, LEI N° 6.830/1980 E ART. 174, DO CTN. PRECEDENTES.

bl
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3. A natureza das contribuigies previdencidrias é de tributo.

7. Precedentes em ambos os casos, desta corte Superior.
8. Agravo regimental improvido.”

(STJ, T.1, AGRESP 304455, Re. Min. José Delgado, DJ de 03/09/2001,
pag. 00154)

Assim, tem-se que, em sendo as contribui¢des sociais inquestionavelmente de
natureza tributaria, estas estdo sujeitas, portanto, para efeitos de decadéncia, ao prazo
qiiinqlienal de 5 (cinco) anos, estabelecido pelo Cédigo Tributario Nacional - CTN, aprovado
pela Lei Complementar n2 5.172, de 1966, aplicando-se a regra do art. 150, § 4°, por se tratar
de tributo sujeito a langamento por homologag@o, que € o caso da exigéncia consubstanciada na
presente autuagio.

"Art. 150. O langamento por homologa¢do, que ocorre quanto aos
tributos cuja legislagdo atribua ao sujeito passivo o dever de antecipar
o0 pagamento sem prévio exame da autoridade administrativa, opera-se
pelo ato em que a referida autoridade, tomando conhecimento da
atividade assim exercida pelo obrigado, expressamente a homologa.

§ 4° Se a lei ndo fixa prazo a homologagdo, serd ele de 5 (cinco) anos,
a contar da ocorréncia do fato gerador; expirado esse prazo sem que a
Fazenda Publica se tenha pronunciado, considera-se homologado o
langamento e extinto o crédito, salvo se comprovada a ocorréncia de
dolo, fraude ou simulagdo”.

A Constitui¢do Federal, pelo seu art. 149, determina que as contribuigdes sociais
instituidas pela Unido devem observar as normas gerais em matéria de legislag@o tributaria (art.
146, III). Por sua vez o art. 146, inciso III, da Carta Magna dispde, verbis:

"Art. 146. Cabe a lei complementar:

IIl - estabelecer normas gerais em matéria de legislagdo,
especialmente sobre:

a) defini¢do de tributos e de suas espécies, bem como, em relagdo aos
impostos discriminados nesta Constitui¢do, a dos respectivos fatos
geradores, bases de cdlculo e contribuintes;

b) obrigagcdo, langcamento, crédito, prescricdo e decadéncias
tributarias; (..)".

Da inteligéncia dos dispositivos constitucionais suso transcritos, depreende-se,
de forma cristalina, que a lei complementar constitui condi¢do sine qua non, para a definigio
de tributos e suas espécies, para determinagdo de fatos geradores, bases de cilculo e
contribuintes, bem como para dispor sobre obrigagdo, langamento, crédito tributério, inclusive,

decadéncia tributiria.
7/
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Portanto, torna-se patente a inaplicabilidade do art. 45 da Lei n® 8.212, de 1991,
por ampliar para 10 (dez) anos o prazo decadencial de 5 (cinco) anos, estabelecido nos arts.
150, § 42 ¢ 173, do Cbdigo Tributario Nacional - CTN, aprovado pela Lei n2 5.172, de 1966,

que é o instrumento normativo, hierarquicamente competente, por mandamento constitucional,
para dispor sobre matéria tributéria.

Também neste sentido e confirmando o entendimento aqui expendido, como se
vé de excerto do voto proferido pelo Ilustrissimo Ministro José Delgado, no julgamento dos
Embargos de Divergéncia no Recurso Especial - ERESP N2 202203/MG, 12 Segdo do STJ,
publicado no DJ de 02/04/2001, ao fundamentar o seu "decisum ", nestes termos:

|
|
\
"De reverso, a sua instituicdo se encontra dentro do sistema tributdrio
nacional, conforme preceituam os arts. 145 a 196 da Constitui¢do |
Federal, sendo-lhe aplicdvel o art. 146, inciso III, "b", da norma maior |
que dispée caber a Lei complementar.

A Lei Complementar em vigor, de n°® 5.172/66 - Cédigo Tributdrio
Nacional - trata da matéria relativa a decadéncia e prescrigdo,
sujeitando-se as contribui¢bes parafiscais aos lapsos temporais que
menciona ndo hd como se admitir a possibilidade de ser alterada por
uma lei ordindria, como é o caso da Lei n° 8.630/80". (grifou-se).

Posteriormente, o STJ teve ocasido de reiteradas vezes decidir no sentido de
reconhecer o carater tributério das contribui¢Ses destinadas a seguridade social, bem como
sobre a decadéncia de 5 (cinco) anos prevista no CTN para esses tributos, cujas ementas sdo
aqui parcialmente transcritas:

“EMENTA. PRE VIDENCIARIO - CONTRIBUI CAO - DECADENCIA
- AUXILIO-CRECHE, AUXILIO-QUILOMETRAGEM E
GRATIFICACAO SEMESTRAL: NATUREZA JURIDICA.

A jurisprudéncia do STJ jé se posicionou no sentido de entender que
nas exagdes de natureza tributaria, como sOi acontecer com as
contribui¢bes previdencidrias, langadas por homologagdo, o prazo
decadencial segue a regra do art. 173, I, do CIN, ou seja, o prazo
decadencial de cinco anos tem inicio no primeiro dia do exercicio
seguinte aquele em que o langamento poderia Ter sido efetuado.” (Ac.
Undnime da 2* Turma — Data do Julgamento: 17.08.2004 — DJ
11.1.2004 p. 257, rel. Ministra Eliana Calmon — Resp n° 420.390/PR) *
grifos acrescidos ao texto original.

“PREVIDENCIARIO. EXECUGCAO FISCAL. EMBARGOS DO
DEVEDOR. DECADENCIA. CONSTITUICAO DO CREDITO
TRIBUTARIO. ARTIGOS 150, § 45 E 173, I, DO CODIGO
TRIBUTARIO NACIONAL.

A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica pacificou o
entendimento de que os créditos previdencidrios tém natureza
tributdria.

Com o advento da Emenda Constitucional n. 8/77, o prazo
prescricional para a cobranga das contribui¢bes previdencidrigs
passou a ser de 30 anos, pois, que foram desvestidas da naturgza
tributdria, prevalecendo os comandos da Lei n. 3.807/60. Apéy a
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edicdo da Lei n. 8.212/91, esse prazo passou a ser decenal. Todavia,

essas alteracoes legislativas ndo alteraram o prazo decadencial, que
continuou sendo de 5 anos.

Na hipotese em que ndo houve o recolhimento de tributo sujeito a
langcamento por homologagdo, cabe ao Fisco proceder ao langamento
de oficio no prazo decadencial de 5 anos, na forma estabelecida no art.
173, 1, do Cédigo Tributdrio Nacional.

Em se tratando de créditos previdencidrios cujos fatos geradores
ocorreram em dezembro de 1975 e no periodo de janeiro de 1979 a
dezembro de 1981, em 20 de fevereiro de 1987, quando foi efetivado o
langamento, ja se encontravam extintos.

Recurso especial parcialmente conhecido e ndo-provido.” (Ac.
Undnime da 2“ Turma — Data do Julgamento: 22.02.2005 — DJ
11.4.2005 p. 208, rel. Ministro Jodo Otdivio Noronha — Resp n°
190287/SP) * grifos acrescidos ao texto original.

“PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. DEBITOS TRIBUTAIROS.
TRD. LEI 8.212/91. TAXA DE JUROS. APLICABILIDADE.
PRECEDENTES. CONSTITUICAO DO CREDITO
PREVIDENCIARIO. DECADENCIA.

Os débitos fiscais, admitem a utilizagdo da TRD a titulo de juros de
mora, incidentes a partir de fevereiro de 1991. Precedentes
Jurisprudenciais.

Nos termos do art. 173, I, do CIN, o direito de a Fazenda Publica
constituir o crédito tributdrio extingue-se, apds cinco anos, contados
do primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que o lancamento
poderia ter sido efetuado.

O prazo prescricional das contribuigées previdencidrias foi modificado
pela ECn.°8/77, Lei 6.830/80, CF/88 e Lei 8.212/91, a medida em que
as mesmas adquiriam ou perdiam sua natureza de tributo. Por isso que
firmou-se a jurisprudéncia no sentido de que: “O prazo prescricional
das contribui¢ées previdencidrias sofreram oscilagoes ao longo do
tempo:

até a EC 08/77 — prazo quingiienal (CTN);
apos a EC 08/77 — prazo de trinta anos (Lei 3.807/60); e
apds a Lei 8.212/91, prazo de dez anos.”

Ndo obstante, o prazo decadencial foi alterado pelos referidos
diplomas legais, mantendo-se obediente aos cinco anos previstos no
artigo 174 da lei tributdria. In casu, as parcelas referentes ao periodo
compreendido entre julho de 1983 e novembro de 1984 encontram-se
atingidas pela decadéncia, porquanto a constituigdo do respectivo
crédito tributdrio somente ocorreu em 15/03/93.

Recurso Especial Provido.” (Ac. Undnime da 1° Turma — Data do
Julgamento: 09.11.2004 — DJ 28.02.2005 p. 193, rel. Ministro Luiz F
— Resp n° 512308/RJ) * grifos acrescidos ao texto original.

\

Fls. 208
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“PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. ART. 40,

DA LEF. ART. 174 DO CTN. PREVALENCIA DAS DISPOSICOES
RECEPCIONADAS COM STATUS DE LEI COMPLEMENTAR.
PRECEDENTES.  PRESCRICAO  INTERCORRENTE.  NAO
OCORRENCIA. AUSENCIA DE  DEMONSTRACAO DA
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL.

O artigo 40 da Lei de Execuc¢do Fiscal deve ser interpretado
harmonicamente com o disposto no artigo 174 do CIN, que prevalece
em caso de colidéncia entre referidas leis. Isto porque, é principio de
Direito Publico que a prescri¢io e a decadéncia tributdrias sdo
matérias reservadas a lei complementar, segundo prescreve o artigo
146, 111, “b” da CF.

Em consegqiiéncia, o artigo 40 da Lei n° 6.830/80, por ndo prevalecer
sobre o CIN, sofre os limites impostos pelo artigo 174 do referido
Ordenamento Tributario. Precedentes jurisprudenciais.

A suspensdo decretada com suporte no art. 40 da Lei de Execugdes
Fiscais ndo pode perdurar por mais de 05 (cinco) anos porque a a¢do
para cobranga do crédito tributdrio prescreve em cinco anos, contados
da data da sua constituicdo definitiva (art. 174, caput, do CIN).”
(grifos acrescidos).

Espancando qualquer duvida porventura ainda remanescente, importante citar o
acorddo de lavra do eminente Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, nos autos do AgRg no
REsp 616348/MG; AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL n® 2003/0229004-
0, onde o art. 45 da Lei n® 8.212/91 tem sua inconstitucionalidade reconhecida, por violar o art.
146, 111, “b”, da Constitui¢do Federal:

“PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. ACAO DECLARATORIA.
IMPRESCRITIBILIDADE. INOCORRENCIA. CONTRIBUICOES
PARA A SEGURIDADE SOCIAL. PRAZO DECADENCIAL PARA O
LANCAMENTO. INCONSTITUCIONALIDADE DO ARTIGO 45 DA
LEI 8212, DE 199]. OFENSA AO ART. 146, IIl, B, DA
CONSTITUICAO.

1. Ndo hd, em nosso direito, qualquer disposicdo normativa
assegurando a imprescritibilidade da agdo declaratoria. A doutrina
processual cldssica é que assentou o entendimento, baseada em que (a)
a prescri¢do tem como pressuposto necessdrio a existéncia de um
estado de fato contrdrio e lesivo ao direito e em que (b) tal pressuposto
é inexistente e incompativel com a agdo declaratoria, cuja natureza é
eminentemente preventiva. Entende-se, assim, que a a¢do declaratoria
(a) ndo estd sujeita a prazo prescricional quando seu objeto for,
simplesmente, juizo de certeza sobre a relagdo juridica, quando ainda
ndo transgredido o direito; todavia, (b) ndo ha interesse juridico em
obter tutela declaratdria quando, ocorrida a desconformidade entre
estado de fato e estado de direito, ja se encontra prescrita a agdo
destinada a obter a correspondente tutela reparatoria.

2. As contribuigdes sociais, inclusive as destinadas a financiar a
seguridade social (CF, art. 195), tém, no regime da Constitui¢do de
1988, natureza tributdria. Por isso mesmo, aplica-se também a elas o
disposto no art. 146, III, b, da Constitui¢do, segundo o qual cabe a lei

i




Processo n® 11618.000818/2002-61 CC02/C02
Acdérdido n.° 202-18.990 Fls. 210

complementar dispor sobre normas gerais em matéria de prescri¢io e
decadéncia tributdrias, compreendida nessa clausula inclusive a
fixagdo dos respectivos prazos. Consegiientemente, padece de
inconstitucionalidade formal o artigo 45 da Lei 8.212, de 1991, que
fixou em dez anos o prazo de decadéncia para o lancamento das
contribuigSes sociais devidas a Previdéncia Social.

3. Instauragdo do incidente de inconstitucionalidade perante a Corte
Especial (CF, art. 97; CPC, arts. 480-482; RISTJ, art. 200).” *grifos
acrescidos (ac. Un. 1 T. STJ, 14/12/2004 — DJ 14/02/2005, P. 144 —
RDDT vol. 115 p. 164).

A doutrina especializada em direito tributario também caminha no mesmo
sentido da jurisprudéncia construida pelo Egrégio Superior Tribunal de Justi¢a, conforme
concluiu o Mestre em Direito Tributario e Procurador da Fazenda do Estado de Minas Gerais
Elcio Fonseca Reis, in Revista Dialética de Direito Tributério n® 63 (p. 51), de dezembro de
2000:

“Portanto, extreme de duvida se pode afirmar que a Lei 8.212/91, ao
estabelecer prazo de decadéncia e de prescrigdo diversos daqueles
fixados pelo Codigo Tributdrio Nacional, que faz o papel das normas
gerais, em prejuizo dos contribuintes, extrapolou em seus limites
materiais, infringindo a Carta Constitucional, sendo, por isso e neste
pormenor inconstitucional.”

Em conseqiiéncia da observéncia do instituto da decadéncia, o auto de infragéo
correspondente a exigéncia de contribui¢do para o Programa de Integra¢do Social - PIS ndo
tem como subsistir em relagdo aos fatos geradores ocorridos em 29/02/1996, 30/06/1996 e
31/07/1996, por decadente o direito de a Fazenda Publica Federal constituir o crédito tributario,
devendo ser cancelado o auto de infragio referente a contribuigdo para o PIS, pela ocorréncia
da decadéncia qiiinqiienal prevista no § 42 do art. 150 do Cédigo Tributéario Nacional CTN.

Em face do exposto, voto no sentido de dar provimento parcial ao recurso, a fim
de reconhecer a decadéncia em relagdo aos fatos geradores do PIS ocorridos em 29/02/1996,
30/06/1996 e 31/07/1996.

Sala das Sessdes, em 08 de maio de 2008.

ANTONIO LILB%A%@MOE SO
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