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PIS/PASEP

DPN DISTRIBUIDORA DE PRODUTOS NORDESTINOS LTDA.
FAZENDA NACIONAL

Assunto: Contribuicao para o Programa de Integragao Social — PIS/PASEP.
Periodo de Apuragdo: 01.06.1999 a 30.11.2001.

Ementa: COMPENSACAO. INDEBITOS. DECISAO JUDICIAL.
CERTEZA E LIQUIDEZ.

Gozando de certeza e liquidez os créditos apurados pela fiscalizacdo em
diligéncia, e, estando os mesmos em conformidade com a decisdo judicial,
impde a extingao dos créditos tributarios exigidos por meio de langamento.

Recurso Provido.
Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do Colegiado, por unanimidade de votos, dar

provimento ao recurso.

Antonio Carlos Atulim - Presidente.

Domingos de Sé Filho - Relator.

Participaram da sessdo de julgamento os Conselheiros: Domingos de Sa

Filho, Robson José¢ Bayerl, Winderley Morais Pereira, Ivan Allegretti ¢ Marcos Tranchesi Ortiz
e Antonio Carlos Atulim.

Relatorio



Cuida-se de Recurso Voluntario contra a decisdo que manteve o crédito
tributario, deixando de acolher a compensacao de crédito decorrente de pagamento indevido ou
a maior para a contribuicao do PIS/Pasep, relativo ao periodo de 01.06.1999 a 30.11.2001.

Trata-se de retorno de solicitacdo de diligéncia conforme decisdo dessa
Colenda Turma, que coube a relatoria a culta Conselheira Maria Cristina Roza da Costa, cujo
relatorio adoto e transcrevo “in totum”:

“Trata-se de recurso voluntario apresentado contra decisdo
proferida pela 2° Turma de Julgamento da DRJ em Recife, PE.

Informa o relatorio da decisdo recorrida e o relatorio de
trabalho fiscal a lavratura de auto de infragdo decorrente da
insuficiéncia de crédito para realizagdo de compensagdo
declarada em DCTF, com fulcro em decisdo judicial transitada
em julgado.

A fiscalizagdo apurou divergéncia entre a base de calculo
declaradas na DIPJ e aquelas sobre as quais as contribui¢oes ao
PIS foram recolhidas. Consideran do que a DIPJ refere-se a
totalidade dos estabelecimentos da empresa, a fiscaliza¢do
utilizou-se do Livro de registro e Apuragdo de ICMS para cada
estabelecimento para definir a base de cdlculo de cada um.

A autuagdo constante destes autos esta especada na agdo
judicial ordindria n° 98.0004944, cuja sentenga encontrava-se
transitada em julgado a data da fiscalizagdo.

Alega a fiscalizacdo (f1.226) QUE FOI COMUNICADO A
RECORRENTE A NAO OBTENCAO DE CREDITO NO
CALCULO DAS ACOES DO pis PARA A FILIAL DPN
Guarabira, a qual se referem os presentes autos (vide planilha
de cadlculo do PIS elaborada pela Fiscalizagdo as fls. 156/159).

Os pontos levantados na impugnacgdo foram [1] a correg¢do dos
créditos desde a data do recolhimento e [2] a semestralidade da
base de cadlculo do PIS.

Defende-se a interessada alegando a utilizagdo de base de
calculo apurada nos termos do paragrafo unico do art. 6° da Lei
n?07/70, ou seja, considera a semestralidade, sem corregdo.

Alega que a fiscalizagdo promoveu, indevidamente, a corre¢do
monetaria da base de calculo do PIS. Cita jurisprudéncia do STJ
e da Camara Superior de Recursos Fiscais — CSRF.

A Turma Julgadora, analisando as razées de defesa, proferiu
decisdo considerando procedente a exigéncia fiscal, com
fundamento no fato de que a semestralidade do PIS ndo foi
objeto de apreciagdo pelo Poder Judiciario.

Assim, considerou que a LC n° 07/70 estabeleceu a
semestralidade da base de calculo. Porém a legisla¢do editada
posteriormente alterou esse prazo de recolhimento, reduzindo-°
Enfatiza que nenhuma das normas editadas posteriormente foi
declarada inconstitucional.



Processo n® 11618.001122/2003-32 S3-C4T3

Acordao n.° 3403-000.889

resumidamente:

Fl1.2

Cientificada da  decisdo, a interessada  apresentou,
tempestivamente, o recurso voluntario alegando, em sintese, a
semestralidade da base de calculo do PIS, desconsiderada pela
fiscalizagdo, com reprodugdo de jurisprudéncia dos Tribunais
Superiores.

Alfim requer o cancelamento do langcamento em foco.

E o relatorio “*

Restou decidido que os autos fossem baixados a jurisdi¢do de origem para se
apurar os indébitos que deram ensejo a compensacao, tendo como base a semestralidade e
aplicagdo dos indices de atualizacdo, mormente utilizados pela Justica Federal.

Em atendimento a determinacao de diligéncia foi elaborada o relatorio fiscal,

a)

b)

d)

g)

h)

Aplicagao dos indices utilizados no ambito do Poder Judiciario, 1] IPC,
no periodo de marco/90 a janeiro de 1991; b] o INPC de fevereiro/91 a
dezembro/1991; 3] a UFIR, de janeiro/1992 a 31/12/1995; e 4] a partir de
01.01.1996 a taxa SELIC;

Valor apurado e atualizado até janeiro de 1996 importou em RS$
40.686,16 (quarenta mil, seiscentos oitenta seis reais e dezesseis
centavos), a partir de quando passou a incidir os juros SELIC;

Na apuracdao do faturamento relativos aos meses de julho de 1988 a
janeiro de 1989, “que pela regra da semestralidade, constituem as bases
de céalculo do PIS de janeiro a julho de 1989”, intimada a contribuinte
para apresentar os registros contabeis correspondentes, apresentados
serviram para elaborar as planilhas;

Demonstrativo analitico de compensacao, fls. 392/399;

Listagem de créditos e saldos remanescentes, fl. 390 (observagdo,
considerada a data do transito em julgado como sendo a data da
compensag¢ao, que foi tomada para fins de valoracdo do crédito e débito);

Listagem de débitos e saldos remanescentes — fl. 391, nao considerada a
multa de oficio, em razao do crédito ser anterior ao langamento;

Conclusdo que o crédito apurado ¢ favoravel ao contribuinte e bastante
para extinguir, por meio de compensacdo, o crédito tributario relativo ao
PIS;

Verificado se a contribuinte tivesse, eventualmente, utilizados os
referidos créditos para compensar outros débitos, afastado a possibilidade
apods consulta ao sistema da Receita Federal,

Também nao houve solicitacdo de habilitacdo do crédito reconhecido na
decisdo judicial, inclusive de eventual saldo;



j) O demonstrativo de folha 400 se refere a atualizacdo do valor do saldo
remanescente, apos a compensag¢ao com os valores langados no presente
processo, importando no valor de R$ 41.572,82 (quarenta ¢ um mil,
quinhentos e setenta e dois reais e oitenta dois centavos);

k) Outros esclarecimentos. Esclareceu que o litigio judicial transitou em
julgado.

A contribuinte foi intimada para se manifestar em relacdo aos célculos e
planilhas apresentadas pela fiscalizagdo e se manteve taciturno.

E o relatério.

Voto

Conselheiro Domingos de Sa Filho - Relator.

Trata-se de recurso tempestivo e atende os demais pressupostos de
admissibilidade, assim sendo, tomo conhecimento do presente recurso.

Aduz a Recorrente que os débitos apontados pelo Auto de Infracdo foram
objeto de compensagdao com créditos oriundos da declaragdo de inconstitucionalidades dos
Decretos Lei n® 2.445/88 e 2.449/88, ambos declarados inconstitucionais pelo Supremo
Tribunal Federal e afastados do mundo juridico por meio da Resolu¢ao n° 49/95 do Senado
Federal da Reptblica.

O direito ao indébito restou reconhecido por meio de decisdo judicial
transitada em julgado, que a assegurou a recolher a contribuicdo pela sistemdtica da Lei
Complementar n°® 7/70, diante do reconhecimento da inconstitucionalidade dos diplomas legais
de nimeros 2.445 e 2449, ambos de 1988.

De modo que, os parametros sdo aqueles tracados pela sentenca, que deve ser
cumprido a risca pela Administragao.

O que cabe a Administragdo, como bem colocado no voto da diligéncia, ¢
apurar o valor devido pela sistemdtica da semestralidade, deduzir os valores recolhidos, e,
atualiza-lo pelos indices adotados pela Justi¢a Federal.

Ressalta-se, o bem elaborado trabalho da fiscalizagdo que atendeu a
solicitacdo da diligéncia, respondendo a contento as indagagdes e elucidando, de modo a
permitir a esse Julgador decidir a controvérsia, demonstrando que os indébitos apurados
ultrapassam o valor consignado no auto de infragao.

A administracdo necessita de prova capaz de solidificar o indébito,
tornando-o liquido e certo, primeiro lugar identificar o pagamento indevido ou a maior que o
devido e quantifica-lo, no caso concreto isso encontra estampados nos demonstrativos
elaborados pela fiscalizagdo e acostados, portanto, nenhuma davida resta em relagdo aos
débitos incluidos pelo Auto de Infracdo, também restou comprovado que os indébitos apurados
ultrapassam o crédito constituido naquele langamento.
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Assim, cabe acolher as razdes recursais para cancelar os créditos tributarios
constituidos até o limite dos indébitos apurados.

Diante do exposto, voto no sentido de conhecer do recurso e dar provimento.
E como voto.

Domingos de Sa Filho



