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IMPOSTO DE RENDA PESSOA JURIDICA E OUTROS -
AC 1998 e 1999

EMBARGOS DE DECLARACAO - DUVIDA -
ARROLAMENTOS DE BENS - PRESUNCAO -
ocorrendo duvida quanto a inexisténcia de bens a serem
arrolados, é cabivel diligéncia para elucidagao da duvida.
Existindo bens e ndo tendo sido apresentado ¢ devido
arrolamento é de se ratificar o decidido quanto ao néo
conhecimento do recurso voluntario.

Embargos de Declaragéo Rejeitados.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de embargos de
declaragdo opostos por PSC PRESTAGAO DE SERVIGOS LTDA..

ACORDAM os Membros da Primeira Cadmara do Primeiro Conselho

de Contribuintes, por unanimidade de votos, ACOLHER os embargos de declaragio

opostos)para esclarecer a divida suscitada e ratificar a decisio consubstanciada no
acorddo 101-94.944, de 14.04.2005, nos termos do relatdrio e voto que passam a

integrar o presente julgado.
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Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros SEBASTIAO
RODRIGUES CABRAL, PAULO ROBERTO CORTEZ, SANDRA MARIA FARONI e
MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR. Ausente o Conselheiro JOAO CARLOS %%

LIMA JUNIOR, r
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Recurso n°, : 140.298
Embargada : DRJ em RECIFE - PE

RELATORIO

Em sessdo de 14 de abri! de 2005, foi a julgamento o recurso
voluntario em epigrafe, tendo sido lavrado o acérddo n® 101 — 94.944 (fls.
2.630/2.649), pelo qual acordaram os membros da Primeira Camara do Primeiro
Conselho de Contribuintes, por unanimidade de votos, em NAO CONHECER o
recurso voluntario, por ndo constar dos autos o arrolamento de bens previsto na
forma do artigo 33 do Decreto n°® 70.235/1972 alterado pelo artigo 32 da Lei n®
10.522/2002, para garantia de instancia de julgamento.

O voto condutor de tal julgamento se embasou nas seguintes
razdes de decidir:

As fls. 2.638 a autoridade preparadora do processo fiscal, DRF em
Jodo Pessoa - PB, informou que o contribuinte apresentou o recurso
voluntério, porém nio apresentou relagic de bens e direito para
arrolamento, e que, tendo em vista que os bens para amolamento
devem fazer parte do ativo permanente da empresa e que a empresa
estd "abandonada ou fechada" e “os sdcios ndo possuirem bens”, em
vista do direitoc de ampla defesa na esfera administrativa, estava
encaminhando o recurso voluntdric ao Conselho de Contribuintes
para andlise e julgamento.

Note-se que o recurso voluntario (fls. 2.558 e seguintes) foi interposto
em nome de VICTOR HUGO PRESTES ROCHA, LUIZ FELIPE
PRESTES ROCHA, ADALBERTO JUNIOR PRESTES ROCHA E PB
CAMBIO E TURISMO LTDA., que foram apontados na autuagdo
como responsaveis solidarios do crédito tributaric langado contra a
PSC Prestadora de Servigos Ltda., por serem, em tese da acusacio
fiscal, os reais possuidores dos valores movimentados nas contas
correntes de PSC.

A pessoa juridica PSC Prestacdo de Servigos Ltda. ndo impugnou o
feito fiscal, nem apresentou recurso voluntirio contra a decisdo de

primeira instancia,
; 2.
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Certamente na indicagdo de inexisténcia de bens dos socios, no
despacho de fls, 2.638, a autoridade administrativa se referia aos
socios constantes dos instrumentos constitutivos da pessoa juridica
PSC.

Ocorre que como foi visto o recurso voluntario foi apresentado pelas
pessoas indicadas como responsdveis solidarios pelo crédito langado,
portanto o arrolamento de bens deve recair também sobre estas
pessoas.

Nac ha como se afrmar que as pessoas indicadas como
responsaveis solidarios nao tém bens a arrolar. Somente a titulo de
exemplo, as folhas 2.318 encontra-se Balango Patrimonial da pessoa
juridica PB Cambio e Turismo Ltda., encerrado em 31 de dezembro
de 1998, em que consta a existéncia de instalagbes no valor de R$
8.773,32, ou, conforme consta das fls. 2.349 a relagdo de bens
constante da declaragdo de rendimentos de Luiz Felipe Prestes
Rocha, ou as fls. 2.379, a relagdo de bens constante da declaragéo
de rendimentos de Adalberto Junior Prestes Rocha.

Ha de se consignar neste momento que, inclusive, constou do recurso
voluntario a preliminar de ilegalidade da exigéncia de depésito do
valor da exigéncia fiscal (sic), sem, no entanto, haver a indicagdo de
arrolamento de bens ou da indicagdo de inexisténcia de bens em
nome dos recorrentes.

E de se afirmar que o Conselho de Contribuinites, 6rgao administrativo -
do Poder Executivo, ndo é competente para declarar a ilegalidade de
norma legal regularmente inserida no ordenamento juridico brasileiro,
competéncia esta privativa do Poder Judicidrio.

A responsabilidade solidaria & imposi¢do legal constante do artigo
124 do Coédigo Tributério Nacional, e no caso dos presentes autos,
houve a indicagéo do inciso |, para a sua caracterizagdo: a existéncia
de interesse comum na situagdo que constitua o fato gerador da
obrigagdo principal (“reais possuidores dos valores movimentados
nas contas correntes”).

Tendo sido cientificado daquele Ac6rddo em 24 e 25 de novembro

de 2005, as pessoas indicadas como responsaveis solidarios pelos créditos

tributéarios apresentaram, em 29 de novembro de 2005, Embargos de Declaragéo

(fls. 2.660/2.669), na forma do artigo 27 do Regimento Intemo dos Conselhos de

Contribuintes, em que apresenta os seguintes fatos e argumentos:
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1. que o Acérdao apresenta-se obscuro e eivado de incorregGes, sobretudo por
contrariar o disposto no artigo 33 e paragrafos do Decreto 70.235/1972,
mormente no disposto na parte final do paragrafo 2°:

§ 2° Em qualquer caso, o recurso voluntario somente tera seguimento
se o recorrente arrolar bens e direitos de valtor equivalente a 30%
(frinta por cento) da exigéncia fiscal definida na decisdo, limitado_o

arrolamento, sem prejufzo do sequimento do recurso, ao total do ativo
permanente se pessoa juridica ou ao patriménio se pessoa fisica.

2. que na hipétese dos autos, ndo ha que falar em inexisténcia do recurso
voluntario por parte da pessoa juridica, posto que a prépria fiscalizacao,
mesmo que indevidamente, indicou os signatarios do recurso voluntario como
responsaveis solidarios pelo crédito tributdrio, o que lhes deu legitimidade
para postular em nome da autuada.

3. que a falta de arrolamento se deu por que a autuada estar com suas
atividades encerradas e seus proprios socios ndo possuirem bens se
enquadrando na parte final do citade paragrafo 2°, o que foi corroborado pela
autoridade preparatéria do feito fiscal as fls. 2.638.

4. dai caracterizado o primeiro erro do acérddo embargado, posto que a
Primeira Camara do Primeiro Conselho entendeu que a PSC ndo teria
apresentado recurso voluntaric e o recurso apresentado pelos responsaveis
solidarios ndo teria sido conhecido.

5. Em outra via, ndo poderia a autoridade julgadora de segunda instancia ter
negado conhecimento ao recurso por falta de garantia, tendo em vista a parte
final do paragrafo 2° do artigo 33 do Decreto 70.235.

6. Nesta esteira de entendimento caberia ao ilustre relator determinar diligéncia )&
no sentido de esclarecer se os bens dos responsaveis solidarios seriam gy
capazes de suportar tal exigéncia e ndo, simplesmente, presumir a existéncia
de bens daquelas pessoas fisicas e juridica, que suportassem a exigéncia
recursal. Que tal omissao teria cerceado o direito de defesa da contribuinte.

7. Caso existissem dlvidas quanto & existéncia de bens de tais pessoas
capazes de garantir a instancia recursal, bastaria converter o julgamento em
diligéncia para esclarecer a questio. Que o total de bens deveria moptar a
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vultosa quantia de R$ 3.728.438,44, correspondente a 30% do crédito original
constituido.

8. Perfunctéria diligéncia seria capaz de comprovar que os bens das pessoas
fisicas e juridica ndo suportam a exigéncia do arrolamento equivalente a 30%
do crédito tributario exigido.

9. que a precariedade da presungdo edificada pelo relator do r. acdrdéo
embargado de que os bens daquelas pessoas suportam a exigéncia recursal,
sem nenhuma comprovacdo documental, torma insustentdvel a decisao
embargada.

10.que apesar de ndo conhecer do recurso o relator apreciou razdes da
contribuinte quanto a ilegalidade e inconstitucionalidade do arrolamento
recursal. O acérddo embargado enfrentou parcialmente as questdes
suscitadas pelo contribuinte, 0 que caracterizou um equivoco: ou o relator
conhecia o recurso analisando todas as questdes, inclusive aquelas quanto
ao mérito, ou ndo o conhecia, deixando de contemplar todas as matérias
arglidas pela recorrente, inclusive as relativas & llegalidade e
inconstitucionalidade do arrolamento de 30%.

As fls. 2.673/2.675 despacho do Presidente do Conselho de
Contribuintes retornando os autos para que fossem analisados os embargos de
declaragdo opostos e, se fosse o caso, submeter & deliberagdo da Cémara.

Eram trés os pontos a serem analisados nos embargos
apresentados:

1. a afirmativa de inexisténcia de recurso voluntario interposto pela contribuinte e
o ndo conhecimento do recurso interposto cujos signatarios sao as pessoas,
fisicas e juridica, indicadas como responsaveis solidarios pelo crédito
tributério.

2. que o voto condutor do acérddo embargado presume que as pessoas, fisicas
e juridica, indicadas como responsaveis solidarios pelo crédito triéfrio.
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teriam bens de valor suficiente (equivalente a 30% do crédito tributario
exigido) para garantia de instancia de julgamento.

3. acérdao embargado enfrentou parcialmente as questdes suscitadas pelo
contribuinte, o que caracterizou um equivoco: ou o relator conhecia o recurso
analisando todas as questdes, inclusive aquelas quanto ao mérito, ou ndo o
conhecia, deixando de contemplar todas as matérias arglidas pela recorrente,
inclusive as relativas a ilegalidade e inconstitucionalidade do arrolamento de
30%.

As fls. 2.676/2.682 encontra-se manifestagdo do Conselheiro
Relator dando conta do conhecimento dos embargos apenas quanto ao item 2
supra, ou seja, em relagdo & presuncao da existéncia de bens no patrimdnio das
pessoas indicadas pela fiscalizagdo como responsaveis solidarios pelo crédito
tributario.

Afirma a embargante que esta E. Camara se equivocou ao afirmar
gue a contribuinte ndo apresentou recurso voluntario, posto que o recurso voluntario
foi apresentado e assinado por pessoas com legitimidade para fazé-lo por terem sido
indicadas como responsaveis solidarios pelo crédito tributario constituido.

Na verdade, consta do voto condutor do aresto embargado as
seguintes afirmagdes quanto a este matéria:

Note-se que o recurso voluntario (fls. 2.558 e seguintes) foi interposto
em nome de VICTOR HUGO PRESTES ROCHA, LUIZ FELIPE
PRESTES ROCHA, ADALBERTO JUNIOR PRESTES ROCHA E PB
CAMBIO E TURISMO LTDA., que foram apontados na autuagdo
como responsaveis solidarios do crédito tributario langado contra a
PSC Prestadora de Servigos Ltda., por serem, em tese da acusagdo
fiscal, os reals possuidores dos valores movimentados nas contas
correntes de PSC.

A pessoa juridica PSC Prestagao de Servicos Ltda. ndo impugnou o
feito fiscal, nem apresentou recurso voluntario contra a decis3o de
primeira instancia.
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Em nenhum momento aquele voto indica que o recurso voluntario
ndo foi aceito por estar assinado pelos responsaveis solidarios pelo crédito tributario,
ao contrario é claro aquele julgado ao afirmar que a motivagdo para o nao
conhecimento do recurso apresentado pelos responsaveis solidarios em nome da
contribuinte & a auséncia de indicacdo do arrolamento de bens em nome da
contribuinte ou dos responsaveis solidarios, que vieram aos autos discutir o mérito

do langamento.

Outrossim, quanto ao outro argumento apresentado, a presungao
de existéncia de bens em nome das pessoas indicadas como responsaveis
solidarias, entendo caber razdo parcial & embargante, no tocante a existéncia de

ddvida.

Consta dos embargos opostos que o voto condutor do acérdao
embargado presume que as pessoas, fisicas e juridica, indicadas como
responsaveis solidarios pelo crédito tributario, teriam bens de valor suficiente
(equivalente a 30% do credito tributario exigido) para garantia de insténcia de
julgamento.

O ac6rddo embargado afirma quanto a inexisténcia de arrolamento
de bens:

Certamente na indicagdo de inexisténcia de bens dos sdcios, no
despacho de fls. 2.638, a autoridade administrativa se referia aos
socios constantes dos instrumentos constifutivos da pessoa juridica
PSC.

Ocorre que como foi visto o recurso voluntdrio foi apresentado pelas
pessoas indicadas como responsaveis solidarios pelo crédito langado,
portanto o arrolamento de bens deve recair também sobre estas
pessoas.

N3o hd como se afiimar que as pessoas indicadas como
responsaveis solidarios ndo tém bens a arrolar. Somente a titulo de
exemplo, as folhas 2.319 encontra-se Balango Patrimonial da pessoa
juridica PB Cambio e Turismo Ltda., encerrado em 31 de dezembro
de 1998, em que consta a existéncia de Instalagdes no valor de R$
8.773,32, ou, conforme consta das fls. 2.349 a relacdo de bens
constante da declaragdo de rendimentos de Luiz Felipe Prestes
Rocha, ou as fls, 2.379, a relagdo de bens constante da declaraéa
de rendimentos de Adalberto Junior Prestes Rocha.
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Efetivamente, os bens indicados no acérdio recorrido constavam
do Balango Patrimonial da pessoa juridica indicada como responsavel solidaria em
31 de dezembro de 1998 e nas declaragdes de rendimentos das pessoas fisicas em
31 de dezembro de 2002, mas o recurso voluntario foi apresentado em 27 de abril
de 2004, sendo perfeitamente possivel que os referidos bens ndo mais integrassem
o patriménio daquelas pessoas na data da apresentacdo do recurso voluntario.

Tendo em vista tal possibilidade, restou caracterizada a duavida,

*

E o relatério, passo a decidir o mérito dos embargos. ,; l *

bastante para o ACOLHIMENTO dos embargos de declaragao opostos.
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VOTO

Conselheiro CAIQO MARCOS CANDIDO, Relator.

Presentes no voto condutor do acrdao 101 — 94.944 a apontada
davida, conhego dos embargos de declaragdo apresentados tempestivamente,
passando a analise de seu mérito.

Conforme visto, consta dos embargos opostos que o voto condutor
do acérddo embargado presume que as pessoas, fisicas e juridica, indicadas como
responsaveis solidarios pelo crédito tributario, teriam bens de valor suficiente
(equivalente a 30% do crédito tributario exigido) para garantia de instidncia de
julgamento.

O acérddo embargado afirma quanto a inexisténcia de arrolamento
de bens:

Certamente na indicagio de inexisténcia de bens dos sbcios, no
despacho de fls. 2.638, a autoridade administrativa se referia aos
so6cios constantes dos instrumentos constitutivos da pessoa juridica
PSC.

Ocorre que como foi visto o recurso voluntério foi apresentado pelas
pessoas indicadas como responsaveis solidarios pelo crédito langado,
portanto ¢ arrolamento de bens deve recair também sobre estas
pessoas.

Nio ha como se afiimar que as pessoas indicadas como
responsaveis solidarios ndo tém bens a arrolar. Somente a titulo de
exemplo, as folhas 2.319 encontra-se Balango Patrimonial da pessoa
juridica PB Cambio e Turismo Ltda., encerrado em 31 de dezembro
de 1998, em que consta a existéncia de instalagdes no valor de R$
8.773,32, ou, conforme consta das fls. 2.348 a relagdo de bens
constante da declaragdo de rendimentos de Luiz Felipe Prestes
Rocha, ou as fls. 2.379, a relagio de bens constante da declaragdo
de rendimentos de Adalberto Junior Prestes Rocha.
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Efetivamente, os bens indicados no acérdédo recorrido constavam
do Balango Patrimonial da pessoa juridica indicada como responsavel solidaria em
31 de dezembro de 1998 e nas declara¢des de rendimentos das pessoas fisicas em
31 de dezembro de 2002, mas o recurso voluntario foi apresentado em 27 de abril
de 2004, sendo perfeitamente possivel que os referidos bens ndo mais integrassem
o patrimbnio daquelas pessoas na data da apresentagio do recurso voluntario.

Afirma a embargante que caberia ac relator do voto condutor
determinar diligéncia no sentido de esclarecer se os bens dos responsaveis
solidarios seriam capazes de suportar tal exigéncia e ndo, simplesmente, presumir a
existéncia de bens daquelas pessoas fisicas e juridica, que suportassem a exigéncia
recursal. Que tal omissdo teria cerceado o direito de defesa da contribuinte.

Caso existissem duavidas quanto a existéncia de bens de tais
pessoas capazes de garantir a instancia recursal, bastaria converter o julgamento
em diligéncia para esclarecer a questdo. Que o total de bens deveria montar a
vultosa quantia de R$ 3.728.438,44, correspondente a 30% do crédito original
constituido e que, perfunctéria diligéncia seria capaz de _comprovar c;ue 0s bens
daquelas pessoas nado suportariam tal exigéncia, o que torna insustentavel a decisdo
embargada.

Cabe razdo apenas parcial a recorrente. Como vimos, a decisdo
pela existéncia de bens a arolar das pessoas indicadas pela fiscalizagdo como
responsaveis solidarios pelos créditos tributarios constituidos, se deu com base em
dados do Balango Patrimonial de 31 de dezembro e 1998 e nas declaragbes de
rendimentos relativas a 31 de dezembro de 2002. Ocorre que o recurso voluntario foi
apresentado em 27 de abril de 2004, data na qual aqueles bens poderiam n3o mais
integrar o patrimdnio daquelas pessoas.

Para dirimir tal davida, solicitei & Secretaria da Receita Federal,
copia da Declaragdo de informagdes Econdmico Fiscais da pessoa juridica PB
11
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CAMBIO E TURISMO LTDA. e das declaragbes de rendimentos das pessoas fisicas
de ADALBERTO JUNIOR PRESTES ROCHA, LUIZ FELIPE PRESTES ROCHA e
VITOR HUGO PRESTES ROCHA, relativas ao ano-calendario de 2004, as quais
foram juntadas aos presentes autos a partir da folha 2.684.

Nas trés declaragdes das pessoas fisicas pode-se confirmar a
existéncia de bens e na Ficha 45 — A, linha 36 — Mdveis, Utensilios e Instalagtes
Comerciais, da DIPJ a indicagdo de bens no valor de R$ 25.759,54. Tais bens
poderiam perfeitamente compor o arrolamento de bens para garantia de instancia,
conforme decidido no acérdao embargado.

Dirimida a davida quanto a existéncia de bens, cabe rechagar a
indicagéo de que tais bens ndo seriam suficientes para satisfazer a necessidade de
30% do valor do crédito tributario discutido. Neste sentido se aplica o limite
estabelecido no paragrafo 2° do artigo 33 do Decreto n° 70.235/1972, pelo qual o
recurso devera ter seguimento, quando o total do ativo permanente, se pessoa
juridica, ou o total do patriménio, se pessoa fisica, n&o for suficiente para satisfazer o
percentual de 30%. - S -

Pelo exposto, voto no sentido de ACOLHER os embargos de
declaragdo para esclarecer a divida suscitada e RATIFICAR o contetado do acérdio
101 — 94.944, da sessdo de 14 de abril de 2005.

E como voto.

Sala das Sessdes - E‘)F. em 06 de dezeinbro de 20086.

—

CAIO MARCOS CANDIDD
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