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OMISSAO DE RENDIMENTOS - APURAGAO - Relativamente ao
contribuinte omisso na entrega da declaragdo, consideram-se
rendimentos omitidos os valores relativos aos rendimentos tributaveis
por ele recebidos, quando superiores aos limites de isengdo previstos
na legislagdo, e n3o os valores relativos & base de calculo do imposto,
ap6s as dedugdes permitidas em lei.

ACRESCIMO PATRIMONIAL A DESCOBERTO - AQUISICAO DE
VEICULO - Comprovada a propriedade do veiculo e ndo havendo
qualquer prova da aquisigdo por terceiros, evidencia-se o acréscimo e é
cabivel a exigéncia do imposto. .

ONUS DA PROVA - Cabe ao contribuinte o énus da prova da origem
dos recursos informados para acobertar seus dispéndios gerais e
aquisicbes de bens e direitos. A prova da origem do acréscimo
patrimonial deve ser adequada ou habil para o fim a que se destina,
isto &, sujeitar-se a forma prevista em lei para a sua produgao.

MULTA PELO ATRASO NA ENTREGA DA DECLARAGAO - Sobre a
mesma base de caiculo da multa do langamento de oficio, ndo pode
incidir a multa de mora cobrada em razdo do descumprimento da
obrigacgdo acessoria relativa a entrega de declaragdo de rendimentos.

Recurso parcialmente provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto
por NILMA VIERA ARCOVERDE. |

ACORDAM os Membros da Segunda Camara do Primeiro Conselhe de
Contribuintes, por maioria de votos, DAR provimento PARCIAL ao recurso, para excluir
da exigéncia a multa por atraso na entrega da DIRPF em concomitincia com a multa
de langamento de oficio, nos termos do relatério e voto que passam a integrar o
presente julgado. Vencido o Conselheiro Bernardo Augusto Duque Barcelar (Suplente
Convocado) que nega provimento. | ?Z.
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ol
LEILA MARIA SCHERRER LEITAO
PRESIDENTE

e

ALEXANDRE ANDRADE LIMA DA FONTE FILHO
RELATOR

FORMALIZADO EM: 2.6 JUN 2006

Participaram, ainda, do presente julgamento, os. Conselheiros: NAURY FRAGOSO
TANAKA, LEONARDO HENRIQUE MAGALHAES DE OLIVEIRA, JOSE RAIMUNDO
TOSTA SANTOS, SILVANA MANCINI KARAM e ROMEU BUENO DE CAMARGO.
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Recurso n® :143.675
Recorrente : NILMA VIERA ARCOVERDE

RELATORIO

Cuida-se de Recurso Voluntario de fls. 151/156, interposto por NILMA
VIERA ARCOVERDE contra decisdo da 1* Turma da DRJ em Recife/PE, de fls. 130/147,
que julgou procedente o langamento de fls. 07/26, lavrado em 06.06.2001.

O crédito tributario objeto do Auto de Infragéo foi apurado no valor de R$
24.643,22, ja inclusos juros e multa de oficio de 75%, tendo origem:

a) em omissdo de rendimentos de trabalho sem vinculo empregaticio
recebidos de pessoa juridica, nos anos de 1937 e 1998,

b) acréscimo patrimonial a descoberto, nos anos de 1996, 1997 e 1998,
resultante de aquisicdes de quatro veiculos — Ford Ranger, em novembro de 1996, Ford
Fiesta CLX 16V, em janeiro de 1997, Ford Fiesta 1.0, em agosto de 1997, e Honda Civic,
em agosto de 1999 — todos em nome da Contribuinte,

¢) omissdo de ganho de capital na alienagdo de bens e de imdveis, no
ano de 1996, reiativo & venda de apartamento localizado na cidade de Fortaleza/CE, e

d) atraso na entrega da declaragdo nos anos de 1997 e 1998, em face da
qual foi aplicada a respectiva multa por atraso, ja que nesses anos a Contribuinte estava
obrigada a apresenta-los ante a obten¢do de rendimentos acima do limite de isengéo,

mas somente o fez depois de iniciada a fiscalizagao.

Irresignada com a autuagdo, a Contribuinte apresentou Impugnacdo as
fls. 124/125, analisada pela DRJ as fls. 130/147,
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Na decisdo recorrida, a DRJ julgou pela procedéncia em parte do
langamento.

Preliminarmente, afastou a nulidade do Al, ante o cumprimento dos
requisitos do Dec. N° 70.235/72.

No mérito, quantc a omissdo de rendimentos, a DRJ entendeu,
inicialmente, que a alegag¢do da Contribuinte de que os seus rendimentos, em face de
dedugao da parcela legal, estariam na faixa de isengao (abaixo dos R$ 10.800,00), ndo
procedia, ja que o calculo do limite legal de isengéo se da a partir dos rendimentos totais
percebidos pelo contribuinte, antes de quaisquer descontos legais.

Em relagdo & apuragdo do aumento patrimonial a descoberto,
considerando a alega¢io da Contribuinte de que deixaram de ser computadas as parcelas
de R$ 8.301,00 e R$ 19.980,22, decorrente, respectivamente, do Fundo de Investimento
DTVM e da indenizagdo trabalhista depositada na Caixa Econdmica Federal, tudo
constante de sua DIRPF, o primeiro valor — R$ 8.301,22 - foi acatado pela DRJ como
origem no ano de 1996. O outro, contudo, nao foi aceito, diante da falta de inclusdo de tal
valor em sua DIRPF e falta de comprovagéo documental do recebimento da parcela.

Assim, quanto as aquisi¢des dos veiculos, dois dos quais a Contribuinte
alega terem sido pagos por membros de sua familia, a DRJ entendeu que, em face da
documentacdo constante nos autos, tais como os certificados dos registros dos
automoéveis em nome da Contribuinte e a comprovagédo do contrato de financiamento
também em nome da Contribuinte (fls. 70, 83, 95 e 96), ndo havia como afastar a
tributagdo nesse aspecto.

Assim, quanto ao acréscimo patrimonial a descoberto, afastou-se apenas
o crédito relativo ao ano-calendario de 1996, em virtude da inclusdo da parcela de R$
8.301,00 como origem dos recursos.
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Esclareceu-se que a transposigdo de valores em dinheiro de um ano para
0 seguinte, quando néo inseridos na DIRPF, ficam sujeitos & comprovagédo por parte do

“contribuinte.

A DRJ afastou a cobranga quanto a omissZo de ganho de capital,
acatando os argumentos da Contribuinte quanto a isengdo do impostc em casos de venda

de Unico imbvel.

Foi mantida a cobranga de multa pelo atraso na entrega da declaragao, ja
que a Contribuinte estava obrigada a oferecer declaragdo de ajuste dos anos-calendario
de 1997 e 1998 e o fez com atraso, depois de iniciado ¢ processo administrativo.

Por fim, negou-se o pedido de juntada posterior de provas com base no
art. 15 e 16 do Dec. 70.235/72.

A DRJ, assim, excluiu do langamento as exigéncias a titulo de acréscimo
patrimonial a descoberto, no ano de 1996, e omiss&o de ganho de capital do mesmo ano.

O Contribuinte foi devidamente intimado da decisdo, como demonstra o
AR de fls. 150, datado de 08.10.2004, tendo interposto 0 Recurso Voluntario de fls,
151/156, tempestivamente, em 03.11.2004. Para tanto, arrolou bens e direito
correspondentes a 30% do débito discutido, na forma da declaragao de fls. 160.

Em suas razbes, a Contribuinte alega, em sintese:

(a) achava-se na condigdo de isenta, razdo pela qual devem ser

desconsiderados os valores imputados como se omitidos fossem;

(b) a indenizacdo trabalhista recebida em 18.12.1995, no total de R$
22.700,00 (fils. 159), teria sido depositada “em sua conta corrente 1001-2 da Caixa
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Econdmica Federal (Aplicagdo de Renda Fixa)", comprovando a disponibilidade em
31.12.1995;

(c) a Contribuinte opde-se a cobranga da multa por atraso na entrega da
declaragdo por se tratar de renda isenta;

(d) finda por requerer a nulidade do Al

E o Relatério.
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VOTO
Conselheiro ALEXANDRE ANDRADE LIMA DA FONTE FILHO, Relator

O Recurso Voluntario preenche os requisitos de admissibilidade, razdo

pela' qual dele tomo conhecimento.

Depois da alteragao promovida pela decisdo da DRJ, a matéria residual,
de mérito, restringe-se 4 omiss&o de rendimentos recebidos de pessoa juridica, acréscimo
patrimonial a descoberto ocasionado pela aquisi¢do dos quatro veiculos citados em
Relatério e multa pelo atraso na entrega da Declaragao de ajuste.

Preliminarmente, esclareca-se a inexisténcia de nulidade do Al, que
obedece, em sua plenitude, aos requisitos do Dec. n® 70.235/72, em face das razbes ja

suscitadas pela DRJ, ora reiteradas e acolhidas.
A Omissao de Rendimentos.

 No que pertine a omissdo de rendimentos recebido de pessoa juridica nos
~ anos de 1997 e 1998, vale ressaltar o seguinte esclarecimento: a autoridade fiscalizadora
tomou conhecimento da receita advinda de pessoa juridica, relativa a “pequenos servigos”
prestados pela Contribuinte naqdeles anos, através de declaragao fornecida pela mesma,
_as fls. 111/_113. quando do recebimento do Termo de Constatagao e Intimagao Fiscal de
| fls. 103. Nas mencionadas declaragdes, vé-se que a Contribuinte recebeu, como
rendimentos tributaveis, o total de R$ 13.500,00 no ano-calendario de 1997 (fls. 111) e R$
13.000,00 no ano-calendario de 1998 (fls. 110).

Diante desses dados, a fiscalizag&o concluiu que a Contribuinte deveria
ter entregue a declaragdo de ajuste nesses exercicios e que, diante do fato de que a
Contribuinte ndo informou tal renda ao Fisco, ficou caracterizada a omissdc de

rendimentos, na forma descrita na autuacéo.
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A Contribuinte ndo nega o recebimento ou o valor informado. Contesta,
apenas, a qualidade de isenta que teria em virtude do baixo valor dos rendimentos que,
segundo seus céiculos.‘ estariam abaixo no minimo legal para incidéncia do IR.

Confundiu-se, contudo, a Contribuinte, visto que a qualificagdo de um
contribuinte como isento, ou nao, depende da rendé tributavel recebida no periodo, antés
de qualquer dedugéo legal. Logo, éendo o minimo legal, a época, de R$ 10.8000,00, o
~ rendimento recebido naqueles anos superou o limite de isengdo, gerando a obrigagao da
Contribuinte ndo sé declarar ao Fisco, através da Declaragdo de Ajuste, mas também
recolher o que eventualmente constasse como saldo devedor.

‘ ~ Assim, diante do erro da Contribuinte, que se absteve de declarar sua
receita por considerar-se isenta, fica caracteriza a omissdo de rendimentos, a qual deve
ser aplicada a multa de 75% pelo langamento de oficio, mantendo-se, portanto, o exigido

no Al que lastreia esse processo.
A Multa por Atraso.

Em conseqiiéncia, diante do atraso da Contribuinte em fazé-lo, também
seria cablvel em regra, a multa por atraso' na entrega da declaragao, visto que a mesma
somente foi apresentada depois de provocagado da autoridade fiscal nesse sentido.

' Fundamentos legals: art. 88, |, parag. 1°, alinea “a” e art. 27 da Lei 9.532/97.
Art 88. A falta de apresentag¢do da declaragdo de rendimentos ou a sua apresentagao fora do prazo fixado, sujeitard a pessoa fisica ou
]urldlca
I - & multa de mora de um por cento ac més ou fragio sobre o imposto de renda devido, ainda que integralmente pago;
I! - 3 multa de duzentas UFIR a cito mil UFIR, no caso de declaragio de que ndo resuite Imposto devido.
§ 1° O valor minimo a ser aplicado sera:
a) de duzentas UFIR, para as pessoas fsicas;
b) de quinhentas UFIR, para as pessoas juridicas.
§ 2° A ndo regularizagio no prazo previsto na infimagae, ou em caso de reincidéncia, acarretara o agravamento da multa em
cem por cento sobre o valor anteriormente aplicado.
§ 3° As redugles previstas no art. 6% da Lei n® 8.218, de 29 de agosto de 1991 e art. 60 da Lein®8.383, de 1991 ndo se
aplicam &s multas previstas neste artigo.
§ 4° O disposto neste artigo, aplica-se aos casos de retificagfio de declara¢do de rendimentos quando esta houver sido
apresentada apés o prazo previsto na legislagdo, com diferenga de imposto a maior.
Art.27. A multa a que se refere o inciso | do art. 88 da Lei n.° 8.981, de 1995, é limitada a vinte por cento do imposto de renda devido,
respeitado o valor minimo de que trata o § 1° do referido art. 88, convertido em reais de acerdo com o disposto no art. 30 da Lei n®
9.249, de 26 de dezembro de 1995.
Paragrafo Unico. A muita a que se refere o art. B8 da Lei n.® 8.981, de 1995, sera:
a) deduzida do imposto a ser restituido ao contribuinte, se este tiver direito 4  restituigio;
b) exigida por meio de langamento efetuado pela Secretaria da Receita Federal, notificado ao contribuinte. )
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Ocorre que, no presente caso, foi-lhe aplicada a multa de oficio pela
cobranga de imposto complementar, o que torna ilegal a incidéncia de nova multa, pela
cumulatividade de penalidades, o que é vedado, devendo ser excluida, do langamento, a

multa por atraso.

Neste sentido é esclarecedor o acorddo abaixo, da Quarta Camara do
Primeiro Conselho, de lavra do Conselheiro Elizabeto Carreiro Vardo:

IRPF - OBRIGATORIEDADE DA APRESENTAGAO DA DECLARAGAO -
Esta obrigada a apresentar Declaragdo de Ajuste Anual, a pessoa fisica
que auferir no ano-calendario correspondente a cada exercicio financeiro,
rendimentos tributaveis cuja soma ultrapasse o limite legal de isencao
fixado pela legislagdo ftributaria. Sujeitando-se, em conseqliéncia, ao
pagamento do imposto, apurado em razdo da tributagcdo desses
rendimentos. MULTA PELO ATRASO NA ENTREGA DA DECLARACAO -
Sobre a mesma base de célculo da multa do langamento de oficio, ndo
pode incidir a multa de mora cobrada em razdo do descumprimento da
obriga¢do acessoéria relativa a entrega de declaragdo de rendimentos.
JUROS DE MORA - TRD A Taxa Referencial Diaria cobrada a titulo de
juros de mora, somente pode ser exigida a partir do més de agosto de
1991, consoante jurisprudéncia firmada pela Cémara Superior de
Recursos Fiscais, no Acérdao n°. CSRF/01-01.773/94. Recurso
parcialmente provido. Nimero do Recurso: 012548 Cémara: QUARTA
CAMARA Numero do Processo: 10410.001043/95-51 Tipo do Recurso:
VOLUNTARIO Matéria: IRPF Recorrente: ELEONORA CRISTINA DE
MOURA ASSUNCAQO Recorrida/Interessado: DRJ-RECIFE/PE Data da
Sessdo: 12/11/1997 01:00:00 Relator: Elizabeto Carreiro Vardo Decis&o:
Acordao 104-15627 Resultado: DPPU - DAR PROVIMENTO PARCIAL
POR UNANIMIDADE Texto da Decisdo: Por unanimidade de votos, DAR
provimento PARCIAL ao recurso, para excluir da exigéncia a multa pelo
atraso na entrega da declaragdo exigida concomitantemente com a multa
de langamento de oficio e o encargo da TRD relativo ao periodo anterior a
agosto.

O Acréscimo Patrimonial a Descoberto.

~ Inicialmente, observe-se que, das origens apontadas no presente
Recurso, a parcela de R$ 8.301,00 foi aceita pela DRJ, valendo para o ano de 1996. Ja a
parcela de R$ 19.980,22, decorrente de indenizagéo trabalhista que teria sido depositada
na Caixa Econdmica Federal, ndo foi aceita diante da falta de inclusdo da DIRPF e falta
de comprovagdo documental do recebimento da parcela.

&
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Junto ao Recuréo, vé-se cOpia do termo de conciliagdo em que ficou
consignado o total recebido pela Contribuinte, as fis. 159 (R$ 22.700,00), com respectivo
pagamento do IRRF as fls. 158. Ja as fls. 157, encontra-se um recibo de deposito
bancario datado de 11.06.1992, no total de Cr$ 11.500.000,00 (ocnze milhGes e quinhentos

mil cruzeiros), em nome da Contribuinte.

Ndo ha como se fazer correspondéncia entre o© recebimento da
indenizacdo e o depdsito na coﬁta da Caixa Econdmica, uma vez que o comprovante de
depésito data do ano de 1992, ao passo que a indenizag&o foi recebida em 1995. Da
mesma forma, a comprovagdo do recebimento de tal valor, como o faz o documento de
'fls. 159, ndo se faz suficiente como prova de que, ainda em 1996, a Contribuinte estava
em posse de tais valores, menos ainda de que nos anos seguintes dispunha de reserva

proveniente de tal fonte.

Ressalte-se que ndc ha, nos autos, outro documento a embasar a
alegagdo da Contribuinte nesse sentido, corroborando a inviabilidade de computo dessa

receita como origem do acréscimo patrimonial.

Nessa esteira é o seguinte acérddo da Sexta Camara do Primeiro

Conselho, exarado no Recurso Voluntario de n® 140541:

RENDIMENTOS TRIBUTAVEIS. ACRESCIMO PATRIMONIAL. Reflete
omissdo de rendimentos tributaveis quando o contribuinte deixe de
comprovar, de forma cabal, a origem dos rendimentos utilizados no
incremento do seu patrimdnio.

ONUS DA PROVA. Cabe ao contribuinte o 6nus da prova da origem dos
recursos informados para acobertar seus dispéndios gerais e aquisicoes
de bens e direitos. A prova da origem do acréscimo patrimonial deve ser
adequada ou habil para o fim a que se destina, isto é, sujeitar-se a forma
prevista em lei para a sua produgdo. Recurso parcialmente provido. do
Recurso: 140541 Céamara: SEXTA CAMARA Numero do Processo:
18471.002627/2002-94 Tipo do Recurso: VOLUNTARIO Matéria: IRPF
Recorrente: ROBERTO NEVES RODRIGUES Recorrida/interessado; 22
TURMA/DRJ-RIO DE JANEIRO/RJ II Data da Sessdo. 10/11/2005
01:00:00 Relator: Wilfrido Augusto Marques Decisdo: Acérdao 106-15102
Resultado: DPPU - DAR PROVIMENTO PARCIAL POR UNANIMIDADE
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Texto da Decisdo: Por unanimidade de votos, DAR provimento PARCIAL
ao recurso, para acolher como recurso noc més de janeiro de 1997 a
importancia de R$xxxxxxx.

Analisando-se, assim, as operagdes que geraram o acréscimo patrimonial
a descoberto, consubstanciado na aquisicdo de quatro veiculos ac longo do periodo

fiscalizado, tem-se que a Contribuinte alega que dois deles foram pagos com recursos de

familiares, razido porque n3o devem constar como patrimdnio seu.

Todavia, diante da documentacéo constante dos autos, entendo que de
fato ndo ha como desconsiderar o fato de que os bens estdo em nome da Contribuinte e
que os contratos de financiamento também foram feitos em seu nome. Logo, pela
existéncia de certificados dos registros dos automdveis em nome da Contribuinte e da
comprovacao do contrato de financiamento também em nome da Contribuinte (fls. 70, 83,
95 e 96), ndc ha como afastar a presungdo de que os mesmos foram por ela adquiridos
pela simples existéncia de declaragio de seus familiares em sentido contrario (fls. 51 e
53).

Nesse sentido, observem-se as decisdes abaixo, arhbas da Quarta

Camara do Primeiro Conselho de Contribuintes:

ACRESCIMO PATRIMONIAL A DESCOBERTO - AQUISICAO DE
VEICULO - Comprovada a propriedade do veiculo e ndo havendo
qualquer prova da aquisi¢io por terceiros, evidencia-se o acréscimo e é
cabivel a exigéncia do imposto. MULTA AGRAVADA - Somente se
comprovada a recusa e/ou resisténcia no atendimento de intimagdo sera
possivel o agravamento.

Recurso parcialmente provido. Nimero do Recurso: 013543 Cémara:
QUARTA CAMARA Numero do Processo: 10467.006023/95-93 Tipo do
Recurso: VOLUNTARIO Matéria: IRPF Recorrente: LLOURDINEIDE
AIRES Recorrida/interessado: DRJ-RECIFE/PE Data da Sessao:
15/04/1998 00:00:00 Relator: Jodo Luis de Souza Pereira Deciséo:
Acérddo 104-16189 Resultado: DPPU - DAR PROVIMENTO PARCIAL
POR UNANIMIDADE Texto da Decisdo: DAR PROVIMENTO PARCIAL
POR UNANIMIDADE, para reduzir a multa langada para 75%.

IRPF - AUMENTO PATRIMONIAL A DESCOBERTO - Provas
documentais de aumento patrimonial, mediante adiantamento a aquisicdo
imobilidria, nZo podem ser refutadas por simples alegagGes.
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Recurso parcialmente provido. 119248 Camara: QUARTA CAMARA
Numero do Processo: 10920.001710/96-53 Tipo do Recurso:
VOLUNTARIO Matéria: IRPF Recorrente: VALDIR RIGHETTO
Recorrida/Interessado: DRJ-FLORIANOPOUIS/SC Data da Sessdo:
07/12/1999 01:00:00 Relator: Roberto Wiliam Gongalves Decisdo:
Acdrddo 104-17277 Resultado: DPPU - DAR PROVIMENTO PARCIAL
POR UNANIMIDADE Texto da Decisdo: Por unanimidade de votos, DAR
provimento PARCIAL ao recurso, para: | - excluir © ganho de capital; Il -
excluir o aumento patrimonial correspondente a outubro/93; e Il - admitir
as dedugbes consideradas pela fonte pagadora no calculo do IRFONTE,
na operagdo do imposto devido sobre rendimentos de trabalho
assalariado, omitidos na declaragao de ajuste anual.

Isto posto, VOTO no sentido de DAR PROVIMENTO PARCIAL ao

Recurso Voluntario, para excluir a multa por atraso na declaragdo de ajuste anual em

concomitancia com a multa de langamento de oficio.

E como voto.

Sala das Sessdes - DF, em 23 de fevereiro de 2006.

ALEXANDRE ANDRADE LIMA DA FONTE FILHO




