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Matéria JRPJ - EX.: 1998 a 2003
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Sessdode :26 DE ABRIL DE 2007

Acordao n®. : 108-09.301

IRPJ -DIFERENGAS APURADAS ENTRE O ESCRITURADO E O
DECLARADO -FALTA DE RECOLHIMENTO - LUCRO
PRESUMIDO -~ COMPENSAGAO DE BASE DE CALCULO
NEGATIVA DE PERIODOS ANTERIORES -~ ARGUIGOES DE
INCONSTITUCIONALIDADES —~ MULTA DE OFICIO E TAXA
“SELIC™ Uma vez optante pelo lucro presumido, com apuragao
trimestral, ndo se ha falar em limite de 30% de compensacéo de
prejuizos fiscais de periodos anteriores, prépria do regime de
LUCRO REAL - As argliicdes de inconstitucionalidades ndo podem
ser apreciadas pela instancia administrativa, conforme Samula n®
...deste Prirneiro Conselho de Conftribuintes, tanto sobre a exigéncia
do IRPJ, como relativamente a multa de oficio e a taxa “selic”,
motivo pelo qual procede o langamento de oficio integralmente.

Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso
interposto por EMPRESA - EMPRECA DE PREMOLDADOS S.A.

ACORDAM os Membros da Oitava Camara do Primeiro Consetho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, NEGAR provimento ao recurso, nos
termos do relatério e voto que passam a integrar o presente julgado.

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheitos: NELSON LOSSO
FILHO, KAREM JUREIDINI DIAS, IVETE MALAQUIAS PESSOA MONTEIRO,
MARGIL MOURAO GIL NUNES, JOSE CARLOS TEIXEIRA DA FONSECA e
MARCIA MARIA FONSECA (Suplente Convocada).
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Recorrente : EMPRESA - EMPRECA DE PREMOLDADOS S.A.

RELATORIO

Trata-se de langamento de oficio De IRPJ, referente aos trimestres
de 30/08/97 até 30/06/2002, pela verificag@o de diferengas entres os valores
informados em DCTF e DIRPJ/DIPJ, e os escrituados na contabilidade, portanto,

- compreendendo os periodos de 1997 até 2002.

A contribuinte é optante do regime de tributagdo pelo lucro
presumido.

Relata a autoridade autuante que as diferengas ocorreram da néo
inclusdo das receitas nas prestagdes de servigos. Foram aproveitados, como base
de apuragéo do quanto langado, os dados langados no Livro de Apuragéo de ICMS.

A contribuinte, tempestivamente, apresentou sua impugnacio,

alegando, em sintese, o seguinte:
- nulidade da autuagéo pois cobra crédito iliquido e incerto:

- questiona a constituciocnalidade da limitagdo a 30% para
compensacgio dos prejuizos fiscais e base de calculo negativa da CSLL das lLeis
n°. 8.981/95, 9.065/95 e 9.249/95, posto que descaracteriza a base de calculo do
IRe da CSLL;

-reclama dos juros de mora aplicados, eis que n#o poderiam

ultrapassar o percentual de 1% ao més;
- reclama da multa de oficio como manifestamente confiscatéria:

- requer realizagado de pericia contabil.
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A DRJ de Recife/PE, julgou o langamento procedente, com a
seguinte ementa:

"Assunto:lmposto sobre a Renda — IRPJ.

Ano-calendario: 1997, 1998,1999, 2000, 2001 e 2002.

Ementa: FALTA DE RECOLHIMENTO DO IRPJ

Apurados, através de procedimente de oficio, valores devidos do
Imposto sobre a Renda de Pessoa Juridica, que ndo haviam sido
declarados ou confessados pela contribuinte & procedente a
autuagio, com a aplicagdo da muita de oficio.

COMPENSACAO DE BASE DE CALCULO NEGATIVA DE
PERIODOS ANTERIORES.

Na tributacdo com base no lucro presumido ndo ha que se falar em
campensagio de base de calculo negativa de periodos anteriores,
prépria da apurag&o com base no lucro real.

MULTA DE OFICIO E JUROS DE MORA (TAXA SELIC) —
INCONSTITUCIONALIDADE.

Nao estd compreendida no espectro de competéncia das
Autoridades Administrativas de Julgamento a apreciagdc de
alegagao de inconstitucionalidade de lei ou ato normativo federal.
Langamento Procedente.”

Fundamentou seu voto pelo seguinte,

Quanto a liquidez do crédito tributario, a apuragéo desenvolvida foi
baseada nas divergéncias comprovadas piela documentacéo oferecida pela prépria
contribuinte, eis que nao se ha falar em incerteza pois os documentos esta juntos ao
presente auto.

Quanto as alegacdes de inconstitucionalidades nao cabe ao julgador
administrativo pronunciar-se a esse respeito, eis que a atividade administrativa é
plenamente vinculada em lei, sendo incompetente para apreciar argtigcdes de
inconstitucionalidades.

Em relagio ao argumento de compensacio da base de célculo
negativa de periodos anteriores, a contribuinte optou pela tributagdo com base no
lucro presumido, sendo equivocada sua sustentacao que decorre para optantes do

regime de tributagao com base no LUCRO REAL.
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Quanto a muita de oficio de juros de mora ambos encontram
respaldo nas disposigdes pertinentes da Lei n® 9.430/36, nao cabendo & instancia
administrativa se pronunciar sobre argumentos de inconstitucionalidades, eis que
vélido o diploma legal que embasa tais cobrangas.

Quanto a pericia contabil sdo desnecessdrias e além disso, a
contribuinte n&o atendeu os requisitos estabelecidos no art. 16, IV do Decreto n°
70.235/72, pelo que se rejeitou tal requerimento.

A Contribuinte, tempestivamente, interps seu recurso voluntario, a
fls.256 e seguintes, reproduzindo, integralmente, suas razdes e argumentos ja

oferecidos em sede de defesa inicial.

Verifica-se ¢ atendimento da condicdo procedimental para o
seguimento do presente recurso voluntario, uma vez que procedido o arrolamento
de oficio, conforme informadeo a fis 268, pelo processo n® 11618.003220/2002-23.

E o Relat6rio. Q 3
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VOTO

Conselheiro ORLANDO JOSE GONGALVES BUENO, Relator

Por presentes os pressupostos de admissibilidade recursal, dele
tomo conhecimento,

Os procedimentos fiscalizatérios, para concluir a autuagdo ora em
julgamento, baseou-se, totalmente, em toda a documentagso oferecida nos termos
da resposta formulada pelo representante legal do sujeito passivo a fls. 34 e 35 dos
presentes autos, mormente os registros constantes do Livro de Apuragio do ICMS,
nas DIRPJ/DIPJ, no Livro CAIXA e, portanto, foram levantados objetivamente em
informacgdes da propria contabilidade da contribuinte, motivo pelo qual, uma vez
desenvolvido os trabalhos da fiscalizagdo conforme a legislagao aplicavel, ndo ha se
falar em cerceamento do direito de defesa sobre a suposta, mas indemonstrada,
iliquidez do crédito tributério.

Afasto, portanto, a preliminar suscitada.

No mérito, em igual sentido, carece de sustentagdio a defesa da
contribuinte.

Ora, a Recorrente se limita em arglir inconstitucionalidades dos
diplomas legais que impuseram a limitagcio a 30% para compensacgao de prejuizos
fiscais, na determinagéo do lucro para o JRPJ e na apuragéo da base de calculo da
CSSL, como se pode ler em ambas as pegas de defesa, eis que comungo do
entendimento, hoje sumulado neste Primeiro Conselho de Contribuintes, de que nao
cabe a este ¢rgdo julgador administrativo apreciar matéria suscitada de
inconstitucionalidades, fundamento sobre o qual, deixo de apreciar o quanto argliido
neste sentido.
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Por outro lado, estd comprovado nestes autos que a contribuinte é
optante pelo regime de tributagido com Base no lucro presumido, sendo assim,
correto a afirmativa da d. autoridade julgadora de primeira instancia, que ndo ha se
falar em compensagdo da base de calculo negativa de periodos anteriores, que é
somente aplicavel na apuragéo com base no lucro real, sendo esse mais um motivo
para se constatar o equivocado da sustentagfo defensiva da Recorrente.

Quanto a multa de oficio e a taxa “selic’, tambem conforme ja
decidido, decorrem, validamente, de um diploma legal — Lei n® 9.430/96 — em vigor,
sendo os aspectos levantados de inconstitucionalidades ndo passiveis de
apreciagao por esta instancia administrativa, uma vez de competéncia exclusiva pelo
Poder Judiciario, em obediéncia ao comando constitucional pertinente.

Por esses motivos, sou por negar provimento ao recurso voluntario,
para considerar procedente, integraimente, o langamento de oficio e consectarios
legais.

Eis como voto.

Sala das Sessdes - DF, em 26 de abril de 2007.

ORLANDJOSE CALVES BUENO
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