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RENDIMENTO SUJEITO AO AJUSTE ANUAL -
RESPONSABILIDADE DA FONTE PAGADORA - Constatada
a omissio de rendimentos sujeitos 3 incidéncia do imposto de
renda na declaragdo de ajuste anual, é legitima a constitui¢io do
crédito tributdrio na pessoa fisica do beneficidrio, ainda que a
fonte pagadora ndo tenha procedido A respectiva retengio
(Sumula 1CC n® 12, publicada no DOU em 26, 27 ¢ 28 de junho
de 2006).

DESPESAS MEDICAS - CIRURGIA - PAGAMENTO A
AUXILIARES - O wvalor pago a profissional auxiliar
(instrumentista cirdrgico) que integrou equipe que realizou
procedimento cirirgico no contribuinte ou em seu dependente é
dedutivel como despesa médica.

RENDIMENTOS DECORRENTES DE ACOES JUDICIAIS -
HONORARIOS ADVOCATICIOS - Podem ser subtraidas dos
rendimentos recebidos em decoméncia de agdo judicial as
despesas processuais, inclusive os honordrios advocaticios,
necessarios a sua obtengdo. No caso de rendimentos, em parte
tributiveis ¢ em parte isentos ou ndo tributiveis, somente &
dedutivel a parcela da despesa, proporcional aos rendimentos
tributdveis.

IRRF - RENDIMENTO SUJEITO A TRIBUTAGCAO
EXCLUSIVA - 13° SALARIO - IMPOSSIBILIDADE DE
COMPENSACAO QUANDO DO AJUSTE ANUAL - Os
rendimentos de 13° salario estdo sujeitos a tributagiio exclusiva de
fonte, ndo integrando a base de calculo do imposto quando do
ajuste anual. Conseqilientemente, o imposto retido, incidente
sobre esses rendimentos, ndo podem ser deduzidos do apurado na

declaragio. ﬂpj
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MOMENTO DA OCORRENCIA DO FATO GERADOR -
RENDIMENTOS RECEBIDOS ACUMULADAMENTE - O
fato gerador do imposto de renda, no caso de rendimentos
recebidos de pessoas fisicas, ocorre na data da aquisicio da
disponibilidade econdémica ou juridica da renda. Tratando-se de
rendimentos referentes a mais de um periodo, recebidos
acumuladamente, ocorre o fato gerador no momento do seu
recebimento.

LANCAMENTO - MULTA DE OFICIO - No caso de falta de
pagamento ou de pagamento a menor de imposto, apurado por
meio de langamento de oficio, ¢ cabivel a aplica¢io da multa de
oficio.

Recurso parcialmente provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por

HIROSHI KUBO.

ACORDAM os Membros da Quarta Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, DAR provimento PARCIAL ao recurso para acolher
a dedugio a titulo de despesa médica, no valor de R$ 775,00, nos termos do relatorio e voto
que passam a integrar o presente julgado.

ARIA HBCENA co'r%?j’axsoc;g‘tp.noz%:‘9J

Presidente

Relator

FORMALIZADO EM:

02 Jur 2008

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros Nelson Mallmann, Heloisa
Guarita Souza, Rayana Alves de Oliveira Fran¢a, Antonio Lopo Martinez, Renato Coelho
Borelli {Suplente convocade) e Gustavo Lian Haddad. Ausente justificadamente o Conselheiro

Pedro Anan Junior.
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Contra HIROSHI KUBO foi lavrado o auto de infragiio de fls. 180/182 e Termo
de Verificagio Fiscal de fls. 175/179 para formalizagio da exigéncia de Imposto sobre a Renda

de Pessoa Fisica — IRPF no valor de R$ 43.961,05 que, acrescido de multa e juros de mora,
totalizou um crédito tributério lancado de R$ 107.651,81.

Infragles

Foram apurados omissdo de rendimentos e dedugdo indevida com dependentes e
com despesa médica, conforme detalhadamente demonstrado no Termo de Verificagdo Fiscal
de fls. 175/179.

Impugnacéo

O Contribuinte apresentou a impugnagéo de fls.192/208 na qual, apds resumir a
autuagdo, alega, preliminarmente, erro na identificagdo do sujeito passivo com relagdo aos
rendimentos recebidos acumuladamente em decorréncia de acordo judicial. Sustenta que a
responsabilidade pela retengio e recolhimento era exclusiva da fonte pagadora, a teor do que
dispde o atual artigo 718 do Regulamento do Imposto de Renda, que, segundo sua
interpretagio, nfo prevé que a retengdo do imposto seja por antecipagio, compensivel com o
devido na declaragdo do beneficidrio do rendimento e que, pelo contririo, conforme o
pardgrafo unico do artigo 722 do RIR/1999, a responsabilidade da fonte pagadora pelo
recolhimento do imposto devido sobre rendimentos tributiveis na declaragfio da pessoa fisica
somente fica afastada se o beneficidrio os incluiu em sua declaragio. Portanto, arremata, “se
este ndo o fez, permanece integra a obriga¢do da fonte pagadora com respeito ao imposto
devido, ainda que o rendimento fosse sujeito a tributagdo na declaragio de ajuste do seu
beneficidrio”. Transcreve jurisprudéncias, judiciais ¢ administrativas.

No mérito, quanto a glosa de despesas médicas referentes a gastos com
instrumentista cirdrgico, sustenta sua dedutibilidade ao argumento de que a lista de
profissionais relacionados na legislagdo ndo ¢ exaustiva, mas exemplificativa, devendo
abranger todos os profissionais de salide. Sustenta que se a correta interpreta¢do ao dispositivo
deve levar em conta que 0 mesmo visa permitir que as pessoas fisicas deduzam da base de
cilculo do seu imposto de renda as despesas comprovadamente realizadas na restauragio e/ou
manutencio de sua saide, mediante o pagamento por servigos profissionais relacionados com
essa necessidade.

Resigna-se com as glosas de despesas médicas relativas a ex-esposa e filha e diz
que o imposto correspondente ja foi recolhido.

Contesta o calculo do valor dedutivel a titulo de honorérios advocaticios: R$
07.854,23. Afirma que pagou R$ 122.477,37 a titulo de honorarios, consoante nota fiscal de
prestacdo de servigo e diz que a adogdo da proporcionalidade, em relagdo & natureza das
verbas, ndo encontra respaldo legal, devendo ser permitida a dedugdo integral do valor, nos
termos do artigo 12 da Lei 7.713, de 1988.




Processo n® 11634.000054/2006-39 CC01/C04
Acordio n.” 104-23.224 Fls.4

Sobre a compensagdo do imposto retido na fonte, aduz que foi retido RS
60.090,50, porém s foi apropriado na autuagdo R$ 47.762,52 e que ndo ha fundamento legal
para se atribuir a diferenga, de R$ 12.297,93, 4 parcela integrante do acordo relativa a
diferengas de 13° saldrio, calculadas incorretamente como sendo RS 46.028,84. Acrescenta que
houve desconhecimento da legislagdo, pois, no caso de 13° saldrio, a responsabilidade ¢
exclusiva da fonte pagadora, nio havendo nenhuma responsabilidade do beneficidrio, tendo
sido desconsiderada a informagfo da propria fonte pagadora em DIRF, onde ndo ha qualquer
pagamento a titulo de 13° salério. Cita decisdo administrativa nesse sentido.

Contesta a inclus3o, como rendimentos tributdveis, dos reflexos das diferengas
salariais apuradas na remuneragfio das férias passadas pois “‘correspondem a remuneragdo por
Jérias de periodos em que esteve sob contrato de trabalho somente recebidas apds a demissdo
sem justa causa do impugnante (Doc. 2), por forga de acordo na justica do trabalho, néo
constituem esses valores recebidos a titulo de férias rendimentos tributaveis, devendo o valor
de RS 60.106,39 ser excluido da base de cdlculo do imposto cobrado do impugnante”.
Alternativamente, requer que sejam considerados, pelo menos, os reflexos dos valores
recebidos a titulo de férias ndo gozadas indenizadas, na rescis@o do contrato de trabalho, que
compuseram as verbas trabalhistas, calculadas em R$ 17.047,78 e que, pelo critério de
proporcionalidade em relago ao valor do acordo, representaram R$ 17.480,34.

Questiona a aplicagio da multa de oficio, pois diz que agiu em conformidade
com a orientagdo oficial do préprio fisco, consubstanciada no Parecer Normativo 324, de 1971,
quando deixou de declarar os rendimentos.

Insurge-se contra a tributagio acumulada dos rendimentos, que diz ferir o artigo
144 do Cédigo Tributdrio Nacional, que manda aplicar a lei vigente & época do fato gerador, e
no periodo a que se referem os rendimentos vigia tabelas de incidéncia menos gravosas. Cita
jurisprudéncia neste sentido.

Requer, portanto, preliminarmente, o cancelamento integral do auto de infragéo
por erro na identificagio do sujeito passivo e, no mérito, o restabelecimento de despesas
médicas de R$ 775,00; complementa¢io dos honorarios advocaticios em R$ 24.623,14;
complementa¢do do imposto de renda retido na fonte de R$ 12.297,93; exclusdo de RS
58.619,03 a titulo de férias indenizadas dos periodos de vigéncia do seu contrato de trabalho;
exclusdo total da multa de oficio e dos juros; e recalculo dos valores de forma a observar os
meses dos respectivos anos-calendario a que se referem, de acordo com as tabelas progressivas
entdo vigentes.

Decisdo de Primeira Instincia

A DRIJ-CURITIBA/PR julgou o langamento com base, em sintese, nas seguintes
consideragdes:

- que o contribuinte ndo impugnou a glosa da despesa com a dependente Patricia
(R$ 1.080,00), bem como as despesas médicas relativas & mesma (R$ 1.318,00) e & ex-esposa
(R$ 2.406,00), pelo que é de se considerar definitiva esta parte do langamento, conforme o
disposto no art. 17 do Decreto n® 70.235, de 06 de margo de 1972, com a redagio do art. 67 da
Lei n®9.532, de 10 de dezembro de 1997;
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- que em relagdo a responsabilidade pelo recolhimento do IR incidente sobre
verbas pagas em decorréncia de decisdio judicial, a legislagdo a atribui A pessoa fisica ou
juridica obrigada ao pagamento, no momento em que, por qualquer forma, o rendimento se
torne disponivel para o beneficiario, conforme dispde o RIR/1999, art. 718, caput;

- que a fonte pagadora fica obrigada ao recolhimento do imposto sobre os
rendimentos pagos, ainda que ndo o tenha retido, é o que dispde 0 RIR/1999, art, 722;

- que, no entanto, a interpretagdo do art. 722 héa de ser feita sistematicamente,
considerando os aspectos relacionados & responsabilidade tributiria € ao momento de
incidéncia do imposto que, segundo o art. 2°%, § 2° do mesmo Regulamento se d4 no momento
em que os rendimentos sdo recebidos;

- que o art. 620 do Regulamento do Imposto de Renda, que versa sobre a
retengiio do imposto na fonte, reforga esse mesmo entendimento ao nfo mencionar que a
retencdo é exclusiva de fonte;

- que, a partir da edigdo da Lei n.° 8.134, de 1990, além da responsabilidade
atribuida a fonte pagadora para a retengfio e recolhimento do imposto de renda na fonte a
medida que os rendimentos forem percebidos, a legislag3o determina que a apuragfio definitiva
do Imposto de Renda da Pessoa Fisica seja efetuada na declaragfo anual de ajuste;

- que se trata de um fato gerador complexivo, com duas modalidades de
incidéncia no mesmo periodo de apuragfio, em momentos distintos e com responsabilidades
bem definidas, sendo o primeiro momento o da retengio na fonte, mera antecipagdo do imposto
efetivamente devido, a ser apurado no segundo momento, quando do acerto definitivo, feito
anualmente na declaragdo de ajuste e sob inteira responsabilidade do contribuinte beneficiario
do rendimento;

- que, verificada a falta de retengfo ou recolhimento do imposto antes da entrega
da declaragfo de ajuste anual do imposto de renda da pessoa fisica beneficiaria do rendimento,
serd efetuado o langamento de oficio do imposto contra a fonte pagadora, de acordo com o
RIR/1999, arts. 841, IV, e 722. e, nesse caso, o rendimento sera considerado liquido, devendo
ser efetuado o reajustamento da base de célculo e atribuido A fonte pagadora o 6nus do
imposto, a qual devera fornecer ao beneficiirio o informe de rendimentos que evidencie o valor
reajustado e o imposto correspondente, para que este possa, se for o caso, solicitar a retificagfo
de sua declaragio;

- que desonera-se a fonte pagadora quando o pagamento ¢ feito sem a retengdo
do imposto ¢ o contribuinte oferece os rendimentos 3 tributagio na declaracdo de ajuste
(RIR/99, art. 722, paragrafo tUnico), sujeitando-se a fonte pagadora, neste caso, 4 multa de
oficio, prevista no RIR, art. 957, sem prejuizo dos juros de mora pelo atraso no recolhimento
do imposto;

- que, de qualquer modo, caso os rendimentos devam compor a base de calculo
do imposto de renda na declaragfo anual de ajuste, na forma prevista na Lei n.® 9.250, de 1995,
arts. 7° ¢ 8°, em nenhuma hipétese o contribuinte pode eximir-se de tributa-los, alegando tratar-
se de responsabilidade exclusiva da fonte pagadora,
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- que no caso em exame, a fonte pagadora efetuou a retengdo de IR de acordo
com a determinagio judicial a que estava sujeita, inexistindo amparo legal para eximir o
beneficidrio da responsabilidade de tributd-los por ocasido da apresentagiio da declaracido de
ajuste anual;

- que esse entendimento foi explicitado no Parecer Normativo SRF n° 01, de 24
de setembro de 2002;

- que sobre os rendimentos recebidos, no que tange a isengdo de algumas
parcelas recebidas, a tributag@o independe da denominagdo dos rendimentos, titulos ou direitos,
da localizagdio, condigdio juridica ou nacionalidade da fonte, da origem dos bens produtores da
renda e da forma de percepgdo das rendas ou proventos, bastando para a incidéncia do imposto
o beneficio por qualquer forma e a qualquer titulo, conforme disposto no art. 3°, § 4°, da Lei n®
7.713, de 1988.

- que as verbas isentas do Imposto sobre a Renda de Pessoa Fisica também estédo
expressamente previstas no art. 39 do Regulamento do Imposto de Renda de 1999 - RIR/1999
{Decreto n® 3.000, de 26 de margo de 1999), onde consta no inciso XX, tendo como base o art.
6° da Lei n° 7.713, de 1988, quais rendimentos percebidos por ocasido da rescisdo de contrato
de trabalho que seriam isentos;

- que, conforme se verifica, as indeniza¢Ges isentas sdo as decorrentes de
acidente de trabalho e aquelas previstas na Consolidagdo das Leis do Trabalho - C.L.T. .
Decreto-lei n° 5.452, de 1° de maio de 1943, mais especificamente nos arts, 477 (aviso prévio,
ndo trabalhado, pago com base na maior remuneragio recebida pelo empregado na empresa) e
499 (indenizagdo proporcional ac tempo de servigo a empregado despedido sem justa causa,
que so tenha exercido cargo de confianga e mais de dez anos), no art. 9° da Lei n® 7.238, de
29 de outubro de 1984 (indenizagdo equivalente a um saldrio mensal, ao empregado
dispensado, sem justa causa, no periodo de 30 dias que antecede 4 data de sua corregio
salarial), € na legislagio do Fundo de Garantia do Tempo de Servigo, Lei n° 5.107, de 13 de
setembro de 1966, alterada pela Lei n® 8.036, de 11 de maio de 1990;

- que 0 ADI SRF 5, de 27 de abril de 2005, determinou a isen¢ido também dos
valores recebidos a titulo de licenga-prémio e férias ndo gozadas, por necessidade de servigo,
conforme seu artigo 1°

- que quaisquer outros rendimentos, mesmo remunerados a titulo de
indenizagées, devem compor o rendimento bruto para efeito de tributagéio, uma vez que, sendo
a isengdo uma das modalidades de exclusdo do crédito tributario, deve ser sempre decorrente
de lei e de interpretacgdo literal e restritiva, nos termos dos arts. 111 e 176 do CTN;

- que, nesse sentido, o Parecer Normativo CST n° 5, de 1984, ao discorrer sobre
hipdtese em que parcela da remuneragio seja paga ao assalariado a titulo de “indenizagdo”,
esclarece em sua ementa que .., o carater indenizatério € a exclusdo dentre os rendimentos
tributdveis do pagamento efetuado a assalariado devem estar previstos pela legislagio federal
para que seu valor seja excluido do rendimento bruto”.

- que estd correta, portanto, a classificagio dos rendimentos atribuida pelo
langamento, com fulcro nos calculos periciais homologados pela Justica do Trabalho (fls. 90 a
93 e 140 161);
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- que, no que tange a alegagdo de isengdo dos valores referentes as férias, como
ja exposto, somente sdo isentas quando sdio indenizadas por nfo terem sido gozadas por
necessidade do servigo e, no caso, a quase totalidade dos valores percebidos refere-se a
diferengas sobre férias gozadas, sendo os valores relativos as férias niio gozadas, por outro
lado, decorrentes da rescisdo do contrato de trabalho e ndo por necessidade do servigo, ficando,
pois, ao desabrigo da hipétese estabelecida no artigo 1° do ADI/SRF 5, de 2005,

- que, quanto 4 dedugfio dos honorérios advocaticios, ndo merece reparo a
autuagdo, que interpretou corretamente a legislagio;

- que essa interpretacio deve ser buscada dentro da sistematica e da légica de
apuragio do tributo que nfio comporta a pretensfio do Contribuinte, pois implicaria em tornar
ndo tributdveis, por vias transversa, rendimentos que sfo tributaveis;

- que, ademais, basta atentar para a redagio do dispositivo que prevé esta
dedugdo para constatarmos que a mesma se refere somente aos rendimentos tributaveis, j4 que
prevé que a totalidade deles sofreré incidéncia do imposto;

- que, sobre a tributagfio dos rendimentos recebidos acumuladamente, os
rendimentos referentes a anos anteriores, recebidos por forga de decisfio judicial, devem ser
mesmos devem ser oferecidos 3 tributagfio no més do seu recebimento com incidéncia sobre a
totalidade dos rendimentos, inclusive juros e atualizagdo monetéria, podendo ser deduzido o
valor das despesas com a acfo judicial necessarias ao recebimento dos rendimentos, inclusive
com advogados, se tiverem sido pagas pelo contribuinte, sem indenizag#io;

- que o imposto deverd ser retido por ocasiio de cada pagamento e, se houver
mais de um pagamento pela mesma fonte pagadora, aplicar-se-4 a aliquota correspondente a
soma dos rendimentos pagos a pessoa fisica, no més, a qualquer titulo, compensando-se o
imposto retido anteriormente;

- que, portanto, € incabivel a alegagdo de que a apuragdo do IR deveria ter sido
feita considerando & legislagdo referente 4 época em que os rendimentos eram devidos, mesmo
que tenha o TRT se manifestado nesse sentido, pois por ser um tribunal especializado apenas
em causas trabalhistas, ndo temn competéncia constitucional para imiscuir-se em questdes
tributarias, ainda mais quando a matéria possui disposi¢io contriria expressa na legislacdo
vigente;

- que, sobre a multa de oficio, houve equivoco do impugnante na interpretagio
da legislagdo aplicével, o que enseja a exigéncia das diferengas de imposto com multa de
oficio;

- que a atividade de langamento é plenamente vinculada e obrigatéria e,
Tratando-se de infragdo a legislagdo tributdria, abstrai-se da inten¢do do agente e da
efetividade, natureza ¢ extensfo dos efeitos do ato praticado, na defini¢iio da responsabilidade,
conforme se depreende dos artigos 118, 121 € 136 do CTN;

- que a glosa da despesa com instrumentista, se o legislador ndo fez constar o
instrumentista cirurgico entre aqueles profissionais cujos servigos sio passiveis de dedugiio na
declaracio de ajuste, foi por opgdo de politica legislativa € néo por esquecimento e, dessa
forma, ndo havendo a devida previsdo legal, nfio cabe a autoridade administrativa, por analogia
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ou qualquer outro meio interpretativo, ampliar a hipétese legal, mormente quando visa a
exclusdo do crédito tributario,

- que a pretensdo de que o imposto retido pela fonte pagadora seja integralmente
deduzido do imposto apurado no ajuste anual, nio deve prosperar;

- que a ndo informagdo, na DIRF, do 13° salario deve-se ao fato de a fonte
pagadora ter se pautado pelos termos do acordo quanto & discriminagio das verbas (fl. 100),
sendo que o acordo ndo foi homologado pelo juizo (fl. 103), permanecendo como composigio
vilida a constante dos cdlculos judiciais (fls. 92 e 140/161). De qualquer forma, posto que na
composi¢do do acordo n#o ha discriminagio de 13° salrio e as demais verbas, isentas, estdo
discriminadas (reflexo em aviso prévio indenizado, FGTS + multa e multa convencional),
conclui-se que o 13° saldrio esta incluido sob o titulo geral dos rendimentos tributéveis que o
acordo chamou de “verbas salariais” e que constituiu a base de célculo para o imposto retido;

- que tendo sido expurgado dos rendimentos tributéveis sujeitos ao ajuste anual
o valor do 13° salério, o mesmo tratamento deve ser dado ao imposto retido na fonte, por ser de
tributagéio exclusiva, ndo podendo ser compensado na declaragio de ajuste anual com o
imposto devido por outros rendimentos.

Os fundamentos da decisdo de primeira instincia estdo consubstanciados nas
seguintes ementas:

Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Fisica - IRPF
Exercicio: 2002
DECISOES ADMINISTRATIVAS E JUDICIAIS. EFEITOS.

As decisdes administrativas e as judiciais, ndo proferidas pelo STF
sobre a inconstitucionalidade das normas legais, nio se constituem em
normas gerais, razdo pela qual seus julgados ndo se aproveitam em
relagcdo a qualquer outra ocorréncia, sendo aquele objeto da decisdo.

MATERIA NAO-IMPUGNADA. GLOSAS. DESPESAS MEDICAS.
DEPENDENTES.

Considera-se como ndo-impugnada a parte do lancamento com a qual
o contribuinte concorda.

RENDIMENTOS ACUMULADOS. TRIBUTACAO.

No caso de rendimentos tributdveis recebidos acumuladamente,
decorrentes de agdo trabalhista, o imposto incidird no més do
recebimento, sobre o total dos rendimentos, inclusive juros e
atualizacdo monetdria, devendo ser submetidos ao ajuste na
declara¢do do imposto de renda do respectivo exercicio.

RENDIMENTOS =~ ACUMULADOS.  ACAO  TRABALHISTA.
HONORARIOS ADVOCATI-CIOS. DEDUGAO.

Para efeitos de dedugio, os honordrios advocaticios devem ser
distribuidos proporcionalmente a cada uma das verbas trabalhistas
percebidas: isentos, tributdveis e de tributagio exclusiva.
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FERIAS, ISENCAO.

S0 sdo isentos os valores pagos (em pecunia) a titulo de férias ndo
gozadas em decorréncia da necessidade do servigo.

MULTA DE OF{'CIO. DISPENSA. INTERPRETA-CAO EQUIVOCADA
DA LEGISLACAQ.

Interpretagdo equivocada da legisiagdo tributdria ndo autoriza a
dispensa da aplicagdo de multa de oficio.

Recurso

Cientificado da decis3io de primeira instincia em 20/10/2006 (fls. 248), o
Contribuinte apresentou, em 16/11/2006, o recurso de fls. 192/208 no qual reitera as alegagdes
e argumentos da impugnacido para, ao fim, requerer:

a) o cancelamento da exigéncia fiscal por erro na identificagio do sujeito
passivo;

b) restabelecimento da dedu¢do da despesa médica no valor de RS 775,00;

¢) a exclus3o da diferenca referente ao pagamento de honorarios advocaticios da
base de célculo do imposto;

d) a dedugdio integral, para fins de apuragio do imposto a pagar, do valor
correspondente & totalidade do imposto retido;

e) exclusdo da multa de oficio;

f) a incidéncia do imposto nos meses em que os rendimentos eram devidos,
devendo-se aplicar a legislagfo vigente 4 época de cada fato gerador;

E o Relatério.
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Yoto

Conselheiro PEDRO PAULO PEREIRA BARBOSA, Relator

O recurso ¢ tempestivo e atende aos demais requisitos de admissibilidade. Dele
conhego,

Fundamentagfo.

Examino, inicialmente, a preliminar de erro na identificagio do sujeito passivo.
Sustenta o0 Recorrente que a responsabilidade pela retengdo do imposto é da fonte pagadora,
devendo dela ser exigido o imposto.

Essa questdo j4 foi enfrentada por este Conselho que decidiu no sentido de que,
no caso de imposto sujeito ao ajuste anual, na falta da retengfo pela fonte pagadora, o imposto
pode ser exigido do beneficidrio dos rendimentos, verbis:

Stmula 1°CC n® 12: Constatada a omissdo de rendimentos sujeitos
incidéncia do imposto de renda na declaragdo de ajuste anual, é
legitima a constituigio do crédito tributdrio na pessoa fisica do
beneficidrio, ainda que a fonte pagadora ndo tenha procedido a
respectiva retengdo. (Publicada no DOU em 26, 27 e 28 de junho de
2000).

Por outro lado, a alegagio de que o Regulamento do Imposto de Renda nio
prevé que a retengdo do imposto ¢ antecipagio do devido na declaragdo nfio procede. Em regra,
o imposto de renda na fonte ¢ devido como antecipagio e somente em situagdes especiais,
expressamente previstas em lei, é que essa tributagiio ¢ definitiva, E o que se extrai dos artigos
2°e 11 da Lei n° 8.134, de 1990, a saber:.

Art. 2° O Imposto de Renda das pessoas fisicas serd devido & medida
em que os rendimentos e ganhos de capital forem percebidos, sem
prejuizo do ajuste estabelecido no art. 11.

Art. 11. O saldo do imposto a pagar ou a restituir na declaracdo anual
(art. 9°) sera determinado com observdncia das seguintes normas:

I - sera apurado o imposto progressivo mediante aplica¢io da tabela
(art. 12) sobre a base de cdlculo (art. 10);

II - serd deduzido o valor original, excluida a correg¢do monetéria do
imposto pago ou retido na fonte durante o ano-base, correspondente a
rendimentos incluidos na base de cdlculo (art. 10);
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I - o resultado serd corrigido monetariamente (pardgrafo tinico) e o
montante assim determinado constituird, se positivo, o saldo do
imposto a pagar e, se negativo, o imposto a restituir.

Pardgrafo unico. O coeficiente de corregdo monetdria (inciso III)
corresponderd a um doze avos da soma das variacdes do valor do
Bonus do Tesouro Nacional - BTN, apuradas entre o més de janeiro do
exercicio financeiro e cada um dos meses do ano-base. A apuracio
serd feita até a segunda casa decimal, desprezando-se as outras.

Portanto, trata-se aqui de retengio na fonte como antecipagdo do devido na
declaragdio — exceto quanto a parcela relativa ao 13° salario - e, portanto, o beneficidrio dos
rendimentos ¢ a parte legitima para figurar no pdlo passivo da relago tributaria.

Sobre a glosa da despesa médica referente ao pagamento, feito a instrumentista,
embora entenda que, como regra, somente sdo dedutiveis os pagamentos feitos aos
profissionais referidos na lei, no caso concreto esta caracterizado que o profissional em questfio
integrou equipe que realizou cirurgia, atuando como auxiliar. Se o pagamento referente a esse
profissional tivesse sido incluido no custo do hospital ou do médico, como séi acontecer, seria
indiscutivel sua dedutibilidade. N&o parece razoével, portanto, negar o direito & restituigio
apenas porque se mudou a forma de pagamento dessa despesa.

Penso, portanto, que assiste raziio ao Contribuinte quanto a esse ponto.

Quanto aos honorarios advocaticios, agiu com acerto a autoridade langadora ao
restringir a dedugdo ao valor pago na proporgdo dos rendimentos tributaveis.

A matéria esta disciplinada no art. 12 da Lei n® 7.713, de 1988, verbis;

Art. 12. No caso de rendimentos recebidos acumuladamente, o imposto
incidirg, no més do recebimento ou crédito, sobre o total dos
rendimentos, diminuidos do valor das despesas com agdo judicial
necessdrias ao seu recebimento, inclusive de advogados, se tiverem
sido pagas pelo contribuinte, sem indenizacdo.

Como se vé, a condigiio para a subtragio das despesas com acgdo judicial,
inclusive dos honorarios advocaticios, dos rendimentos obtidos é que essas despesas sejam
necessdrias ao recebimento daqueles rendimentos. Ora, admitir a dedutibilidade integral dos
honordrios somente dos rendimentos tributéveis implicaria admitir que o trabalho remunerado
do advogado destinou-se apenas a obtengdo dos rendimentos tributdveis, o que nio &
minimamente razoavel.

E evidente que se, em decorréncia de uma agéo judicial, o Contribuinte recebeu
uma determinada quantia, os honorarios advocaticios devidos sdo parte do custo necessario a
obtencdo dessa quantia, independentemente da natureza dos rendimentos ser tributdvel ou nio.
Sendo parte tributdvel e parte ndo tributdvel, o custo deve ser distribuido proporcionalmente.

Questio semelhante foi apreciada recentemente nesta Camara conforme o
julgado cuja ementa reproduzo a seguir, verbis:

IRPF - RENDIMENTOS DECORRENTES DE ACOES JUDICIAIS -
HONORARIOS ADVOCATICIOS - Podem ser subtraidas dos
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rendimentos recebidos em decorréncia de agdo judicial as despesas
processuais, inclusive os honordrios advocaticios, necessdrios a sua
obtengdo. No caso de rendimentos em parte tributdveis e em parte
isentos ou ndo tributaveis, essas despesas devem ser rateadas entre
esses tipos de rendimentos. (Acorddo n® 104-22837, de 8/11/2007).

Da mesma forma, quanto 4 compensag¢do do imposto retido na fonte, estd claro
nos autos que o valor retido incidiu sobre verbas sujeitas a tributagdo, como antecipagio, e
definitiva, sem que a decisdo judicial tenha segregados os valores. Porém, a exclusdio da base
de célculo do imposto no ajuste anual dos valores referentes ao 13° saldrio, posto que estes
rendimentos sio de tributagdo exclusiva de fonte, impde a subtragio, também, do imposto
retido relativo a essa parcela.

Agir de outro modo implicaria em devolver ao Contribuinte um imposto cuja
tributacdo, sendo exclusiva de fonte, ndo acomoda essa possibilidade.

Corretos, portanto, o procedimento fiscal e a decisdo de primeira instincia
quanto a esse item,

Também ndo procede a alegagfio do Recorrente quanto ao momento da
ocorréncia do fato gerador. E cedigo que, tratando-se de rendimentos recebidos por pessoas
fisicas, o fato gerador ocorre no momento da aquisi¢3o da disponibilidade econémica da renda,
portanto, quando do seu efetivo creditamento. Assim, quando recebidos, acumuladamente,
rendimentos referentes a varios periodos, ocorre o fato gerador quando do seu recebimento e
ndo em cada um dos periodos de competéncia.

Finalmente, quanto & multa de oficio, sua aplicagdo decorre de lei nio podendo,
portanto, ser afastada com base em critérios discricionarios, seja pelas autoridades langadoras,
seja pelas autoridades julgadoras. Verificado, por meio de procedimento de oficio, a apuragio e
pagamento a menor de imposto, a diferenga deve ser exigida mediante auto de infragiio ou
notifica¢do de langamento, acrescida de multa de oficio e de juros de mora.

Quanto & alegagfio de que a multa nfo seria devida porque o Contribuinte teria
agido de acordo com os atos normativos da propria Receita Federal baseia-se em interpretagéo
equivocada, data venia, das normas em questdo, conforme se extrai dos fundamentos
articulados neste voto.

Conclusio

Ante o exposto, encaminho meu voto no sentido de rejeitar a preliminar de
ilegitimidade passiva €. no mérito, dar provimento parcial ao recurso para restabelecer a
dedugdo de despesa médica no valor de R$ 775,00.

Sala das Sessdes - DF, 29 de maio de 2008

/?ggRO PBO PEREI BARBOSA
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