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Exercicio; 2005
EXCLUSAO DE OFiCIO DO SIMPLES.

Restou comprovado que a Recorrente ultrapassou o limite de receita bruta no
ano-calendério anterior. A descricdo da razdo de fato indicada no ato de
exclusdo esta demonstrada de forma inequivoca pelo implemento da
condicoes legal de excludente.

ASSUNTO: |MPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA JURIDICA - IRPJ
Exercicio: 2004
OMISSAO DE RECEITAS.

Caracteriza omissao de receita os valores creditados em conta de depdsito ou
de investimento mantida junto a instituicdo financeira, em relacdo aos quais o
titular regularmente intimado, ndo comprove, mediante documentacao habil e
idénea, a origem dos recursos utilizados nessas operacoes.

LUCRO ARBITRADO.

O lucro da pessoa juridica deve ser arbitrado quando deixar de apresentar a
autoridade tributéria os livros e documentos de acordo com as normas de
escrituracéo comercial efiscal.

INEXATIDOES MATERIAIS.

As meras aegacdes da Recorrente desprovidas de comprovacéo efetiva de
sua materialidade mediante a andlise de todos os documentos que embasaram
a escrituragdo ndo sdo suficientes para elidir a motivacdo fiscal do
procedimento, tendo em vista que as provas ja constantes nos autos
constituem um conjunto probatério robusto de que o lancamento de oficio
nao contém incorregoes.



PIS, COFINS, CSLL.

Tratando-se de langamentos decorrentes, a relagdo de causalidade que
informa os procedimentos leva a que os resultados do julgamento dos feitos
reflexos acompanhem aguel es que foram dados ao langamento principal.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, negar
provimento ao recurso voluntario, nos termos do relatério e voto que integram o presente
julgado.

(assinado digitalmente)

Carmen Ferreira Saraiva— Relatora e Presidente Substituta.
EDITADO EM:

Participaram da sessdo de julgamento os conselheiros. Carmen Ferreira
Saraiva (Presidente Substituta), Maria de Lourdes Ramirez, Guilherme Pollastri Gomes da
Silva (suplente convocado), José Sérgio Gomes (suplente convocado), André Almeida Blanco
(suplente convocado) e Marcos Vinicius Barros Ottoni (suplente convocado). Ausentes
justificadamente a Conselheira Ana de Barros Fernandes (Presidente) e o Conselheiro Rogério
Garcia Peres.

Relatério

Exclusdo do Simples

A Recorrente optante pelo Sistema Integrado de Pagamentos de Impostos e
Contribuicdes das Microempresas e das Empresas de Pequeno Porte — Simples foi excluida de
oficio pelo Ato Declaratério Executivo DRF/Londrina/PR n° 005, de 08 de fevereiro de 2008,
fl. 293, com efeitos a partir de 01/01/2004, por ter ultrapassado a receita bruta no ano-
calendério de 2003 (Lei n°9.317, de 05 de dezembro de 1996).

AutosdeInfracéo

| - Contra a contribuinte acima identificada foi lavrado o Auto de Infracéo as
fls. 308/314, com a exigéncia do crédito tributério no valor de R$43.823,04, atitulo de Imposto
Sobre a Renda da Pessoa Juridica — IRPJ, juros de mora e multa de oficio proporcional,
referente aos quarto trimestres do ano-calendério de 2004, apurado pelo regime de tributacdo
com base no lucro arbitrado trimestral, uma vez que ndo houve apresentacdo da escrituracdo
obrigatéria. A infracgo se fundamenta na omissdo de receitas decorrente de depdsitos bancérios
de origem ndo comprovada, em relacdo aos quais a Recorrente titular, regularmente intimada,
ndo evidenciou a fonte dos recursos utilizados nessas operactes mediante documentacdo habil
e idénea no Banco Bradesco S/A, agéncia 0941-5, conta corrente n° 20.471-4, fls. 76/106 e na
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Unido dos Bancos Brasileiros S/A (Unibanco), agéncia 092, conta corrente n® 130.705-4, fls.
70/75 e 107/143, comparativamente aos dados constantes no Livro Diario, fls. 174/206, no
Livro Razdo, fls. 207/270, na Declaracdo Simplificada — Pessoa Juridica (DSPJ) Simples, fls.
03/38, no Demonstrativo constante no Termo de Intimac&o Fiscal, fls. 144/162 e no Termo de
Informacdo Fiscal, fls. 296/307. Para tanto, foi indicado o seguinte enquadramento legal: art.
16 e art. 24 da Lei n° 9.249, de 26 de dezembro de 1995, inciso | do art. 27 e art. 42 daLei n°
9.430, de 27 de dezembro de 1996 e inciso Il do art. 530, art. 532 e art. 537 do Regulamento
do Imposto de Renda constante no Decreto n° 3.000, de 26 de margo de 1999 — RIR, de 1999.

Em decorréncia de serem os mesmos elementos de provas indispensaveis a
comprovagdo dos fatos ilicitos tributérios foram constituidos os seguintes créditos tributérios
pel os lancamentos formalizados neste processo:

[l - O Auto de Infrag8o as fls. 315/320 com a exigéncia do crédito tributario
no vaor de R$16.153,00 a titulo de Contribui¢do para o Programa de Integracdo Socia - PIS,
juros de mora e multa de oficio proporciona. Para tanto, foi indicado o seguinte
enquadramento legal: art. 1° e art. 3° da Lel Complementar n® 7, de 7 de setembro de 1970,
bem como paragrafo Unico e alinea“a’ do inciso | do art. 2°, art. 3°, art. 10, art. 22, art. 51 e art.
91 do Decreto n° 4.524 de 17 de dezembro de 2002.

[l — O Auto de Infragdo as fls. 321/327 com a exigéncia do crédito tributério
no valor de R$70.551,10 a titulo de Contribui¢do para o Financiamento da Seguridade Social -
Cofins, juros de mora e multa de oficio proporcional. Para tanto, foi indicado o seguinte
enquadramento legal: parégrafo unico do inciso Il do art. 29, art. 3°, art. 10, art. 22, art. 51 e art.
91 do Decreto n° 4.524 de 17 de dezembro de 2002.

IV — O Auto de Infracdo as fls. 328/334 a exigéncia do crédito tributério no
valor de R$20.336,84 a titulo de Contribui¢cdo Social sobre o Lucro Liquido - CSLL, juros de
mora e multa de oficio proporcional. Para tanto, foi indicado o seguinte enquadramento legal:
88 do art. 2° da Lei n° 7.689, de 15 de dezembro de 1988, art. 19 e art. 24 da Lei n° 9.249, de
26 de dezembro de 1995, art. 29 da Lel n°9.430, de 27 de dezembro de 1996, bem como art. 37
da Le n° 10.637, de 30 de dezembro de 2002 e art. 22 da Lel n°® 10.684, de 30 de maio de
2003.

Instauracéo do Litigio

Cientificada da exclusdo do Simples e dos lancamentos em 23/05/2008
(sexta-feira), fl. 336, a Recorrente apresentou a impugnacdo em 24/06/2008, fls. 271/290 e
340/357.

Relata que ndo procede a exclusdo do Simples que tenha como fundamento
os depositos bancarios, cujas exigéncias fiscais ndo estdo definitivamente constituidas.
Interpreta que ndo foram observadas as determinagdes materiais e processuais de formacéo dos
atos administrativos de exclusio do Simples e dos lancamentos. Diz que o0s atos
administrativos s8o nulos e por estéo razéo nao lhe vinculam, ja que ndo teve oportunidade de
exercer seu direito ao contraditorio e a ampla defesa, bem como né&o |he foi deferida a dilagdo



probatéria. Em razéo disto, menciona que os atos sdo invalidos, ineficazes e arbitrérios, ja que
ndo obedecem aos comandos contidos no art. 142 do Codigo Tributério Nacional (CTN).

Esclarece que ndo basta a prova indicidria presumida relativa aos
levantamentos dos depdsitos bancérios para legitimar o procedimento fiscal, caso em que cabe
a Administracdo Publica revé-lo, por estar inconcluso e eivado de vicios. Estes valores ndo
podem ser considerados, por presuncdo, como renda auferida, nem fato gerador de tributo.
Aponta argumentos contra a aplicacdo da multa de oficio proporcional.

Discorda da identificacdo como sujeito passivo solidario o sécio Celso
Brusgue da Costa, CPF 002.499.679-36, nos procedimentos fiscais realizados junto as
sociedades empresarias Technology Componentes Eletrénicos Ltda, CNPJ 04.218.043/0001-07
e Lucena & Cia Ltda, CNPJ 02.001.914/0001-00, cujas exigéncias ndo estdo definitivamente
constituidas nos processos n°s 11634.001279/2007-93 e 11634.001267/2007-69.

Requer a producéo de todos os meios de prova. Indica alegislacdo que rege a
matéria, principios congtitucionais que aega foram violados e ainda entendimentos
doutrinérios e jurisprudenciais em seu favor.

Esta registrado como resultado do Acorddo da 22 TURMA/DRJ/Curitiba/PR
n° 06-21.362, de 19/03/2009, fls. 368/376: “Lancamento Procedente” .

Consta que
ASSUNTO: NORMAS GERAISDE DIREITO TRIBUTARIO

Data do fato gerador: 01/01/2004, 31/03/2004, 30/06/2004,
30/09/2005, 31/12/2004

ATO DECLARATORIO EXECUTIVO. EXCLUSAO DO
SMPLES AUTO DE INFRACAO. NULIDADE.

Somente ensgjam a nulidade os atos e termos lavrados por
pessoa incompetente e os despachos e decisdes proferidos
por autoridade incompetente ou com pretericdo do direito
de defesa.

ADE. EXCLUSAO DO SIMPLES. CERCEAMENTO DO
DIREITO DE DEFESA.

Nao ha cerceamento pelo fato de o ADE ter sido
cientificado a interessada antes da ciéncia do auto de
infracdo por omissdo de receitas no ano precedente, se a
interessada ja havia sido intimada e re-intimada 4 (quatro)
vezes a justificar os depositos/créditos em contas bancarias
de sua titularidade, sem apresentar qualquer prova e o
prazo de resposta a essas intimacdes ja se havia esgotado,
e tampouco porque esse auto de infracdo ainda ndo foi
julgado em todas as instancias administrativas, dado que,
se porventura vierem a ser julgadas improcedentes as
omissdes, a exclusdo decorrente sera revertida.

CERCEAMENTO DO DIREITO DE DEFESA. ACESO A
EXTRATOS BANCARIOS. PRAZO PARA DEFESA.
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Nao ha cerceamento do direito de defesa se a empresa nao
exerceu o direito de vistas ou solicitagdo de coOpias de
documentos apreendidos e dispds de mais de seis meses para
defesa, além de Ihe ser facultada a apresentacéo de documentos
a posteriori, caso haja motivo justificado, bem como recurso a
segunda instancia de julgamento.

MULTA DE OFiclO. APLICACAO E
PERCENTUAL.LEGALIDADE

Aplicavel a multa de oficio no langamento de crédito tributério
que deixou de ser recolhido ou declarado e no percentual
determinado expressamente em lei.

INCONSTITUCIONALIDADE. ILEGALIDADE. APRECI ACAO.
VEDACAO.

N&o compete a autoridade administrativa manifestar-se quanto a
inconstitucionalidade ou ilegalidade das leis, por ser essa
prerrogativa exclusiva do Poder Judiciario.

ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA
JURIDICA - IRPJ

Data do fato gerador: 01/01/2004, 31/03/2004, 30/06/2004,
30/09/2004, 31/12/2004

EXCLUSAO DO SIMPLES EXCESSO DE RECEITA BRUTA.
FALTA DE LANCAMENTO DE OFICIO.

Mantém-se a exclusdo da empresa a partir do primeiro dia do
ano-calendario seguinte aquele em que a fiscalizacdo identificou
receita bruta superior ao permitido no Smples, identificada por
presuncdo legal de omissdo de receitas, ainda que esta ndo
tenha sido objeto de lancamento fiscal devido a decadéncia.

DEPOS TOS BANCARIOS PRESUNCAO DE OMISSAO DE
RECEITAS

A Le n° 9.430, de 1996, no seu art. 42, estabeleceu uma
presuncéo legal de omissdo de rendimentos que autoriza o
lancamento do imposto correspondente, « sempre que o titular da
conta bancaria, regularmente intimado, ndo comprovar,
mediante documentacdo habil e idonea, a origem dos recursos
creditados em sua conta de depdsito ou de investimento.

LANCAMENTO COM BASE EM PRESUNCAO LEGAL. ONUS
DA PROVA DO CONTRIBUINTE.

O langamento com base em presuncéo legal transfere o 6nus da
prova ao contribuinte em relagdo aos argumentos gque tentem
descaracterizar a movimentacao bancaria detectada.

LANCAMENTOS REFLEXOS . PIS CS.L, COFINS e INSS -
Smples.



Dada a intima relagdo de causa e efeito, aplica-se aos
langamentos reflexos o decidido no principal.

NOVAS PROVAS

As provas devem ser apresentadas junto com a impugnacao,
precluindo o direito de a interessada fazé-lo em outra ocasiao,
ressalvada a impossibilidade por motivo de forga maior, quando
serefira a fato ou direito superveniente ou no caso de contrapor
fatos ou razdes posteriormente trazidos aos autos

PERICIA. PEDIDO NAO FORMULADO.

Considera-se ndo formulado pedido de pericia genérico, sem
formulacéo de quesitos especificos nemindicacéo de perito.

OITIVA DE TESTEMUNHAS

Indefere-se o pedido para oitiva de testemunhas, no ambito da
primeirainstancia do contencioso administrativo fiscal, por falta
de previsio legal.

Notificada em 15/04/2009, fls. 381/383, a Recorrente apresentou 0 recurso
voluntario em 07/05/2009, fls. 384/421, esclarecendo a peca atende aos pressupostos de
admissibilidade.

Discorre sobre o procedimento fiscal contra 0 qual se insurge e reitera os
argumentos apresentados na peca impugnatoria.

Conclui

Face a todo o exposto, esperam a recorrente que sgjam
acolhidas integralmente as razbes e fundamentos antes arguiidos,
para o fim Unico do cancelamento e anulacdo do auto de
infracdo e do processo dele decorrente, ou se assim néo for
entendido, para julgar totalmente improcedente a exigéncia
fiscal, determinando-se a devolucdo dos autos de processo
administrativo para o exercicio da ampla defesa da recorrente e
reclassificacdo dos lancamentos e receitas, extinguindo-se o
crédito tributdrio em constituicdo, dada sua nulidade,
ilegalidade e total improcedéncia.

Como prova, desde j& requer a realizacéo de pericia contabil na
escrita e documentos da recorrente, assegurando-lhe a indicacao
de assistente técnico, quesitos e participacdo nos atos do
contraditério, na época oportuna, bem como juntada de novos
documentos, requisicao de informacdes a Secretaria da Fazenda
do Estado, ou qualquer outro Grgdo, oitiva de testemunhas e
demais meios em direito admitidos.

Nao sendo este o entendimento, que, ainda assim sgam
acolhidos os fundamentos da recorrente, observando-se que por
nao haver coisa julgada em relacdo a solidariedade passiva do
Ss. Celso Brusgue da Costa e Jair Defim da Costa nas
empresas referidas, ha de ser mantida a opcéo pelo SMPLES,
afastando-se o enquadramento da empresa C. Brusque Costa na
modalidade Lucro Arbitrado.

E o Relatério.
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Voto

Consalheira Carmen Ferreira Saraiva - Relatora

O recurso voluntério apresentado pela Recorrente atende aos requisitos de
admissibilidade previstos nas normas de regéncia. Assim, dele tomo conhecimento.

Exclusdo do Simples

A Recorrente defende que a exclusdo do Simples n&o procede e que devem
ser aplicadas as disposi¢des da Lei n® 11.196, de 2005, a exclusdo do Simples, nos termos do
art. 106 do CTN.

O tratamento diferenciado, simplificado e favorecido aplicavel as
microempresas e as empresas de pegueno porte relativo aos impostos e as contribuicoes
estabelecido em cumprimento ao que determina o disposto no art. 179 da Constituicdo da
Republica Federativa do Brasil (CR) de 1988 pode ser usufruido desde que as condicdes legais
sejam preenchidas.

A Le n°9.317, de 5 de dezembro de 1996, determina:

Art. 2° Para os fins do disposto nesta Lei, considera-se:

[.]

Il - empresa de pequeno porte, a pessoa juridica que tenha auferido, no ano-
calendério, receita bruta superior a R$ 120.000,00 (cento e vinte mil reais) eigual ou
inferior a R$ 1.200.000,00 (um milh&o e duzentos mil reais). (Redagdo dada pela L ei
n°9.732, de 11.12.1998)

[...]
Art. 9° N&o podera optar pelo SIMPLES, a pessoa juridica:

]

Il - na condicdo de empresa de pequeno porte, que tenha auferido, no ano-
calendério imediatamente anterior, receita bruta superior a R$ 1.200.000,00 (um
milhdo e duzentos mil reais); (Redacéo dada pela Medida Provisoria n® 2.189-49, de
2001)

]

Art. 13. A exclusdo mediante comunicacdo da pessoa juridica dar-se-&

[.]

Il - obrigatoriamente, quando:



a) incorrer em qualquer das situagdes excludentes constantes do art. 9°;

Na Representacdo Fiscal para Fins de Exclusdo do Simples esta registrada,
fls. ¥z

Em atividade de fiscalizacdo na empresa C BRUSQUE COSTA,
pessoa juridica inscrita no CNPJ sob o n° 04.881.945/0001-10
(Mandado de Procedimento Fiscal n° 0910200-2008- 00106-6),
com endereco fiscal, obtido junto ao seu cadastro neste 6rgéao,
na Rodovia Celso Garcia Cid, ssn — Km 377 — Loja 203 —
Catuai Shopping Center, na cidade de Londrina - PR,
formalizamos a presente representacdo, para os fins do disposto
no artigo 14 da Lel n°® 9.317/96, tendo emvista a, ocorréncia dos
seguintes fatos:

I. No ano-calendario de 2003 a empresa apresentou Declaracdo
Anual Smplificada - Pessoa Juridica (SMPLES), reconhecendo
receita bruta no montante de R$ 708.064,87. Verificamos, por
mei o dos extratos bancarios da empresa, que o valor faturado no
ano foi aproximadamente de R$ 1.330.000,00, portanto, superior
ao limite de opcdo pelo SMPLES R$1.200.000,00, para
Empresa de Pequeno Porte;

2. No ano-calendario de 2004, apesar do excesso de receita em
relacdo ao limite de R$ 1.200.000,00 no ano-calendério de 2003,
a empresa apresentou Declaragdo Anual Smplificada —Pessoa
Juridica, reconhecendo receita bruta no montante de R$
779,043,89 e continuou indevidamente no SMPLES (no inciso 11
do artigo 9° da Lel n° 9.317/96, com a redagéo dada pelo inciso
| do artigo 60 da Lei n° 9.779/99). Verificamos, por meio dos
extratos bancéarios da empresa, que o valor faturado no ano foi
aproximadamente de R$ 1.550.000,00;

3. Considerando que a empresa infringiu o artigo 9°, inciso I,
com a redacdo dada pelo artigo 6°, inciso | da Lei n°9779/99 e
artigo 13, inciso |l letra "a" da Lei n°9.317/96, ao optar pelo
SMPLES no ano-calendario de 2004, propomos a sua exclusao
do SMPLESna forma do art 14, inciso | da Lel n°9.317/96, com
efeitos a partir de 01101/2004.

Ficou comprovado nos autos que a Recorrente ultrapassou no ano-calendario
de 2003 o limite da receita bruta. A descricéo da razéo de fato indicada no ato de excluséo esta
demonstrada de forma inequivoca pelo implemento da condicdes legal de excludente,
conforme a omissdo de receitas decorrente de depositos bancarios de origem ndo comprovada,
em relagdo aos quais a Recorrente titular, regularmente intimada, ndo evidenciou a fonte dos
recursos utilizados nessas operacdes mediante documentacdo habil e idbnea no Banco
Bradesco S/A, agéncia 0941-5, conta corrente n° 20.471-4, fls. 76/106 e na Unido dos Bancos
Brasileiros SYA (Unibanco), agéncia 092, conta corrente n® 130.705-4, fls. 70/75 e 107/143,
comparativamente aos dados constantes no Livro Diério, fls. 174/206, no Livro Razéo, fls.
207/270, na Declaracdo Simplificada — Pessoa Juridica (DSPJ) Simples, fls. 03/38, no
Demonstrativo constante no Termo de Intimagdo Fiscal, fls. 144/162 e no Termo de
Informagdo Fiscal, fls. 296/307.

Cabe esclarecer que a opcdo pelo Simples € um direito da pessoa juridica que
preenche todos os requisitos legais. No presente caso a Recorrente incorreu em situacéo
excludente e por esta razédo nao poderia optar pelo Simples. Como este procedimento néo foi
adotado voluntariamente, foi efetuada de forma regular a exclusdo de oficio, no estrito
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cumprimento do dever legal (art. 116 da Lei n° 8.112, de 11 de dezembro de 1990). Além
disso, a partir dos efeitos da exclusdo, ou sgja, 01/01/2004, ela fica sujeita as normas de
tributacdo aplicaveis as demais pessoas juridicas, inclusive as obrigacfes tributarias principais
e acessorias.

No que se refere a constituicdo definitiva dos créditos tributérios, fls.
308/334, a legislacdo ndo impde o implemento desta condicdo como necessaria e suficiente
para exclusdo da Recorrente do Simples. Com referéncia ao dever de lancar, esclareca-se que a
autoridade administrativa possuindo competéncia privativa efetuou o langamento, cuja
atividade € vinculada e obrigatéria, sob pena de responsabilidade funcional (art 142 do Codigo
Tributario Nacional). No presente caso o0 servidor competente verificou a ocorréncia do fato
gerador da obrigacéo correspondente, determinou a matéria tributével, calculou o montante do
tributo devido, identificou o sujeito passivo, aplicou a penaidade cabivel e determinou a
exigéncia com a regular intimagdo para que a Recorrente pudesse cumpri-la ou impugnéa-la no
prazo legal (art. 10 e art. 14 do Decreto 70.235, de 1972). Ademais, foram-lhe asseguradas as
garantias ap devido processo legal, ao contraditério e a ampla defesa (inciso LIV e inciso LV
do art. 5° da Constituicdo da Republica). No exercicio da funcdo publica, a autoridade
administrativa corretamente lavrou os Autos de Infragdo com observancia de todos os
requisitos legais que Ihes conferem existéncia, validade e eficacia. Logo, ndo cabem reparos
aos procedimentos fiscais.

AutosdeInfracéo

A Recorrente discorda da identificacdo como sujeito passivo solidario o socio
Celso Brusque da Costa, CPF 002.499.679-36, nos procedimentos fiscais realizados juntos as
sociedades empresarias Technology Componentes Eletrénicos Ltda, CNPJ 04.218.043/0001-07
e Lucena & Cia Ltda, CNPJ 02.001.914/0001-00, cujas exigéncias ndo estdo definitivamente
constituidas nos processos n°s 11634.001279/2007-93 e 11634.001267/2007-69.

Restou explicado no Termo de Informagéo Fiscal, fls. 296/307

Cumpre esclarecer que 0 socio responsavel pela empresa
fiscalizada, S. Celso Brusgue da Costa — CPF: 002.499.679-
36, foi considerado socio solidério, juntamente com seu pai, S.
Jair Delfim da Costa — CPF: 014.052.339-15, da empresa
Lucena & Cia Lida — EPP — CNPJ: 02.001.914/0001-00 e da
empresa Thecnology Componentes Eletrénicos Ltda — CNPJ:
04.219.043/0001-07 (ambas com o mesmo ramo de atividade —
comércio de produtos de informética), em Autos de Infracéo
lavrados nesta Delegacia, tendo em vista que foi constatado que
0s socios de direito das referidas empresas tratavam-se de
inter postas pessoas.

O Decreto n° 70.235, de 1972, determina:
Art. 9° A exigéncia do crédito tributério e a aplicacdo de penalidade isolada

serdo formalizados em autos de infragdo ou notificacbes de lancamento, distintos
para cada tributo ou penalidade, os quais deverdo estar instruidos com todos os



termos, depoimentos, laudos e demais elementos de prova indispensaveis a
comprovacao do ilicito. (Redacdo dadapelalLel n°11.941, de 2009)

§ 1° Os autos de infracéo e as notificagdes de lancamento de que trata o caput
deste artigo, formalizados em relagdo a0 mesmo sujeito passivo, podem ser objeto
de um Unico processo, quando a comprovacdo dos ilicitos depender dos mesmos
elementos de prova. (Redagdo dada pelaLei n° 11.196, de 2005)

Vae ressdtar que a questdo tributaria sobre sujeicdo passiva solidéria foi
formalizada em Autos de Infragdo nos processos n% 11634.001279/2007-93 e
11634.001267/2007-69. Como a comprovacao dos ilicitos ndo depende dos mesmos elementos
de prova, os lancamentos dagueles ndo podem ser reunidos com as exigéncias constantes nos
presentes autos. Por esta raz&o, no presente processo nNdo cabe 0 exame deste ponto suscitado
pela Recorrente.

A Recorrente alega que os procedimentos sdo nulos, porque ndo foram
lavrados em seu domicilio tampouco Ihe dada oportunidade de recompor sua escrita fiscal. Os
Autos de Infracdo foram lavrados por servidor competente que regularmente intimou a
Recorrente para cumpri-los ou impugné-los no prazo legal. As formas instrumentais adequadas
foram respeitadas, os documentos foram reunidos nos autos do processo, que estdo instruidos
com as provas produzidas por meios licitos. Sobre a dilacdo probatéria, €la foi previamente
notificada do procedimento mediante a emissdo do Mandado de Procedimento Fiscal (MPF),
fls. 43 e 165/166 em 21/03/2007, do Termo de Inicio de Acdo Fisca , fls. 44/45, do Termo de
Ciéncia de Continuacdo de procedimento Fiscal, fls. 56/57, do Termo de Intimacdo Fiscal, fls.
59/60 e 144/162, do Termo de Informagéo Fiscal, fls. 296/307 e finalizou em 23/05/2008 com
aciénciavdlida dos Autos de Infracdo, fl. 336, nos termos do art. 23 do Decreto n° 70.235, de 6
de marco de 1972. Foi oferecida a interessada a oportunidade de apresentar, no prazo legal, a
peca de defesa acompanhada de todos os meios de prova a ela inerentes. O enfrentamento das
guestdes na peca de defesa denota perfeita compreensdo da descricéo dos fatos que ensgjaram o
procedimento e a indicacdo dos enquadramentos legais ndo propiciam a nulidade do ato em
litigio. Além disso, foram asseguradas a Recorrente as garantias ao devido processo legal, ao
contraditério e a ampla defesa (inciso LIV einciso LV do art. 5° da Constituicdo da Republica
Federativa do Brasil - CR e Decreto n® 70.235, de 6 de marco de 1972). Desta forma, a sua
alegacdo ndo tem fundamento.

A Recorrente solicita a realizacdo de todos os meios de prova. Sobre a
matéria, vale esclarecer que no presente caso se aplicam as disposi¢des do Decreto n° 70.235,
de 1972. A legislagéo pertinente ao processo administrativo fiscal estabelece que a pega de
defesa deve ser formalizada por escrito incluindo todas as teses de defesa e instruida com os
todos documentos em que se fundamentar (art. 15 e inciso IV do art. 16 do Decreto n° 70.235,
de 1972), precluindo o direito de a Recorrente praticar este ato e apresentar novas razées em
outro momento processual, salvo a ocorréncia de quaisquer das circunstancias ali previstas. Ela
ndo apresentou a comprovacdo inequivoca de quaisquer fatos que tenham correlacdo com as
situacOes excepcionadas pela legisacdo de regéncia Assim, a realizacdo desses meios
probantes € prescindivel, uma vez que os elementos probatdrios produzidos por meios licitos
constantes nos autos sdo suficientes para a solucdo do litigio (art. 18 do Decreto n° 70.235, de
1972). Ademais, no exercicio da funcdo publica, a autoridade administrativa, de forma
vinculada e obrigatoria, lavrou os Autos de Infracéo, fls. 308/334, com observancia de todos os
requisitos legais que lhes conferem existéncia, validade e eficacia. Assim, seu pleito deve ser
indeferido.

A Recorrente diz que o lancamento ndo é procedente, haja vista que os
valores de depdsitos bancarios que ndo podem ser traduzidos em renda.
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A Le n°9.430, de 1997, determina:

Art.42. Caracterizam-se também omissdo de receita ou de rendimento os
valores creditados em conta de depésito ou de investimento mantida junto a
instituicdo financeira, em relagdo aos quais o titular, pessoa fisica ou juridica,
regularmente intimado, ndo comprove, mediante documentacdo habil e idénea, a
origem dos recursos utilizados nessas operacoes.

81° O valor das receitas ou dos rendi mentos omitido sera considerado auferido
ou recebido no més do crédito efetuado pelainstituicéo financeira.

8§20 Os valores cuja origem houver sido comprovada, que ndo houverem sido
computados na base de calculo dos impostos e contribuicdes a que estiverem
sujeitos, submeter-se-a0 as normas de tributacdo especificas, previstas na legislacdo
vigente a época em gue auferidos ou recebidos.

83° Para efeito de determinacdo da receita omitida, os créditos seréo
analisados individualizadamente, observado que néo serdo considerados:

| - os decorrentes de transferéncias de outras contas da prépria pessoa fisica
ou juridica;

[.]

§ 5° Quando provado que os valores creditados na conta de depésito ou de
investimento pertencem a terceiro, evidenciando interposicdo de pessoa, a
determinacdo dos rendimentos ou receitas sera efetuada em relacdo ao terceiro, na
condicdo de efetivo titular da conta de depdsito ou de investimento.

Em conformidade com o mencionado dispositivo, a presuncédo legal de
omissao de receitas foi apurada a partir dos valores creditados no Banco Bradesco S/A, agéncia
0941-5, conta corrente n°® 20.471-4, fls. 76/106 e na Unido dos Bancos Brasileiros S/A
(Unibanco), agéncia 092, conta corrente n® 130.705-4, fls. 70/75 e 107/143, em relagdo aos
guais a Recorrente titular, regularmente intimada, nd& comprovou a origem dos recursos
utilizados nessas operacfes mediante documentacdo habil e idénea coincidente em datas e
valores. Estes depdsitos foram considerados omissdo de receitas em decorréncia desta
presuncdo legal que inverte o 6nus da prova, ou sga, a autoridade fiscal fica desobrigada de
comprovar a ocorréncia do fato gerador da obrigacdo tributéria, cabendo a Recorrente
desconstituir inequivocamente a relacdo juridica presumida, 0 que ndo ocorreu nos autos. A
referida presuncéo legal é resultado da norma abstrata e geral que dispde para o futuro e se
impde aos casos que se enquadrem em suas previsdes, afastando qualquer discussao a respeito
de que os depdsitos bancarios ndo se constituem em fato gerador do IRPJ. Destarte, ndo ha se
faar que em quaisgquer gustes nos valores constantes do crédito tributario que esta
corretamente constituido.

A Recorrente se insurge contra a lavratura do lancamento com base no lucro
arbitrado.

Sobre os langamentos, o RIR, de 1999, fixa:

Art. 532. O lucro arbitrado das pessoas juridicas, observado o disposto no art.
394, 811, quando conhecida a receita bruta, sera determinado mediante a aplicagdo
dos percentuais fixados no art. 519 e seus paragrafos, acrescidos de vinte por cento
(Lei n29.249, de 1995, art. 16, e Lei n? 9.430, de 1996, art. 27, inciso |).
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Art. 923. A escrituracdo mantida com observancia das disposicdes legais faz
prova a favor do contribuinte dos fatos nela registrados e comprovados por
documentos hébels, segundo sua natureza, ou assim definidos em preceitos legais
(Decreto-Lei n° 1.598, de 1977, art. 99, §19).

O sujeito passivo deve manter a escrituragdo com observancia das leis
comercials e fiscais, que faz prova em seu favor dos fatos nela registrados e comprovados por
documentos hébeis e idéneos. A contribuinte que deixar de apresentar a autoridade tributéria os
livros e documentos de acordo com as normas de escrituragcéo comercial e fiscal ficasujeitaao
arbitramento do lucro. Como ficou exaustivamente comprovado nos autos, no periodo objeto
da acdo fiscal, o imposto devido trimestraimente foi determinado com base nos critérios do
lucro arbitrado, uma vez que a Recorrente ndo apresentou a autoridade tributaria os livros e
documentos da escrituracdo comercia e fiscal a que estava obrigada. Partindo do pressuposto
legal de que a defesa deve comprovar todas as suas alegacdes na oportunidade propria (art. 15
do Decreto n° 70.235, de 1996), a Recorrente ndo juntou novas provas aos autos mediante
documentos habeis e idéneos que demonstrem sua afirmativa de que o valor tributavel contém
incorrecdo. A infragdo se fundamenta na omisséo de receitas presumida foi apurada a partir dos
valores creditados no Banco Bradesco S/A, agéncia 0941-5, conta corrente n°® 20.471-4, fls.
76/106 e na Unido dos Bancos Brasileiros S/A (Unibanco), agéncia 092, conta corrente n°
130.705-4, fls. 70/75 e 107/143, em relacdo aos quais a Recorrente titular, regularmente
intimada, nd& comprovou a origem dos recursos utilizados nessas operagdes mediante
documentacdo hébil e iddnea coincidente em datas e valores. As suas meras aegacoes
desprovidas de comprovacéo efetiva de sua materialidade mediante a andlise de todos os
documentos que embasaram a escrituracao ndo sdo suficientes para elidir a motivacéo fiscal do
procedimento, tendo em vista que as provas ja constantes nos autos constituem um conjunto
probatério robusto de que o lancamento de oficio ndo contém incorrecfes. Desta forma, a sua
alegacdo ndo tem fundamento.

No que se refere a interpretagdo da legislacdo, entendimentos doutrinarios e
jurisprudenciais indicados na pega recursal, cabe esclarecer que somente devem ser observados
0s atos aos quais a lei atribua eficacia normativa, o que ndo se aplica ao presente caso (art. 100
do Cadigo Tributério Nacional).

Em relagdo aos principios congtitucionais que a Recorrente aduz que
supostamente foram violados, cabe transcrever o enunciado da Simula CARF n 2, que é de
adocdo obrigatéria (art. 72 do Anexo Il daPortarian 256, de 22 de junho de 2009, que aprova
0 Regimento Interno do Conselho Administrativo de Recursos Fiscais -CARF), e que assim
determina:

O CARF néo é competente para se pronunciar sobre a inconstitucionalidade
dele tributaria.

Logo, este argumento ndo pode prosperar.

Atinente ao CSLL, PIS e Cofins, tratando-se de lancamentos decorrentes, a
relacéo de causalidade que informa os procedimentos leva a que os resultados do julgamento
dos feitos reflexos acompanhem aquel es que foram dados ao langamento principal.

Em face de 0 exposto voto por negar provimento ao recurso voluntério.

(assinado digitalmente)
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