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164.685 Voluntario

2402-00.854 -~ 4* Camara / 2* Turma Ordinaria

8 de junho de 2010

AUTO-DE-INFRACAO

CLINICA PSIQUATRICA DE LONDRINA LTDA
SECRETARIA DA RECEITA PREVIDENCIARIA - SRP

ASSUNTO: CONTRIBUICOES SOCIAIS PREVIDENCIARIAS
Data do fato gerador: 21/12/2007

CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS. AUTO-DE-INFRAGAO. NAO
APRESENTACAO DE DOCUMENTOS. MULTA. CONFISCO.
IMPOSSIBILIDADE DE APRECIACAO.

I - Constitui obrigagdo acesséria a ndo apresentagdo, por parte da empresa
sob auditoria fiscal, de documentos solicitados pela autoridade fazendaria, ex
vi do art. 33, §§ 2° e 3° da Lei n® 8.212/91; II - A suposta natureza
confiscatéria da multa, somente pode ser aferida pela analise da
constitucionalidade e ou legalidade das normas que a amparam, matéria cuja
analise foge do campo da apreciagdo do CARF.

RECURSO VOLUNTARIO NEGADO.

- Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os memb a 4* Camara / 2* Turma Ordinaria da Segunda
votos, em negay provimento ao recurso, nos termos

OLIVEIRA - Presidente



Participaram, do presente julgamento, os Conselheiros: Marcelo Oliveira, Ana Maria Bandeira,
Rogério de Lellis Pinto, Lourengo Ferreira do Prado ¢ Ronaldo de Lima Macedo.
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Relatorio |

Trata-se de recurso voluntério interposto pela CLINICA PSIQUIATRICA
DE LONDRINA L.TDA, contra decisdo exarada pela 7*° Turma da Delegacia Regional de
Julgamento em Curitiba-PR, a qual julgou procedente a presente autuacéo, lavrada em razdo do
contribuinte deixar de apresentar a fiscalizagdo vérios documentos solicitados durante ag@o
fiscal.

Em seu recurso a empresa sustenta que a multa imposta teria caréter
confiscatdrio, estando ainda acima do valor fixado pelo Dec. 3.048/99.

Sustenta também que seria imune a cota patronal das contribuigdes
previdencidrias, para encerrar requerendo o provimento do seu recurso.

Apds a apresentagdo do recurso veio novamente o contribuinte aos autos
solicitar a aplicagdo da Lei n° 11.941/09, que a seu ver teria abrandado a multa aqui lhe
mmposta.

Sem contra-razdes me vieram 0s autos.

Eis o essencial ao julgamento.

Eo relatério;/L




Voto

Conselheiro Rogério de Lellis Pinto, Relator

Presentes os pressupostos de admissibilidade conhego do recurso interposto.

Trata-se de auto-de-infrag@o, lavrado contra a empresa ora Recorrente, em
razdo da infragfio ao disposto no art. 33, pardgrafos 2° € 3° da Lei n°® 8.212/91, que assim giza:

Art. 33. Ao Instituto Nacional do Seguro Social — INSS compete
arrecadar, fiscalizar, langar e normatizar o recolhimento das
contribui¢bes sociais previstas nas alineas “a”, ‘b” e “c” do
pardgrafo unico do art. 11, bem como as contribuigdes
incidentes a titulo de substituigdo; e a Secretaria da Receita
Federal — SRF compete arrecadar, fiscalizar, lancar e
normatizar o recolhimento das contribui¢ées sociais previstas
nas alineas “d” e “‘e” do pardagrafo unico do art. 11, cabendo a
ambos os drgdos, na esfera de sua competéncia, promover a
respectiva cobranga e aplicar as sangées previstas legalmente.

§ 1° omissis

§ 2° A empresa, o servidor de orgdos publicos da administragio
direta e indireta, o segurado da Previdéncia Social, o
serventudrio da Justica, o sindico ou seu representante, 0
comissdrio e o ligiiidante de empresa em liquidacdo judicial ou
extrajudicial sdo obrigados a exibir todos os documentos e livros
relacionados com as contribui¢des previstas nesta Lei.

$ 3° Ocorrendo recusa ou sonegagdo de qualquer documento ou
informacdo, ou sua apresentagdo deficiente, o Instituto Nacional
do Seguro Social - INSS e o Departamento da Receita Federal -
DRF podem, sem prejuizo da penalidade cabivel, inscrever de
oficio importdncia que reputarem devida, cabendo a empresa ou
ao segurado o onus da prova em contrdrio. (Secretaria da
Receita Federal, conforme Lei n° 8.490, de 19/11/92)

Nota-se, portanto, que ao contribuinte sob agdo fiscal cabe a apresentacdo de
documentos quando solicitados pela autoridade responsavel pela fiscalizag@o, cuja omissdo
representa violagdo a um dever formal, impondo a lavratura do respectivo auto-de-infragdo, nos

termos determinados pelo art. 142 do CTN.

penalidade.

No caso em tela, conforme o relatério de fls. 12, a recorrente deixou
apresentar varios documentos durantes os procedimentos de fiscalizagdo, o que obviamente
torna-se indiscutivel o seu desapego ao dever instrumental em tela, e correta a conseqiiente

Quanto as alegagdes voltadas para questionar a Suposta natureza confiscatoéna

-da presente multa,-temos- que - tal-argumentago -passa ~necessariamente pela -andlise da— ~—i~—— -\

constitucionalidade ou legalidade das normas que sustentam o crédito tributdrio--aqui
constituido, matéria a qual o julgador administrativo ndo esta legitimado a enfrentar (art. 62 do

atual Regimento Interno do CARF). //
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Na esteira desse ideal, se a norma esté em vigor, mesmo que no entendimento
de seus julgadores seja considerada como ilegal ou inconstitucional, a este Tribunal
Administrativo ndo compete frustrar sua aplicagdo, mas sim observé-la em todos os seus
termos.

Quanto a solicitagdo de aplicagfo retroativa das alteragbes promovidas pela
Lei n° 11.941/99, vale dizer que esta nova legislagdo nfo trouxe qualquer modificagdo quanto

ao valor da multa aqui discutida, o que se deu apenas em relagdo aquelas infragdes vinculadas a
GF1P.

Diante do exposto, voto no sentido de conhecer do recurso, para negar-lhe
provimento, nos termos da fundamentagio acima.

E o0 meu voto.




