MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

PROCESSO N°. - 11665/000.300/92-20
RECURSO N°. : 86.759

MATERIA . IRPF - EXS: DE 1987 e 1989
RECORRENTE : JOSE DIOGO PEREIRA
RECORRIDA : DRF - DIVINOPOLIS - MG
SESSAODE : 17 DE QUTUBRO DE 1995
ACORDAOQ N°. : 106-07.592

CEDULA “H” - RENDIMENTOS - OMISSAQ - ACRESCIMO
PATRIMONIAL A DESCOBERTO - Tributa-se o valor do acréscimo
patrimonial niio justificado pelos rendimentos declarados, tributaveis,
intributdveis ou tributados exclusivamente na fonte.

EMPRESTIMOS RURAIS - CEDULA RURAL PIGNORATICIA -
Niio se prestam para acobertar acréscimo patrimonial os empréstimos
rurais que, por lei expressa, tém destinagdo especifica e, cuja
aplicaciio, niio é infirmada pelo agente financeiro.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por JOSE
DIOGO PEREIRA.

ACORDAM os Membros da Sexta Cémara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, DAR provimento parcial ao recurso, para cancelar da
exigéncia o valor do acréscimo patrimonial relativo ao exercicio de 1989 e excluir a incidéncia de
TRD, entre 04.02.91 a 29.08.91, periodo em que devera incidir juros de mora a 1% ao més, nos

termos do relatorio e voto que passam a integrar o presente julgado.

JOSE CARLOS GUIMARAES
PRESIDENTE

%?aw&b o Ao Phevany
MARIA DE

NAZARETH REIS DE MORAIS
RELATORA

FORMALIZADOEM: 14 NOV 1996

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: MARIO ALBERTINO NUNES,
WILFRIDO AUGUSTO MARQUES, JOSE FRANCISCO PALOPOLI JUNIOR, HENRIQUE
ORLANDO MARCONI e FERNANDO CORREA DE GUAMA. Ausente o Conselheiro
HENRIQUE ISLEB.
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Recursao n.:=85.759
Recorrente:JOSE DIOGO PEREIRA

RELATORTIO

JOSE DIOGO PEREIRA. brasileiro. casado. produtor ru-—
ral. domiciliado e residente & Avenida Delfin Morina. n 849, na cida-
de de S3o SBebasti¥o do Paraiso.MB, inscrito no C.P.F/MF sob o n
030.625.976-13, recorre a este Colegiado objetivando a reforma da De-—
rcisso prolatada pelo Delegado da Receita Federal em Divindpolis,MGE que
manteve a exigéncia tributaria consubstanciada a Notificagd3o de Langa-—
mento de fls. 2Z82.

A exXxigéncia fiscal restringe—-se & imputacdo de omissan
de rendimentos tributaveis na cedula "H". resultante de apuraglo de
injustificado acréscimo patrimonial nos montantes de cz$% 3.517.892,00,
cz® 59.577.8426.00 @ cz% 2.830.960,00, relativos aos exercicios de 1987,
17988 e 1989. anos-base de 1986, 1987 e 1988, respectivamente, demons—
trado na analise de Evolug3o Patrimonial de fls. 281. Com base nesse
acrescimo do patrimdnio, calculou-se imposto suplementar eguivalente a
16.896£.,07 UFIR., multa & juros de mora., espelhados na minuta de calculo
de fls. 287/289. perfazendo o crédito correspondente a 89.267.16 UFIR,
cujo enguadramento legal se deu nos artigos 38, inciso I, 39, inciso
111, e 621 do RIR aprovado pelo Decreto n 83.450/80, e artigos 1 , 2
e 3 . B8 paragrafo lo e 4o0. da Lei n 7.713/88.

Na impugnacio de fls. 298/309, contesta o contribuinte,
em todos os seus termaos, o lancamento representado pela notificagio de
fls. 282, pedindo o cancelamento da exig®ncia tributaria., exceto das
parcelas de cz$ 218.01 e NCZI% 21,03, reconhecidas como devidas,., rela-—

tivas aos exercicios de 1988 e 1989. respectivamente.
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Discorda do c&lculo da base tributavel realizado pelo
fisco., porguanto entende deva somar ao acréscimo do patrimtnio a renda

liguida apurada, ao invés daquela declarada.

Continuando suwa argumentacido, aduz o contribuinte que
05 empréstimos rurais efetuados nos anos—base em tela se prestam a
justificar o acréscimo patrimonial. Nesse sentido apresenta as seqguin-
tes razbes:

a) sua atividade & de produtor rural, dai advindo todas

receitas e despesas, bens e acréscimos patrimonials

b) os bens aduiridos e aplicacdo dos recursos s¢  se

deram na atividade rural: e

c) fez as declaracdes de rendimentos alicergando-se nos
manuais de orientacldo vigentes 3 época, bem como em coson@incia com as
mesmas inscritas no  artigo 621 do RIR aprovado pelo Decreto n
85.450/80, que determinam sejam colocadas na declarag3o de bens as di-

vidas & ®hus rurais.

Insurge-se contra as alteragbes procedidas pelo fisco
nas declaractes de bens., principalmente com respeito ao estogue final
do rebanho., entendendo devam manter—-se os valores informados no quadro

14 - movimentag¥o do Rebanho no Ano—base - Anexo da Cédula "6".

Fede. afinal. sejam acolhidas as razties apresentadas,
para declarar insubsistente a exigéncia tributaria consubstanciada em
lancamento.

Reconhece como devidos us valores de cr$ 218.012,00 e

NCZ$ 21,03, relativos aos exercicios de 1988 e 19897, respectivamente.

Manifestou—-se a fiscalizac8c. as fls. 311/313, pela ma-
nutenclo integral do lancamento. alegando que o contribuinte n&o trou-

xe aos autos documentagc2o para corroborar suas argumentacbtes.
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A autoridade de primeira inst&ncia julgou procedente a

exigéneia fiscal. conforme decis¥do de fls. 314/317, sob a protegd3o dos

seqguintes fundamentos:

"eeae.com base nos documentos apresentados pelo contri-
buinte.a fiscalizacdio montouw os demonstrativos de con-—
trole de custo do gado. fls. 277 a 279, dos exercicios
de 1987 a 19899. em conformidade com o PN ~-CST n 835/77.
De acordo com os demonstrativos., o estoque final do re-
banho wvalia cz$ 177.870,15, cz$¢ 7359.667.,456 e NCIs
10.323.23 em 31/12/846, 31/12/87 e 31/12/8B8, respectiva-
mente.No demonstrativo de fls. 281 foi glosado, como
recurso. as dividas relacionadas com a atividade rural.
Este procedimento est& corvreto. Os empréstimos destina—
dos & atividade rural devem constar da declaracio de
bens, no quadro dividas e tnus reais. de acordo com o
artigo 621 do Regulamento do Imposto de Renda., entre—
tanto. o=z mesmos n¥o podem cobrir acréscimo patrimo-
niais de outra natureza. como determina a Instruclo
Normativa 8BRF n 138, de 22/12/90, que veio consagrar
entendimento h& muito tempo adotado pela jurisprudéncia
administrativa. Nesse sentido citamos o8 acbrdfos:
102-22358, de 07/05/86. da segunda Cémara do 1 C.Cg
1 cc nos 102-22143/85 e 102-22.348/84.

Us contribuintes podem, evidentemente, aplicar seus re-
cursos como bem lhes prover, mas deverio se justificar
perante o fisco. guanto aos rendimentos n3o oferecidos
a tributagdo. No caso. os empréstimos para financiamen-—
to da atividade acricola. por lei expressa, teém desti-
naco especifica. presumindo-se consumidos de acordo
com a finalidade, ou seja, em investimentos e despesas

da mesma atividade. N30 podem ser wtilizados na agui-
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si¢do de bens de outra natureza, gue serdo tributados,
caso apresentem variacio patrimonial a descoberto., sal-
vo se apresentada a prova, habil e eficaz, da origem
dos recursos utilizados na agquisigio, quanto a regula-—

ridade fiscal. inexistente nos autos.

E mesmo sendo as dividas utilizadas no pagamento de
despesas de custeio ou em investimentos., & necessaria a
comprovat3io, de modo a permitir nitida correlac3o entre
0s gastos gfetuados 2 as dividas contraidas. N3o cuidou
o interessado de anexar aos autos documentos que de-
monstrem a finalidade especifica dos empréstimos. As

fls. 245 a 267 ndc fazem referéncia a esse respeito.

Com relacdo a contestagdc da base de calculo IRPF n3o
h& motivo para refazimento do trabalho fiscal, pois no
c&leulo do acréscimo patrimonial a descoberto foi con-
siderada, como recurso, a renda liguida declarada, ouw
seja: CI$ 85%46.777,00, CI% 501.614,00 e NCZI$ 992,82, naos
exercicios de 1987. 1988 e 1989. respectivamente, sendo
neste Gltimo, o contribuinte beneficiado, uma vez gue
em sua declaracdo consta o valor de NCI% 477.8&6. Obvia-—
mente, se considerados os valores pretendidceos pelo im-—
pugnante, na apuragido da base de calculo do imposto, os
mesmos seriam considerados também na evolugdo patrimo-—
nial e o resultado seria um acréscimo a descoberto

maior em igual montante.

Sua davida quanto & base de cllculo do imposte do exer-
cicio de 1989 é& facilmente ecsclarecida pela observacgao

dos demonstrativaos e justificativa do langcamento elabo-—
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rados pelo revisor de sua declaraci3co. onde se verifica
(fls. 280/293) a diferenga cédula "G" a ser tributada
NCZ% &59.74, esse valor esta. inclusive. acobertando
acréscimo de seu patrimdnio (fls. 281). que resulta
acrescida da renda liquida declarada (NCZ% 477.84), no
valor questionado de cz% 1.137.600,00 ( ou NCZ
1.137.60)".

No recurso de fls. 320/326. 0 contribuinte ratifica to-
da fundamentacio da peca impugnatéria, aduzindo ter demonstrado serem
indevidas as parcelas exigidas. exceto as de Cz% 281 .01 e Ncz$ 21,03,
referentes aos exercicios de 1988 e 1989. anos—base de 1987 e 1988,

respectivamente.

Em ssguida. argumenta gue o demonstrativo e analise do
acréscimo do patrim@nio n¥o condiz com sua situagldo fiscal efetiva,

apresentada e provada na fase de impugnacdo e no presente recurso.

Nessa linha de entendimento. diz gue ndo se vislumbra e
nem esti escrito. em texto legal. qualquer restring¥o guanto a utili-

zacko de ®nus reais para justificar acréscimo patrimonial.

Continuando sua argumentacdo. afirma terem as dividas
contraidas finalidade especifica: " o financiamento da atividade ru-
ralt".

OQutrossim, sustenta ter como uma atividade., a de produ-—-
tor rural. advindo dai todos os acréscimos patrimoniais verificados,
bem come Nndo ter demonstrado no processo estivesse aplicando recurso

em outra atividade oud na aquisicio de outros bens que n3do os da rural.




MINISTERIO DA FAZENDA

PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
PROCESS0O NR.10665/7000.300/92-20
ACORDAO NR. 106—-07.392

07

FPor fim., assevera gue, Se 0 empréstimo rural se desti-
nasse a justificar aumento patrimonial de outra natureza. descaberia
aplicar-se a Instrugdo Monetaria n 138/90. haja vista referirem os

fatos questionados a periodos anteriores a4 sua vigéncia.

E o relatério.
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vorTao

Conselheira — MARIA NAZARETH REIS DE MORAIS — RELATORA

Discute-se nos presentes autos o lancamento suplementar
efetuade com base em omiss¥3o de rendimentos na cédula "H", fruto do
acréscimo patrimonial apurado pelo fisco nos exercicios de 1987, 1988
e 1989, anos-base de 19846, 1987 e 1988, nos valores de C:z%
3.517.892.00, Cz% 5.577.426.00 e Ncz$% 2.177.72. respectivamente, con-
forme demonstrativo de fls. 281, em razdo da glosa de rendimentos n3o
tributaveis da atividade rural (fls. 293). e exclusXo, como recurso,

das dividas comtraidas no ano-base.

Esclareca—-se, preliminarmente. que neo documento denomi-—
nado "Jjustificativa" (fls. 293/293) constam erros relativamente aos
valores dos rendimentos tribut&veis da cédula G. Entretanto., no de-
monstrativo do imposto devido foi considerado, como diferenca a tribu-
tar, tdo-somente o valor de cz% 652.74. no exercicio de 1989, ano-base
1988.

Como se observa. a guestfo estd centrada em determinar-
s s8 0S5 recursos provindos de empréstimos rurais especificos podem ou

N30 justificar acréscimos patrimoniais.

O exame do processo nos leva & convicgdo de que a deci-
sdo rtrecorrida. quanto a esse aspecto, apresenta-se incensuravel, de-
vendo ser mantida pelos seus proprios fundamentos. Realmente. consocan—
te afirmou a ilustre autoridade. os créditos adivindos do financiamen-

to agricola nidec podem subsidiar atividades diversas do contrato.

Néo ha como negar o fato de gue o contribuinte dispos

de recursos oriundos de empréstimos especiais e de destinagdo especi-
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fica. Essa disponibilidade. entretanto. ndo faz perder a caracteristi-
ca de empréstimo especifico. para assumir a de empréstimo sem vincula-
t¥o.

Esses recursos ndo podem justificar o acréscimo patri-
monial evidenciado. porguanto o crédito rural sistematizado nos termos
da Lei n 4.829/65 e no Decreto-lei n 167, de 14/02/47, dispondo este
sobre titulo de crédito rural. sob cuja égide encontram—se as cédulas
rurais, ser& distribuido e aplicado de acordo com a politica de desen-—
volvimento da producdc rural do pais e tendo em vista o bem estar do

povo. inadmitindo—se como suficiente para aguela cobertura.

Ora. se. conforme afirma 0 contribuinte, os rectursns
obietos das dividas rurais pignoraticias (fls. 243/267) ndo foram des-—
viados. ha que se deduzir ter sido o contrato de empréstimo fielmente
cumprido. hipbtese confirmada pelos credores — Banco Ital @ Banco de
Crédito Nacional S.A (fls. 270/276).

Assim sendo. tivesse comprovado o contribuinte ter sido
acionado por esses Bancos. fundado no inadiplemento das cédulas rurais
pignoraticias n s &17/1922 7300~7. 617/1922 700-3, 617/922 80O0-1 e
&L17/9227 &00-5 (flu,., 245/2687), teria demonstrado o desvio de recursos

financeiros gue., nesse caso, justificariam o acréscimo patrimonial.

Em realidade, os recursos foram aplicados nas ativida-—
des a gue se desfinaram, a teor das informagdbes dos agentes financei-
ros e do proprio contribuinte.

De outra parte. n%o ficou cabalmente demonstrado que:

a) as aplicaches realizadas o foram com recursos outros

gue ndo os das cédulas pignoraticias; e

b) nas datas das aplicac®es de recursos em atividades

diversas, havia suporte em sua declaraciio de rendimentos.




MINISTERIO DA FAZENDA 10
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

PROCESSO NR.10&665/7000.300/92-20

ACORDAO NR. 1056-07.392

A jurisprudencia vem consagrando o entendimentn, nestes
casos. de gue os empréstimos com finalidade especifica de investimen-
tos agro—pecuwarios n3o constituem recursos admissiveis para comprovar
acrescimos patrimoniais de outra natureza. conforme se depreende da
decisdo prolatada pela Camara Superior de Recursos Fiscais no Acédrdio

n ©01-0.7546/87, cuja ementa estid assim redigida:

"EMPRESTIMOS RURAIS — CEDULA RURAL PIGNORATICIA - Nao
se prestam para acobertar acréscimo patrimonial os em—
préstimos rurais que, por lei expressa. tém destinago
ezpecifica. @ cuja aplicagio total n&o & infirmada pelo

agente financeiro."

Assim, n¥o prospera a pretensio do recorrente de ver
acobertados o8 acréscimos do patriminio apurados nos exercicios de
1987 e 1988, anos—-base de 19846 e 1987. nos montantes de cz$
3.517.892.00 e cz% 5.577.426.00, respectivamente, porguanto os emprés—
timos rurais constantes das declaradlies de bens (fls. 13 e 20). nos
valores de cz$% 12.412.000,00 € cz4% J.830.001,00, com finalidade espe-—

cifica. n3o constituem recursos admissiveis para justifica-los.

0 acréscimo patrimonial injustificado referente ao
exercicio de 1989. ano-base 1988, decorreu do fato da autoridade revi-
gora incluir nas aplicacties o valor de cz# 13.859,18, socb o argumento
de ser o valor do rebanho em 31/12 diferente do declarado pelo contri-
buinte (documentos de fls. 281/193).

Data venia. incluir nas aplicacles o valor referente ao
rebanho em 31 de dezembro &€ computar parte do mesmo em dobro na apura-—
c¥o do acréscimo patrimonial, pois nos rendimentos da atividade rural
ja se encontra agregado o custo com 0o gado. no valor de Ncz% 4.4656,53

{doc de fls. 292).
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Computando-se no demonstrativo do acréscimo  patrimo-
nial. do ano-base de 1988, o valor de Ncz$ 4.4654,33, obtém—se se so—
bra. ao invés de zumento do patrimdnio. Resta. entretanto, a tributar
o rendimento liquido da atividade rural. apurado pela autoridade revi-
sora., no valor de cz% 1.137,00, expressdo monetaria da epoca.

0 lancamento merece reparos, de oficio, no tocante a
exigéncia da Taxa Referencial Diaria. conforme raz@ies aduzidas a se-—
auir.

No calculo dos acréscimos legais n¥o deve ser incluilda
a Taxa Referencial Diaria acumulada — TRDA. no periodo compreendido
entre 04 de fevereiro de 1991 a 29 de agosto de 1971, tendo em vista
as reiteradas decistes desta Colenda Camara e o Acordso CSRF n
O1-1775/94, que apresenta a seguinte conclusdo:

"Com efeita., por forca das normas contidas nos diplomas

legais citados emerge a conclusio de que a Taxa Refe-—

rencial Diaria - TRD st poderia ser cobrada como juros

de mora a partir do més em gue comecdu a vigQir & Lei n

8.218/91, ou seja. meés de agosto de 1991."

Ressalte—-se que, na apuracio da exigéncia tributaria,
deveric ser considerados os valores recolhidos pelo recorrente. con-
forme comprova o DARF de fls. 328.

Diante do exposto, conheco do recurso, por tempestivo e
interposto na forma da lei e. no mérito. voto no sentido de dar-lhe
provimento parcial para excluir da exigéncia tributaria o wvalor do
acréscimo patrimonial referente ao exercicio de 1989, ano—base de 1988
e a incidencia da TRD. como juros de mora., entre 04/02/91 a 29/08/91,
perioda em gque incide juros de mora de 1% (um por cento) ao més ou

fracdo.

Brasilia (DF).. 17 de outubro de 1995

PHava Gy o Pevcrcs

MARIA NAZ TH REIS DE MORAIS — RELATORA.
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INTIMACAO

Fica o Senhor Procurador da Fazenda Nacional, credenciado junto a este
Conselho de Contribuintes, intimado da decisdo consubstanciada no Acérdio supra, nos termos do
paragrafo 2°, do artigo 40, do Regimento Interno, com a redagao dada pelo artigo 3° da Portaria
Ministenial n®. 260, de 24/10/95 (D.O.U. de 30/10/95).

Brasilia-DF, gm .,ZBA 0/ P6

E ACIONAL




	Page 1
	_0114500.PDF
	Page 1

	_0114700.PDF
	Page 1

	_0114900.PDF
	Page 1

	_0115100.PDF
	Page 1

	_0115300.PDF
	Page 1

	_0115500.PDF
	Page 1

	_0115700.PDF
	Page 1

	_0115900.PDF
	Page 1

	_0116100.PDF
	Page 1

	_0116300.PDF
	Page 1

	_0116500.PDF
	Page 1


