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MINISTERIO DA FAZENDA
CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAIS
PRIMEIRA SECAO DE JULGAMENTO

Processo n° 11831.001128/2002-02
Recurso n° 165.007
Acordao n° 1101-00.028 — 1> Camara / 1* Turma Ordinaria

Sessio de 03 de outubro de 2011

Matéria Restituigdo IRPJ / Compensagio

Recorrente ANASTACIO EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS E PARTICIPACOES
LTDA.

Recorrida Fazenda Nacional

ASSUNTO: NORMAS GERAIS DE DIREITO TRIBUTARIO
Anos-calendario: 1996 € 1997

PEDIDO DE RESTITUICAO. COMPENSACAO DE DEBITOS
TRIBUTARIOS. CONTAGEM DO PRAZO DECADENCIAL LEI
COMPLEMENTAR  N°  118/2005. REPERCUSSAO  GERAL
RECONHECIDA PELO STF.

O Plenario do Supremo Tribunal Federal declarou como de repercusséo geral
questdo constitucional suscitada no RE 561.908/RS sobre controvérsia acerca
da inconstitucionalidade da expressdo “observado, quanto ao artigo 3°, o
disposto no art. 106, inciso I, da Lei n° 5.172, de 25 de outubro de 1966 —
Cddigo Tributario Nacional”, constante do artigo 4°, segunda parte, da Lei
Complementar n° 118/2005. (STF — Pleno —~ RE/RG n° 561.908-7/RS — Rel.
Min. Marco Aurélio —j. 19/10/2007 — DJU 07.12.2007).

REVISAO DA BASE NEGATIVA DO IRPJ. INOBSERVANCIA DO
LIMITE DE COMPENSACAO DA CORRECAO MONETARIA DAS
DEMONSTRACOES FINANCEIRAS. DISCUSSAO JUDICIAL SOBRE A
INCONSTITUCIONALIDADE DO ART. 3°, INCISO I, DA LEI N°
8.200/91. REPERCUSSAO GERAL DECLARADA.

O Plenario do Supremo Tribunal Federal concluiu, em sessdo realizada por
meio eletrdnico, no exame do RE n® 545.796, Relator Ministro Gilmar
Mendes, pela existéncia da repercussdo geral da matéria versada nestes autos,
em que se discute a constitucionalidade do art. 3°, inciso I, da Lei 8.200/91
que impde ao contribuinte o diferimento no tempo para compensagio
tributéria decorrente de corre¢io monetaria das demonstragdes financeiras do
ano-base de 1990, tendo em vista a variagdo monetaria que decorre de
diferenga advinda entre a aplicagio do IPC e do BTNF.

OBSERVANCIA DO REGIMENTO INTERNO DO CARF.
SOBRESTAMENTO DO JULGAMENTO ADMINISTRATIVO.
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Ficam sobrestados os julgamentos dos recursos administrativos sempre que o
STF também sobrestar o julgamento dos recursos extraordinirios da mesma
matéria até que seja proferida decisdo nos termos do art. 543-B, conforme
estabelecido no art. 62-A, §§ 1° e 2° do Regimento Interno do CAREF,
aprovado pela Portaria MF n° 256, de 2009, com as alteragdes introduzidas
pela Portaria MF n° 586, de 2010.

Anos-calendario 1999, 2000 e 2001.

PEDIDO DE RESTITUICAO. COMPENSACAO DE DEBITOS
TRIBUTARIOS. REVISAO DA BASE NEGATIVA DO IRPJ.
INOBSERVANCIA DO LIMITE DE COMPENSACAO DOS PREJUIZOS
FISCAIS DE ANOS ANTERIORES. CONSTITUCIONALIDADE DOS
ARTS. 42 E 58 DA LEI N° 8.981/1995. DECISAO JUDICIAL
TRANSITADA EM JULGADO CONTRARIA AO CONTRIBUINTE..

Produz efeitos imediatos a decisdo definitiva do Supremo Tribunal Federal
proferida no RE 565.551, interposto pelo contribuinte, em que foi negado
seguimento ao apelo com fundamento no caput do art 557 do CPC, e no § 1°
do art. 21 do RI/STF. Com efeito, consoante precedente: RE 545.296, da
relatoria da Ministra Carmem Lucia, foi julgada a auséncia de direito
adquirido ao abatimento integral dos prejuizos fiscais acumulados em
exercicios anteriores.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos,
SOBRESTAR o julgamento em razdo das disposi¢des do art. 62-A, do Anexo II, do RICARF.
Fez sustentagdo oral a advogada da—~gcorrente, Dra. Gabriela Balthar Lopes, OAB/RJ n°
167.697

VALMAR FONBECA DE MENEZES - Presidente.

Participaram da sessd@o d¢ julgamento os conselheiros: Valmar Fonseca de
Menezes (presidente da turma), José Ricardo da Silva (vice-presidente), Edeli Pereira Bessa,
Benedicto Celso Benicio Junior, Carlos Eduardo de Almeida Guerreiro e Diniz Raposo e Silva
(suplente convocado). Ausente, justificadamente, a Conselheira Nara Cristina Takeda Taga.
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Relatorio

Sob exame, Recurso Voluntario (fls. 808/862) submetido a este Colegiado,
contra decisio consubstanciada no Acordio n° 16-14.592, de 29/08/2007 (fls. 744/755),
proferida pela 1* Turma da Delegacia da Receita Federal do Brasil de Julgamento I, em S&o
Paulo — SP (DRJ/SPOI), que ndo reconheceu o direito creditorio de que trata o Pedido de
Restituigio formulado pelo Recorrente em epigrafe, e ndo homologou as compensagdes de
débitos tributérios por ele declaradas.

O Pedido de Restitui¢do (fls. 01) foi apresentado com amparo na Instrugio
Normativa SRF n® 210, de 2002, e refere-se a imposto de renda descontado na fonte que o
Recorrente ndo pode compensar na Declaragdo de Informagdes Econdmico-Fiscais da Pessoa
Juridica (DIPJ), anos-calendério 1996 a 2000, no total de R$ 691.254,93. Para comprovar o seu
direito creditorio, anexou ao pleito a seguinte documentagio:

a) Demonstrativo dos valores representativos do imposto de renda retido na
fonte (IRRF), dos respectivos anos-calendéario, com as atualiza¢Ges pela
taxa SELIC, bem como os valores compensados, referentes aos débitos
tributarios entdo vincendos (Fls. 14, 28, 35, 44, 51),

b) DIPJ, anos-calendario 1996, 1997 1998, 1999 e 2000 (fls. 15/17, 29/30,
36/38, 45/47 ¢ 52/54);,

¢) Demonstrativo-Resumo mensal das retengdes na fonte nos anos-calendario
supra (fls. 10, 31, 39);

d) Informe Anual de Rendimentos Pessoa Juridica fornecido pelas fontes
retentoras do IRRF (fls. 19/27, 32/34; 40/43; 48/49 e 55/57), dos anos-
calendario em referéncia, a saber: Banco BBA Creditanstalt S/A.; Banco
Sudameris Brasil S/A.; Banco C. C. F. Brasil S/A.; Banco Itaa S/A.;
Banco BMG S/A. e Sdo Bernardo Imobiliaria Administragdo e
Representagdo Ltda.

A conta do indébito tributario, o Recorrente compensou diversos débitos
tributarios, informando seu procedimento a reparticdo de sua jurisdigdo por meio de: (i)
Pedidos de Compensag@o, nos termos das INs SRF n°s 21, de 1997, e 210, de 2002 (fls. 59/92,
111, 118); (ii) Declaragdes de Compensag@o, com base na IN SRF n° 460, de 2004 (fls.57).

Referidas compensagdes constam dos processos listados a seguir, e foram
apensados a estes autos, considerando a relagio processual entre ambos:

Processo Formalizagdo Débitos Compensados
Compensagio Cod. Receita (*) | Periodo Apuragio | Total




-

11831.007725/2002- 27/11/2002 0588. 1708 23/11/2002 719,81
32

11831.007719/2002- 06/11/2002 0561, 0588, 1708 02/11/2002 T 17.736,13
85

11831.007507/2002- 13/11/2002 0588, 1708, 3208 09/11/2002 3.627,93
06

11831.007170/2002- 11/12/2002 0588, 1708, 3208 07/12/2002 4.025,13
29

11831.007381/2002- 18/12/2002 0588, 1708 14/12/2002 1.059,77
61

11831.007456/2002- 20/12/2002 0561, 0588, 1708 21/12/2002 17.962,71
12 21/12/2002 1708 449,57

11831.007457/2002- 20/12/2002 0561 28/12/2002 6.162,79
59

11831.000341/2003- 15/01/2003 0588, 1708, 3208 11/01/2003 3.400,55
70

11831.000822/2003~ 05/02/2003 0561, 1708 01/02/2003 9.517,27
85

Processo Formalizagio Débitos Compensados
Compensacio Cod. Receita () Periodo Apuragio Total

11831.000979/2003~ 12/02/2003 1708, 3208 08/02/2003 3.537,99
19

11831.001370/2003- 26/02/2003 1708 22/02/2003 62.339,37
59 5993, 2484 31/01/2003

11831.001515/2003- 07/03/2003 0561, 0588, 1708 01/03/2003 26.005,22
11

11831.001634/2003- 12/03/2003 0561, 3208, 1708, 08/03/2003 3.180,85
74 0588

11831.002220/2003- 02/04/2003 0561, 1708 29/03/2003 10.105,39
62

11831.002666/2003- 16/04/2603 0588, 3208 12/04/2003 5.511,96
97

11831.002816/2003- 23/04/2003 0561, 0588, 1708 19/04/2003 5.920,37
62

11831.003200/2003- 07/05/2003 0561, 0588, 1708 03/05/2003 17.078,62
17

11831.003606/2003- 14/05/2003 3208, 1708, 0588 10/05/2003 3.299,86
91

11831.003921/2003~ 15/05/2003 6912 30/04/2003 4.468,95
19

Outros débitos tributarios foram compensados por meio dos PERDCOMPs
relacionados abaixo (fls. 458/459):

PERDCOMP Origem dos Créditos Valor
Periodo Tipo Valor Débitos
Apuragdo Compensados
42656.96306.020703.1.3.02- | Ano-calend. Saldo negat. 6.31927 6.319,27
8090 2001 IRPJ
37616.35231.080703.1.3.02- | Ano-calend. Saldo negat. 468,58 468,58
2523 2001 IRPJ
38147.85892.130603.1.3.02- | Ano-calend. Saldo negat. 1.337,95 1.337,95
6970 2002 IRPJ
42934.30908.180603.1.3.02~ | Ano-calend. Saldo negat. 286,55 286,55
5070 2002 IRPJ
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11815.17068.020703.1.3.02- | Ano-calend. Saldo negat. 10.024,71 10.024,71
7465 2002 IRPJ
21427.21967.020703.1.7.02- | Ano-calend. Saldo negat. 18.053,61 18.053,61
8176 2002 IRPJ
39063.61634.020703.1.7.02- | Ano-calend. Saldo negat. 2.275,00 2.275,00
2857 2002 IRPJ
30062.17261.080703.1.3.02- | Ano-calend. Saldo negat. 26,72 26,72
7559 2002 IRPJ
32271.04783.150703.1.3.02- | Ano-calend. Saldo negat. 4.823,48 4.823,48
8036 2002 IRPJ
34600.67265.230703.1.3.02- | Ano-calend. Saldo negat. 816,17 816,17
2394 2002 IRPJ
30089.08499.300703.1.3.02- | Ano-calend. Saldo negat. 11,58 11,58
9397 2002 IRPJ
34417.69144.060803.1.3.02- | Ano-calend. Saldo negat. 18.235,53 18.235,53
- 9900 2002 IRPJ
| 09261.46784.130803.1.3.02- | Ano-calend. Saldo negat. 2.441,75 2.441.75
8122 2002 IRPJ
39391.49971.150803.1.3.02- | Ano-calend. Saldo negat. 2.052,33 2.052,33
7272 2002 IRPJ
15824.04787.200803.1.3.02- | Ano-calend. Saldo negat. 1.155,13 1.155,13
9508 2002 IRPJ
03676.27563.030903.1.3.02- | Ano-calend. Saldo negat. 28.800,62 28.800,62
8294 2002 IRPJ
28802.67190.100903.1.3.02- | Ano-calend. Saldo negat. 2.344,50 2.344,50
3337 2002 IRPJ
09218.57406.150903.1.3.02- | Ano-calend. Saldo negat. 2.287,54 2.287 54
9545 2002 IRP]
09899.16642.170903.1.3.02- | Ano-calend. Saldo negat. 244.67 244 67
0689 2002 IRPJ
07367.60086.300903.1.3.02- | Ano-calend. Saldo negat. 9.333,92 9.333,92
3703 2002 IRPJ
20967.74040.081003.1.3.02- | Ano-calend. Saldo negat. 35.536,10 35.536,10
0602 2002 IRPJ
40208.49864.151003.1.3.02- | Ano-calend. Saldo negat. 8.940,75 8.940,75
0083 2002 IRPJ
30449.11830.291003.1.3.02- | Ano-calend. Saldo negat. 262,50 262,50
0513 2002 IRPJ
11066.67824.121103.1.3.02- | Ano-calend. Saldo negat. 2.783,89 2.783,89
1920 2002 IRP]
16015.86131.191103.1.3.02- | Ano-calend. Saldo negat. 906,46 906,46
7145 2002 IRPJ
40208.54343.261103.1.3.02- | Ano-calend. Saldo negat. 217,50 217,50
3975 2002 IRPJ
02515.41892.031203.1.3.02- | Ano-calend. Saldo negat. 1.606,03 1.606,03
7348 2002 IRPJ
39444.40057.101203.1.3.02- { Ano-calend. Saldo negat. 2.685,54 2.685,54
4677 2002 IRPJ
05350.77105.171203.1.3.02- | Ano-calend. Saldo negat. 172,50 172,50




1814 2002 IRPJ
39226.39611.100304.1.3.02- | Ano-calend. Saldo negat. 6,78 6,78
7749 2002 IRPJ
08935.41427.150605.1.3.02- |  Ano-calend. Saldo negat. 14,52 14,52
3088 2002 IRP]
TOTAL 164.472,18 164.472,18

Para efetuar a compensagdo com os créditos dos anos-calendario de 2001 e
2002, foram abertas representagdes cujos Processos receberam os numeros
10880.720080/2007-93 e 10880.720081/2007-38, respectivamente, apensados a estes autos

processuais.

Em procedimento fiscal, o Recorrente foi intimado a apresentar
documentagio complementar. Em resposta (fls. 184 e 184v), prestou as seguintes informagdes:

e) os créditos do ano-calendario 1996 foram utilizados para compensagdo dos
débitos vencidos em jan./2001 a jan./2002 — Anexo 01 (fls. 186 e 186v),
sendo R$ 364.877,59 mediante auto compensagdo, nos termos da IN
SRF n°® 21, de 1997, art. 14, e RS 83.712,13 por meio de Pedido de
Compensagdo — Anexos 02 e 03 (fls. 187 e 188);

f) os créditos do ano-calenddrio 1997 foram compensados com os débitos de
jan./2002 a fev./2002 — Anexo 04 (fls. 189), sendo R$ 184.287,87 com a
formalizagdo de Pedido de Compensagdo, em 31/01/2002, e RS
40.597,20 por Pedido de Compensagdo apresentado em 01/02/2002 —
Anexos 05 e 06 (fls. 190 e 191);

g)os créditos do ano-calendario 1998 serviram para compensar débitos
tributarios de jan./2002 a 05/out./2002 — Anexo 07 (fls.192, no total de
R$ 357.919,73, constante de Pedidos de Compensagio, conforme Anexo
08 (fls. 193);

h) os créditos do ano-calendario 1999 fizeram face as compensagdes de
débitos com apuragdo em 05/10/2002 a 02/nov./2002 —~ Anexo 09 (fls.
194), sendo R$ 10.490,98 por Pedido de Compensagio, e R$ 20.097,69
por Declaragdo de Compensagdo — Anexo 10 (fls. 195);

1) os créditos do ano-calendario 2000 foram compensados com os débitos de
06/nov./2002 a 11/dez./2002 — Anexo 11 (fls. 196), no total de R$
11.586,43 — Anexo 12 (fls. 197);

j) as compensagdes de prejuizos fiscais anteriores, declarados nas DIPJ,
anos-calendario 1999 e 2000, nos respectivos valores de R$
4.986.398,84 (Ficha 10A ~ linha 34) e R$ 324.349,48 (Ficha 9A — linha
42), acima do limite permitidos de 30%, foram autorizadas por decisdo
liminar em Processo judicial de n° 1999.61.00.48572-7. A suposta
irregularidade foi objeto de Auto de Infragdo (Registro de Procedimento
Fiscal — RPF n° 08.1.90.00-2004-02960-6), lavrado em 20/12/2004, cujo
crédito tributario se encontra com a exigibilidade suspensa;
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k) anexou demonstrativos com a composi¢do das “Outras Receitas
Financeiras” declaradas nas DIPJ, anos-calendario 1996 a 2000 — Anexo
13 (fls. 198), e do “Saldo Devedor da Diferenga de Calculo de Corregéo
Monetaria Complementar IPC/BTNF” — Anexo 14 (fls. 199),

1) no ano-calendario 1997 foi apurado IRPJ pelo regime de estimativas, nos
valores de: R$11.494,77 em fev.; R$12.713,64 em abr.; R$§1.955,59 em
mai.; R$31.308,08 em jun.; R$9.681,89 em jul.; R$11.932,89 em ago.;
R$31.454,34 em set.; e R$63.394,92 em dez., todos compensados com
saldo negativo do IRPJ do ano-calendario 1995, conforme
demonstrativos — Anexos 15 e 16 (fls. 200/201), e informados em DCTE
e DIPJ. O valor da dedugdo “Imposto de Renda Retido na Fonte”, no
montante de R$718.509,05, corresponde a soma das retencdes na fonte
dos anos-calendario de 1991, 1992, 1995, 1996, 1997 — “Duodécimo e
IRRF City Trading / 1992 (empresa incorporada), IRPJ estimativa e
mais o valor do pedido de restituigdo de 1991, corrigidos até aquela
data;

m) no ano-calendario 1998, os valores apurados em jan., fev., mar. e abr.
foram compensados com IRRF gerados no periodo e,
consequentemente, acabaram por gerar saldo negativo que foi somado
ao saldo de IRRF desse exercicio;

n) o valor declarado na DIPJ ano-calendario 1998 sob a rubrica “Outras
Exclusdes” na “Determinagdo do Lucro Real”, no valor de
R$3.355.722,12 refere-se a agio sobre investimentos vendidos no
periodo, decorrentes da baixa e adi¢do do investimento do ano-
calendario 1995. O valor informado na linha 15 — Ficha 8, engloba o
IRRF de varios periodos, sendo 47.847,69 UFIR referente ao ano-
calendario 1991, mais a corre¢do monetaria em UFIR; R$270.431,67
referente a 1995 com a respectiva corre¢do (SELIC); R$225.074,31
referente a 1996 e correspondente corre¢do (SELIC); e R$123.465,33
relativo a 1997, como consta dos Informes de rendimentos. A DIPJ
desse ano-calendario esta correta, porém ha inexatiddes na DCTF, que
foi objeto de retificagdo (fls. 205/221, 225/240);

o)no ano-calendario 1999, o valor de R$2.787.930,07 declarado na
respectiva DIPJ, se refere ao “Resultado de Desapropriagio”, tendo sido
excluido quando do ajuste do lucro real, conforme liminar concedida no
Processo judicial n® 1999.61.00.060692-0 (f1s.250/251, 256, 287);

p) no ano-calendario 2000, o valor de R$686.932,97 refere-se ao “Resultado
de Desapropriagdo” excluido na determinagio do lucro real desse
exercicio por decisdio liminar proferida no Processo n°
2000.61.00.033596-5 (f15.253/255, 276/286).

As fls. 399/400 consta resposta do Recorrente a outra Intimagdo feita pela ~
fiscalizaggo, com relagdo ao seguinte|: ) @
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q)a discrepancia existente, ano-calenddrio 1998.entre a receita financeira
proveniente dos fundos de aplicagio, no valor de R$69.552,25 e o valor
de R$221.898,33 correspondente ao IRRF, se deve basicamente a dois
fatos: (i) o Francial-CCF Fundo Mutuo Investimento em Agdes gerou no
periodo uma perda anual de (R$195.428,48) que foi langada na conta
propria, reduzindo nesse valor o saldo da conta (extratos da
movimentagio fls. 302/311 e 356); (ii)) o Fundo de Investimento
Commodities CCF ~ TIPO, e apos ago./1995, Fundo de Investimento
Financeiro CCF — TIPO, estava sujeito a retencdo do imposto de renda
na fonte somente quando ocorriam os resgates, calculado sobre o
rendimento do inicio da aplicagdo até a data do resgate, contabilizado
pelo regime de competéncia. Em 1994, quando se iniciou esta operagéo,
foram contabilizados R$109.752,55, e em 1995 foram contabilizados
como rendimentos o valor de R$2.373.431,42 e como resgates o valor
de R$1.483.910,60 com incidéncia do IRRF no valor de R$154.483,75.
Em 1996 foram contabilizados a titulo de rendimentos o total de
R$960.036,20, e IRRF de R$372.517,83 sobre resgates de aplicagdo. Em
1997 os rendimentos contabilizados foram de R$800.026,70 e¢ IRRF
sobre resgates de R$890.013,30. E em 1998 foram contabilizados
rendimentos no total de R$18.758,36, referente aos meses de jan., fev. e
mar., e contabilizados resgates no valor de R$1.404.361,04, englobando
varios periodos considerando os rendimentos obtidos desde o inicio das
aplicagoes (fls. 320/355).

r) tanto no periodo encerrado em 31/07/2001, devido a cisdo parcial da
empresa, como no encerrado em 31/12/2001, foi efetuada a
compensagdo de prejuizos fiscais de periodos anteriores em valor acima
do limite legal de 30%, amparados por liminar concedida por decisdo
judicial de que trata o Processo n° 1999.61.00.48572-7,

s) na Ficha 12A da DIPJ, exercicio 2002, foi informado “Imposto de Renda
Retido na Fonte” (linha 13), no total de R$245.178,61, considerando o
IRRF quando da apuraciio do IRPJ estimativa, periodo de ago. a
dez./2002, quando deveria ter sido informado separadamente na linha 13
o valor de R$112.746,28 ¢ na linha 16 o valor de R$132.432 32;

t) demonstrou a composi¢do das “QOutras receitas financeiras” constante da
Ficha Demonstragdo do Resultado do Exercicios, nas DIPJ dos anos-
calendario 2001 e 2002 (f1s.357).

O pedido de restitui¢do e as compensagdes dos débitos tributarios foram
examinados pela Delegacia da Receita Federal de Administragéio Tributéria em Sdo Paulo, que
emitiu Despacho Decisorio EQPIR/PJ (fls. 487/502), resumido na seguinte ementa:

\
Assunto: Restitui¢do /Compensagdo. Imposto sobre a Renda de
Pessoa Juridica —~ IRPJ.
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Ementa: Saldo negativo de IRPJ. IRPJ. Recolhimento por
estimativa. IRRF. Dedugdo. Os recolhimentos efetuados por
estimativa de IRPJ e CSLL e o imposto de renda retido na fonte
sdo considerados antecipagdes, ndo sdo indébitos ou
recolhimento a maior, mas podem ser deduzidos do imposto
devido apurado ao final do ano-calenddrio. Se o resultado
apurado for um saldo negativo, podera ser restituido a pessoa
Juridica.

Compensagdo de indébito tributario. Decadeéncia. O direito de
Pleitear a compensagdo de indébito tributdrio extingue-se com o
decurso do prazo de cinco anos contados da extingdo do crédito
tributdrio. Nos casos de apuragdo anual de saldo negativo de
IRPJ, a contagem do prazo inicia-se no primeiro dia do ano-
calenddrio seguinte ao periodo de apuragdo.

Crédito liquido e certo. Compensagdo. A autoridade
administrativa somente autorizard a compensagdo de indébito
tributdrio com créditos liquidos e certos.

Crédito objeto de discussdo judicial. Transito em julgado.
Compensagdio. A compensagdo com aproveitamento de tributo
objeto de discussdo judicial somente poderd ocorrer apds o
trdnsito em julgado da decisdo.

Prejuizo fiscal apurado em periodos anteriores. Compensagdo.
Limite. O prejuizo fiscal apurado em periodos anteriores poderd
ser excluido do lucro liquido do periodo de apuragdo até o limite
de 30%.

Corregdo monetdria diferenga de IPC?BTNF. Dedugdo. Limite.
O saldo devedor da diferenga da corre¢do monetaria apurada
nos termos da Lei n° 8.200/91 poderd ser deduzido na razdo de
15% na apuragdo do Lucro Real no ano-calenddrio de 1995.

Dispositivos legais: Arts. 170 e 170-A da Lei n°5.172/66 — CTN.
Arts. 73 e 74 da Lei n°9.430/96. Arts. 2°¢ 6° da Lei n°9.430/96.
Art. 3°da Lei n°8.200/91. Art. 250 do Regulamento do Imposto
de Renda. Ato Declaratorio SRE n° 003/2000.

Pedido de Restituicdo parcialmente deferido.

Pedidos / Declaragdes de Compensacao, vinculados ao crédito
aqui analisado, homologados até o valor do direito creditorio
reconhecido. (destaques do original)

Sob estes fundamentos, o pedido de restituigdo foi deferido parcialmente,
sendo reconhecido o direito creditorio em favor do Recorrente no valor de R$491.197,37,
relativo aos saldos negativos apurados nas DIPJ anos-calendario 1998, 2001 (parte) e 2002,
com a homologagio das compensag¢des declaradas até o limite dos créditos reconhecidos.

Contra o r. despacho, o Recorrente apresentou, tempestivamente,
Manifestagiio de Inconformidade (fls. 556/582), instruindo com os documentos as fls. 583/741.

Foram suas alegagdes: ~
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u) Relativamente ao ano-calendario 1996, n@o se sustenta o indeferimento do
pedido de restituigio fundamentado na decadéncia sob o amparo da Lei
Complementar n° 118, de 2005 (art. 3°), editada com vista a dar
interpretagdo ao art. 168 do CTN. E que o pedido de restitui¢do foi
formalizado em 2002, antes da entrada em vigor desse diploma legal,
época em que era observada a tese dos “cinco mais cinco” construida
pelo Superior Tribunal de Justiga (STJ), com base no § 4°, art. 150 do
CTN.

v) A retroatividade do art. 3° da Lei Complementar em comento, determinada
nos termos do seu art. 4° ndo alcanga os pedidos de
restituigdo/compensagdo anteriores a sua edi¢do. O posicionamento do
STJ sobre a aplicagdo da norma € no sentido de que se mantém a tese
dos “cinco mais cinco” com relagdo as agdes ajuizadas até a data de
vigéncia da nova regra e que estejam pendentes de apreciagdo. A guisa
de sua defesa, colacionou doutrina e jurisprudéncia administrativa e dos
tribunais sobre a aplicagdo prospectiva do citado art. 3°, da Lei
Complementar nC 118, de 2005.

w) Com relagdo ao ano-calendario 1997, estdo equivocadas as conclusdes da
fiscalizagdo ao negar o direito a restituigdo, sob o argumento de que ndo
existe saldo negativo acumulado passivel de compensagdo na DIPJ, ano-
calenddrio 1995, no valor de R$2.392.000,00, considerando que a
Recorrente extrapolou o limite de 15% fixado no inciso I, art. 3°, da Lei
n® 8.200, de 1991.

x) A autoridade fiscal ndo mais poderia examinar a DIPJ em referéncia, para
proceder revisdo dos valores ali declarados, tendo em vista o decurso do
prazo decadencial assinalado no § 4°, do art. 150, do CTN.

y) Ainda que fosse possivel a superagdo desse Obice, ndo assiste razio a
fiscalizagdo, visto que o Recorrente agiu amparado por decisdo judicial
(fls. 621/641) proferida no Processo n°® 95.0044733-9 — Medida Cautelar
Preparatoéria, determinando a exclusdo do lucro liquido na determinagao
do lucro real, o valor integral da corre¢cdo monetaria das demonstragdes
financeiras do periodo-base de 1990, sem as limitagdes previstas nos
arts. 424 e 427 do Decreto n° 1.041, de 1994 (RIR/94). Seguindo o rito
processual inerente & agdo, o Recorrente ajuizou ac¢do ordinaria
correspondente, obtendo sentenga favoravel a exclusdo integral da
corregdo monetaria das demonstragdes financeiras, motivando a que a
Unido apelasse da r. sentenca. Até a data de apresentacio da
Manifestagdo de Inconformidade, o feito se encontrava pendente de um
desfecho.

z) Além disso, o Recorrente explicou que o valor langado na linha 15 — Ficha
08, da DIPJ, ano-calendario 1997, correspondia a R$718.509,05,
passivel de restituigdo, a saber:

Saldo Negativo Acumulado em 1991 47.847,69
(IRRF sobre aplicagdes financeiras UFIR
Correcdo Monetaria (UFIR ¢ SELIC) RS
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1995 270.431,67

SELIC — 1996 R$
225.074,31

SELIC — 1997 R$
123.465,33

TOTAL RS
718.509,05

aa) De acordo com o art. 2°, § 4°, inciso III, da Lei n® 9.430, de 1996, a
pessoa juridica sujeita a tributagdo com base no lucro real podera optar
pelo pagamento do imposto, em cada més, determinado sobre base de
cilculo estimada, podendo deduzir do imposto devido o valor do
imposto de renda pago ou retido na fonte, incidente sobre receitas
computadas na determinagdo do lucro real. Seguindo, ainda, as
disposi¢des contidas nos arts. 5°, inciso I, e 10 da IN SRF n° 460, de
2004, a Recorrente procedeu a apuragdo do IRPJ, ano-calendario 1997,
resultando no saldo negativo em discussdo, cujo crédito e compensagdo
foram-lhe indevidamente negados em procedimento fiscal.

bb) Equivocou-se também a autoridade administrativa ao deixar de
reconhecer o direito creditorio pleiteado pela Recorrente quanto aos
anos-calendario 1999, 2000 e 2001, por considerar que a compensa¢io
dos prejuizos fiscais de anos anteriores se deu em percentual superior a
30%, em desrespeito a regra inscrita no art. 250, inciso III, do Decreto n°
3.000, de 1999 (RIR/1999).

cc) Nido ha que se considerar irregularidades no procedimento adotado pelo
Recorrente quando estribado em decisdo judicial concessiva de
antecipagdo de tutela, e em sentenga de analise do mérito, assegurando-
lhe a compensagdo integral e imediata dos prejuizos fiscais acumulados
apurados a partir do ano de 1999, com os resultados do IRPJ e da CSLL,
auferidos em periodos posteriores & propositura da ac¢do ordindria
anulatoria de débito fiscal cumulada com declaratéria, capeada pelo n°
1999.61.00.048572-7 (fls. 668/701).

dd) Ainda que em sede de Apelagdo interposta pela Unido, a r. decisdo tenha
sido reformada (fls. 702/733), nfo pode prevalecer o indeferimento do
pedido de restitui¢do desses anos-calendario pelas razGes ja aduzidas.

A matéria tributaria foi julgada em primeira instncia pela 1* Turma da
DRJ/SPOI, em sessdo de 29/08/2007, decidindo aquele colegiado, por unanimidade de votos,

indeferir o pedido de restitui¢io, e ndo homologar as compensagdes declaradas. A decisdo esta
consolidada no Acordio n°® 16-14.592, assim ementado:

ASSUNTO: NORMAS GERAIS DE DIREITO TRIBUTARIO. -
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Ano-calendario: 1996

RESTITUICAO. DECADENCIA. O direito de o contribuinte
pleitear a restituicdo de tributo e acessorios pagos
indevidamente, ou em valor maior que o devido, extingue-se
apos o transcurso do prazo de 5 (cinco) anos, contado da data
da extingdo do crédito tributdrio.

ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA
JURIDICA — IRPJ

Ano-calenddario: 1997, 1999, 2000, 2001

SALDO  NEGATIVO. FORMACAO. DEDUCAO DA
DIFFERENCA IPC/BTNF. LIMITE LEGAL. DESRESPEITO.
DISCUSSAO JUDICIAL. Descabe reconhecer direito creditério
decorrente de saldo negative de imposto de renda formado em
apuragdio que se aproveita de saldo negativo de imposto de
renda de periodo anterior resultante de desrespeito ao limite
legal para dedugdo da diferenca IPC/BINF, verificada em 1990,
diante da existéncia de discussdo judicial sobre a matéria ainda
sem decisdo definitiva.

SALDO  NEGATIVO. FORMAGAO.COMPENSACAO DE
PREJUIZOS FISCAIS. LIMITE LEGAL DESRESPEITO.
LANCAMENTO DE OFICIO. DISCUSSAO JUDICIAL. Descabe
reconhecer direito creditorio decorrente de saldo negativo de
imposto de renda formado em apuragdo que desrespeita o limite
legal para compensagdo de prejuizos fiscais apurados em
periodos anteriores diante da existéncia de langamento de oficio
sobre a matéria que estd pendente de recurso e de discussdo
Judicial sobre a mesma matéria ainda sem deciséo definitiva.

Rest./Ress. Indeferido — Comp. Ndo homologada.

No prazo legal, o Recorrente interpds Recurso Voluntario, insurgindo-se
contra a r. decisdo. As razdes recursais estdio estribadas, basicamente, nos mesmos fatos e
fundamentos apresentados em primeira instancia, argiiindo como novo o que segue:

ee) Nao se sustenta o indeferimento do pedido de restituigdo do indébito
tributario, relativo aos anos-calendario 1999, 2000 e 2001, sob o
argumento de que a decisdo judicial proferida pela 6* Turma do TRF 3*
Regido reformou a sentenga de primeiro grau. Primeiro, porque a
matéria em debate, qual seja, o limite imposto pela Lei n® 8.981, de
1991, com a redagio da Lei n® 9.065, de 1995, ndio estava
definitivamente resolvida, estando rediscutida pelo Plenario do Egrégio
Supremo Tribunal Federal nos autos do Recurso Extraordinario n°
344.994/PR.

ff)Por esta razdio, ao Recorrente apresentou Recurso Extraordinario, que
recebeu o n° 875.790/SP (fls. 891), para que também fosse apreciada a
constitucionalidade da matéria controvertida. Ao referido recurso foi
conferido efeito suspensivo, mediante decisdo proferida em sede da
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Medida Cautelar n° 1.894-3 (fls. 893/895). Portanto, o acérddo proferido
pela 6* Turma do TRF 3* Regido em favor da Unido deixou de produzir
seus efeitos, permanecendo, portanto, validos e eficazes os atos do
Recorrente praticados com base na sentenga de primeiro grau,

autorizando-lhe a compensagdo dos débitos tributarios na sua
integralidade.

gg) Face & repercussio geral das questGes constitucionais discutidas, o
Recorrente havia também ingressado no E. STF com Recurso
Extraordinario (fls. 863/889) com vistas a que fosse reexaminada a
matéria de que trata a Lei n° 8.200, de 1991, para considera-la
inconstitucional quanto aos limites fixados no seu art. 3°, reformando a
decisdo recorrida. Segundo, porque sobre a matéria estava sendo julgado
pelo Plenario do E. STF o Recurso Extraordinario n® 344.994/PR.

hh) Especificamente com relagio ao ano-calendario 1999, havia sido lavrado
Auto de Infra¢do contra o Recorrente cujo langamento de oficio foi
objeto da instauragdo do contencioso administrativo no Processo n°
19515.002686/2004-33. A fiscalizagdo glosou a totalidade dos prejuizos
fiscais compensados sem, contudo, proceder a recomposigdo do lucro
real, nem efetuar as compensa¢des do imposto de renda antecipado
naquele ano. A matéria continuou sendo discutida em sede de Recurso
Voluntério, ainda pendente de julgamento.

ii) Ao final, pleiteou o sobrestamento do julgamento do presente recurso até
que fossem tornadas definitivas as decisbes proferidas nos processos

judiciais, e o reconhecimento do direito creditorio pleiteado com as a
homologacio das compensagdes declaradas.

E o relatorio.

13



Voto

Conselheiro José Ricardo da Silva

O Recurso é tempestivo. Dele tomo conhecimento.

Este contencioso administrativo foi instaurado para discutir parte do direito
creditério que ndo foi reconhecido em procedimento de fiscalizagdo, bem como a n@o
homologagdo de parte das compensagdes declaradas. Para ndo perdemos de vista os valores
aqui discutidos, transcrevo quadro demonstrativo elaborado pela autoridade fiscal no Despacho

Decisorio (fls. 501):

Ano-calendario Restituigio Restituigao
pleiteada deferida
1996 225.07431 0,00
1997 123.465,33 0,00
1998 221.898 33 221.898,33
1999 20.857,96 0,00
2000 8.798,88 0,00
(cisdo) 2001 2854277 0,00
2001 112.746,28 101.683,68
2002 167.615,36 167.615,36
TOTAL 908.999,22 491.197,37

A matéria tributaria posta para reexame nesta instancia recursal diz respeito 4
restituicdo de imposto de renda retido na fonte que ndo foi compensado com o IRPJ declarado
em DIPJ, anos-calendario 1996, 1997, 1999, 2000 e 2001 (parte), face a apuragdo de base
negativa de IRPJ nesse periodo. Sob analise também, as compensagdes declaradas de débitos
tributéarios com os respectivos créditos.

Considerando que a discussdo se refere a varios anos-calendario, achei por
bem apreciar o pleito do Recorrente, considerando as particularidades de cada periodo, de
forma a tornar inteligivel as razdes de decidir apresentadas neste Voto.

Ano-calendario 1996

A restituigdo pleiteada, no valor de R$ 225.074,31, foi indeferida pela
fiscalizagdo sob a justificativa de que o pedido, formulado em 30/01/2002, havia sido
alcangado pela prescri¢do, nos termos dos arts. 3° e 4°, da Lei Complementar n°® 118, de 2005,
contendo norma interpretativa da regra contida no inciso I, do art. 168, do CTN, a saber:

Art. 3°% Para efeito de interpretagdo do inciso I do art. 168 da
Lei n° 5172, de 25 de outubro de 1966 — Cddigo Tributdrio
Nacional, a extingdo do crédito tributdario ocorre, no caso de

tributo sujeito a langamento por homologac¢@o, no momento do
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pagamento antecipado de que trata o § 1°do art. 150 da referida
lei.

Art. 4° Esta Lei entra em vigor 120 (cento e vinte) dias apds sua
publicagdo, observado, quanto ao art. 3%, o disposto no art. 106, inciso
I, da Lei n° 5.172, de 25 de outubro de 1966 — Codigo Tributdrio
Nacional.

Ainda, a respeito, a autoridade fiscal se reportou ao Ato Declaratorio SRF n°
003, de 2000, que prevé a restituigdo ou compensacdo dos saldos negativos do IRPJ e da
CSLL, apurados anualmente, a partir do més de janeiro do ano-calendario subseqiiente ao do
encerramento do periodo de apuragéo, e que no caso da restitui¢do referente a 1996, o prazo se
iniciou em 01/01/1997, expirando em 31/12/2001.

A discussdo versa, basicamente, sobre a eficacia e efeitos da Lei
Complementar n° 118, de 2005, se alcangam ou ndo os pedidos de restitui¢do formulados em
data anterior a sua vigéncia, na hipétese de estarem pendentes de deciso definitiva.

A época, era aplicada a tese dos “cinco mais cinco” construida pelo E. STJ,
contraria a nova interpretagdo dos dispositivos do CTN imposta pela citada lei complementar.
Examinando a controvérsia sob a forma do art. 543-C do Codigo de Processo Civil, a Corte
Superior decidiu pela aplicagdo da Lei Complementar n® 118, de 2005, com efeitos
prospectivos. No REsp 1.002.932-SP, o Relator, Ministro Luiz Fux, resumiu seu voto nos
seguintes termos:

Resumo: o julgado enfrentou e decidiu a questdo referente ao
prazo prescricional para o contribuinte pleitear a restitui¢do do
indébito, nos casos dos tributos sujeitos a langamento por
homologagdo, sob o prisma da vigéncia e aplicagdo do art. 4°da
Lei Complementar n. 118/2005, que define a natureza
interpretativa e, portanto, retroativa, do seu art. 3° nos termos
do art. 106, I, do CTN.

Assim, o julgado fixou o seguinte entendimento:

O principio da irretroatividade impde a aplicagdo da LC 118, de
9 de fevereiro de 2005,a0s pagamentos indevidos realizados
apos a sua vigéncia e ndo as agdes propostas posteriormente ao
referido diploma legal, posto ser norma referente & extingdo da
obrigagdo e ndo ao aspecto processual da agdo correspectiva.

O advento da LC 118/05 e suas consegiiéncias sobre a
prescrigdo, do ponto de vista pratico, implica dever a mesma ser

contada da seguinte forma: relativamente aos pagamenios

efetuados a partir da sua vigéncia (que ocorreu em 09.06.05), o

prazo para a repeti¢do do indébito é de cinco anos a contar da

data do pagamento; e relativamente aos pagamentos anteriores, .
a prescrigdo obedece ao regime previsto no sistema anterior,

limitada, porém, ao prazo mdximo de cinco anos a contar da

vigéncia da lei nova.
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Isto porque a Corte Especial declarou a inconstitucionalidade da
expressdo “observado, quanto ao art. 3% o disposto no art. 106,
1 da Lei n°5.172, de 25 de outubro de 1966 — Codigo Tributdrio
Nacional” constante do artigo 49 segunda parte, da Lei
Complementar 118/2005.(AI nos ERESP 644736/PE, Rel. Min.
Teori Albino Zavascki, julgado em 06.06.2007).

(..)

Consectariamente, em se (ratando de pagamentos indevidos
efetuados antes da entrada em vigor da LC 118/05 (09.06.2003),
o prazo prescricional para o contribuinte pleitear a restituigdo
do indébito, nos casos dos tributos sujeitos a langamento por
homologagdo, continua observando a cognominada tese dos
cinco mais cinco, desde que, na data da vigéncia da novel lei
complementar, sobejem, no mdximo, cinco anos da contagem
do lapso temporal (regra que se coaduna com o disposto no
artigo 2.028, do Cédigo Civil de 2002, segundo o qual: “Serdo
os da lei anterior os prazos, quando reduzidos por este Codigo, e
se, na data de sua entrada em vigor, ja houver transcorrido mais
da metade do tempo estabelecido na lei revogada’). (g.n)

Desta sorte, ocorrido o pagamento antecipado do tributo apos a
vigéncia da aludida norma juridica, o dies a quo do prazo
prescricional para a repetigdo/compensagdo ¢ a data do
recolhimento indevido. (... )

A matéria ja teve a sua repercussio geral chancelada pelo Plenario do
Supremo Tribunal Federal, ao examinar questdo constitucional suscitada no RE 561.908/RS:

“TRIBUTO ~ REPETICAO DE INDEBITO - LEI
COMPLEMENTAR N° 118/2005 — REPERC USSAO GERAL -
ADMISSAO. Surge com repercussdo geral controvérsia sobre a
inconstitucionalidade, declarada na origem, da expressdo
‘observado, quanto ao artigo 3°, o disposto no art. 106, inciso I,
da Lei n°5.172, de 25 de outubro de 1966 — Codigo Tributdrio
Nacional, constante do artigo 4° segunda parte, da Lei
Complementar n° 118/2005” (STF — Pleno — RE/RG n° 561.908-
7/RS — Rel. Min. Marco Aurélio — j 19/10/2007 — DJU
07.12.2007).

Ainda que a posigdo do o STJ expressa, na sistematica do art. 543-C do CPC,
no julgamento do REsp n° 1.002.932-SP (543-C do CPC) favorega a0 Recorrente, a modulagio
da decisdo n3o pode ser observada no julgamento deste contencioso administrativo, tendo em
vista vedagdo expressa no Regimento Interno do CARF, aprovado pela Portaria n® 256, de
2009, com as alteragdes da Portaria n° 586, de 2010:

Art. 62-A. As decisdes definifivas de mérito, proferidas pelo .
Supremo Tribunal Federal e pelo Superior Tribunal de Justica ®
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em matéria infraconstitucional, na sistemadtica prevista pelos
artigos 543-B e 543-C da Lei n°5.869, de 11 de janeiro de 1973,
Cédigo de Processo Civil, deverdo ser reproduzidas pelos
conselheiros no julgamento dos recursos no dmbito do CARF.

§ 1° Ficardo sobrestados os julgamentos dos recursos sempre
que o STF também sobrestar o julgamento dos recursos
extraordindrios da mesma matéria, até que seja proferida
decisdo nos termos do art. 543-B.

§ 2°0 sobrestamento de que trata o § 1°serd feito de oficio pelo
relator ou por provocagdo das partes.

Ano-calendario 1997

O pedido de restituigiio desse ano-calendario foi indeferido no total pleiteado
de R$ 123.465,33 por ter a fiscalizag@o constatado inexatiddes na DIPJ desse exercicio fiscal,
considerando que o Recorrente deduziu do lucro real, a parcela da corregdo monetaria das
demonstra¢des financeiras em percentual maior que o permitido de 15% previsto na Lei n°
8.200, de 1991, com a redagdo dada pela Lei n°® 8.682, de 1993, situagdo que resultou na
retificagdo do saldo negativo do IRPJ de R$718.509,00, para imposto de renda a pagar, no
valor de R$ 50.470,88, conforme demonstrativo as fls. 464/466.

Além disso, a fiscalizagdo desconsiderou o imposto de renda pago por
estimativa que havia sido deduzido do IRPJ devido, apurado na declaragio de ajuste (fls. 466),
por entender n#o se tratar de valores liquidos e certos. Quanto ac IRRF deduzido na DIPJ, no
total de R$718.509,05, a autoridade fiscal ndo aceitou as justificativas apresentadas pelo
Recorrente (fls. 184 e 201) de que se referem a imposto de renda retido na fonte de anos-
calendario anteriores (1991, 1992, 1995, 1996 e 1997) atualizados monetariamente. Fol
desconsiderado também o saldo negativo apurado pela empresa City Trading S/A., CNPJ n°
54.644.471/0001-61, aproveitado pelo Recorrente na condigdo de responsavel por sucessio,
face a incorporag@o da citada pessoa juridica (fls. 289/291).

Verificando que também houve compensagio de saldo negativo, referente ao
ano-calendario 1995, a autoridade fiscal retroagiu o procedimento fiscal, revisando também a
DIPJ daquele periodo, constatando que o Recorrente também excluiu a corre¢do monetaria das
demonstragdes financeiras em percentual superior a 15% fixado na supracitada lei, pelo que
retificou os valores declarados para conforma-los a legislagio de regéncia:

Lei n°8.200, de 1991.

Art. 3° A parcela da corregcdo monetdria das demonstragdes
Jinanceiras, relativa ao periodo-base de 1990, que corresponder
a diferenga verificada no ano de 1990 entre a variagdo do Indice
de Prego ao Consumidor (IPC) e a variagdo do BTN Fiscal, terd
o seguinte tratamento fiscal: T

I — Poderd ser deduzida, da determinagdo do lucro real, em seis
anos-calendario, a partir de 1993, a razdio de 25% em 1993 e de
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15% ao ano, de 1994 a 1998, quando se tratar de saldo devedor.
(redagdo dada pela Lei n°8.682, de 1993)

O Recorrente alega que deduziu o valor integral da corre¢io monetaria das
demonstragdes financeiras porque estava amparado por decisdo judicial proferida nos autos do
Processo n° 9500.44733-9 (fls. 281 e 286). Neste particular, é importante que se conhega a
trajetoria processual de discussdo do tema na via judicial.

Em 08/08/1995, o Recorrente ingressou em juizo com Medida Cautelar
Preparatoria, protocolizada sob o n® 95.0044733-9 (fls. 621/639), com vista a obtengdo de
liminar, para assegurar-lhe o direito de proceder a dedug@o integral das quantias de IRPJ pagas
indevidamente no exercicio de 1991, ano-calendario 1990, do lucro liquido apurado no
exercicio de 1995 e seguintes, sem as restricdes estabelecidas pelas Lei n® 8.200, de 1991 e
8.682, de 1993, e que fosse determinado a Administragdo Tributaria que se abstivesse de
aplicar-lhe as restrigdes previstas na Instrugdgo Normativa SRF n° 93, de 1993.

A liminar foi deferida (fls. 641) nos seguintes termos:

DEFIRO medida liminar para que a Requerente possa
beneficiar-se do disposto na Lei n° 8.000/91 e Lei n® 8.682/93
que determinou a corregdo das demonstragdes financeiras
relativas ao periodo base de 1990, que corresponder a diferenca
verificada no ano de 1990 entre a variagdo do IPC e a varia¢do
do BIN fiscal que podera ser deduzida integralmente do lucro
real apurado no corrente periodo-base, sem as limitagdes
previstas nos artigos 424 e 427 do Decreto n° 1.041/94.

Em 06/09/1995, o Recorrente ajuizou a Agdo Declaratéria e Anulatéria (agio
ordinéria principal), que se materializou no Processo n° 95.0048268-1 (fls. 643/657), visando
assegurar definitivamente o seu direito de deduzir integralmente os valores correspondentes a
parcela de corregdo monetaria das demonstragGes financeiras sem os limites impostos pelas
citadas Leis n°s 8.200, de 1991 e 8.682, de 1993.

A 3? Vara Federal, Sec¢do Judiciaria de Sao Paulo, confirmou os termos da
liminar, proferindo Sentenga assim redigida (fls. 651/652):

( ... ) Em consegiiéncia, julgo procedente o pedido da(s)

Autoras(s) autorizando definitivamente a dedugdo integral, no

periodo-base de 1995, na determinagdo do lucro real, base de

cdlculo para apuragdo do IRPJ, da parcela da corregdo

moneraria das demonstragdes financeiras relativas ao periodo-

base de 1990, que correspondeu a diferencga verificada no ano de

1990 entre a variagdo do indice de pregos ao consumidor — IPC \

e a variagdo do BTN Fiscal.( ... ) -

Sentenga sujeita ao duplo grau de jurisdigéo.
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A Unifo oferecen Embargos de Declaragdo, os quais foram rejeitados de
acordo com a decisdo impressa na seguinte ementa (fls. 287):

EMBARGOS DE DECLARACAO — VICIOS — AUSENTES.

Ausentes os vicios do art. 535 do CPC, merecem ser rejeitados
os embargos de declaragdo.

2. Inadmissivel a modificagéo do julgado por meio de embargos
de declaragdo, atribuindo-se-lhes, indevidamente, efeitos
infringentes.

3. Embargos de declaragdo rejeitados.

Inconformada, a Unifo apelou da r. sentenga cujo Processo de n°
2000.03.99.070039-0 tramitou no Tribunal Regional Federal da 3% Regido. Os integrantes da 6*
Turma reformado acordaram, por unanimidade, em dar provimento a remessa oficial e a
apelagdo. A decisio esta consubstanciada no Acorddo 647.333, sessdo de 09/08/2006 (fls. 286),
resumido na seguinte ementa:

TRIBUTARIO. CORRECAO MONETARIA DAS
DEMONSTRACOES FINANCEIRAS. DIFERENCA ENTRE IPC
E BTNF — ANO-BASE DE 1990 ~ DEDUCAO PARCELADA.
IMPOSTO DE RENDA DE PESSOA JURIDICA. BASE DE
CALCULO. LEI N. 8.200/91. CONSTITUCIONALIDADE.
HONORARIOS ADVOCATICIOS.

I — A edigdo da Lei n. 8.200/91 corrigiu a distor¢do acarretada
pela manipula¢do dos indices de atualizagdo moneldria, em
razdo da desvinculagdo de dedugdo da diferenga entre os
indexadores para efeito de calculo do Imposto sobre a Renda das
Pessoas Juridicas.

II' — Reconhecida, pelo Supremo Tribunal Federal, a
constitucionalidade do art. 3° inciso I, da Lei n. 8.200 /91, na
redagdo ditada pela Lei n.8.682/93, ao entendimento de que se
trata de hipotese nova de dedugdio na determinagéio do lucro real
(RE 201.465/6-MG).

I —Honordrios advocaticios fixados em 10% (dez por cento) do
valor da causa, devidamente atualizado.

IV — Remessa Oficial e Apelagdo Provida.

O Contribuinte opds Embargos de Declaragio, alegando omissio do r.
acorddo, sustentando a necessidade do pronunciamento acerca de dispositivos constitucionais e
legais, para fins de prequestionamento, acrescentando que o pronunciamento do STF sobre a
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matéria ndo tem carater definitivo. Em Voto datado de 28/02/2007, a d. Desembargadora -
Relatora, rejeitou ditos embargos, fundamentando sua deciséo nos termos da ementa a seguir
transcrita:

EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO. AUSENCIA.
PREQUESTIONAMENTO IMPLICITO. EFEITO
MODIFICATIVO.

I — Descabe a oposi¢do de embargos de declaragdo, sob o
fundamento de omissdo, por ndo estampar o acérddo referéncia
expressa a dispositivo legal ou constitucional empregado na
fundamentagdo do recurso. Prequestionamento implicito.
Precedentes do Superior Tribunal de Justica.

II — Admissibilidade dos embargos declaratorios quando a
omissdo disser respeito ao pedido, e ndo quando os argumentos
invocados pela parte ndo sdo estampados no julgado.

I — Ndo existindo a omissdo apontada, o pretendido efeito
modificativo do julgado somente pode ser obtido em sede de
recurso.

IV — Embargos de Declaragdo rejeitados.

Conforme pesquisa procedida nos sites do Tribunal Regional Federal da 3*
Regido , do Supremo Tribunal Federal , € do Superior
Tribunal de Justiga , com vistas a atualizar os dados constantes as fls. 292,
verifico que a discussfo judicial ainda esta pendente de um desfecho, tendo em vista que:

jj) foi interposto Recurso Especial n® 975.975, cujo processo foi remetido ao
STF, com decisdo conclusiva proferida ao examinar Agravo Regimental,
nos seguintes termos:

( ... ) Assim, verifico que o acérddo do Tribunal a quo se
harmoniza com o entendimenio deste Tribunal.

Diante do exposto, com base no art. 557, caput, do CPC, nego
seguimento ao Recurso Especial.

Assim, ndo vislumbro nenhuma novidade na irresignagdo da
recorrente, em suas razdes de agravo, que possa modificar os
fundamentos supra. Nada tenho a acrescentar.

Dianfte do exposto, nego provimento ao Agravo Regimental.

kk) consta Recurso Extraordinario n°® 599.086, interpostos pelo Contribuinte.
A Unido apresentou contra-razdes;

1l)em 19/11/2010 foi determinada a devolugdo dos autos ao Tribunal de
origem para que fosse aplicado o disposto no art. 543-B do CPC,
conforme decisdo proferida nos seguintes termos: .
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O Plendrio desta Corte concluiu, em sessdo realizada por meio
eletrénico, no exame do RE n° 545.796, Relator Ministro Gilmar
Mendes, pela existéncia da repercussdo geral da matéria
versada nestes autos. Discute-se a constitucionalidade do art. 3°,
inciso I, da Lei 8.200/91 que impde ao contribuinte o diferimento
no tempo para compensagdo tributdria decorrente de corregdo
monetdria das demonstragdes financeiras do ano-base de 1990,
tendo em vista a variagdo monetdria que decorre de diferenga
advinda entre a aplicagdo do IPC e do BINF.

Nas Questdes de Ordem suscitadas no AI n° 715.423/RS e no RE
n° 540.410/RS, o Plendrio deste Supremo Tribunal Federal
concluiu pela possibilidade da aplicagdo da norma do artigo
543-B do Cédigo de Processo Civil aos recursos extraordinarios
e agravos de instrumento que tratem de matéria constitucional
com repercussdo geral reconhecida por esta Corle,
independentemente da data de interposigdo do apelo extremo.

Ante o exposto, nos termos do art. 328 do Regimento Interno do
Supremo Tribunal Federal, determino a devolugdo dos autos ao
Tribunal de origem para que seja aplicado o disposto no art.
543-B do Cédigo de Processo Civil.

mm) foi expedida Certiddo sobre o sobrestamento do Recurso Extraordinario
n° 599.086 interposto pelo contribuinte — art. 543-B, § 1°, do CPC.
Paradigma RE 545.796/RJ (Revisor, Des. Fed. Vice Presidente).

Os fatos me levam a considerar que, com a reforma da decisdo de primeira
instancia judicial, em que foi julgado improcedente o pedido do contribuinte de declaragdo de
inexisténcia de relag@o juridica entre ele e a Unido, ele estaria obrigado a observar os
percentuais de dedugdo fixados na Lei n® 8.200, de 1991, com a redagdo dada pela Lei n° 8.682,
de 1993, vez que ndo mais lhe esta assegurada a dedugio integral e imediata da diferenga entre
a variagdo do IPC e da BTNF verificada no ano-calendario 1990, da corre¢io monetaria das
demonstragdes financeiras, para efeito de apurag¢do da base de calculo do IRPJ.

Entretanto, tendo em vista que o Recurso Extraordinario n® 599.086, por ele
apresentado, esta com seu julgamento sobrestado, igualmente, sou pelo sobrestamento do
julgamento deste contencioso administrativo, nos termos do art. 62-A, §§ 1° e 2° do
Regimento Interno do CARF, aprovado pela Portaria MF n° 256, de 2009, com as alteragdes
introduzidas pela Portaria MF n°® 586, de 2010.

Ademais, esta cautela se impde face ao disposto no art. 170-A do CTN,
introduzido ao Cddex pela Lei Complementar n° 104, de 2001, que estabelece:

Art. 170-A E vedada a compensagdo mediante o aproveitamento
de tributo, objeto de contestagdo judicial pelo sujeito passivo,
antes do transito em julgado da respectiva decisdo judicial.
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Este dispositivo encerra norma de mao dupla, pois se por um lado o
contribuinte ndo pode proceder & compensagdo antes do transito em julgado da decisdo judicial,
por outro, a Administragio Tributéria ndo pode nega-la, de pronto, antes que a decis@o judicial
se torne definitiva.

Observo, ainda, que quando do procedimento fiscal, em dez/2006, que
resultou no Despacho Decisorio (fls.487/ 503), a discussdo judicial ndo estava encerrada, logo
a fiscalizag@o ndo poderia ter retroagido para alcangar o ano-calendario de 1995, vez que este
ndo era objeto do pedido de restituigdo, e em dez/2006 ndo mais lhe assistia o direito
revisional, face ao decurso do prazo decadencial inscrito no § 4°, art. 150, do CTN.

Anos-calendario 1999, 2000 e 2001 (parte).

As restituigdes pleiteadas pelo Recorrente nestes anos-calendarios foram
indeferidas pela fiscalizac@o, e julgadas improcedentes em decis@o de primeira instancia sob o
fundamento de que os prejuizos fiscais de anos-calendario anteriores foram compensados
acima do limite de 30% assinalado no art. 15, paragrafo unico, da Lei n° 9.065, de 1995, matriz
legal do art. 250, inciso III, do Regulamento do Imposto de Renda, de 1999. As respectivas
DIPJ foram revisadas de acordo com a legislagdo, ndo se confirmando o saldo negativo
indicado pelo Recorrente, pelo que o IRRF foi absorvido total ou parcialmente no recalculo do
IRPJ (fls. 498/500).

O Recorrente alega que contra ele foi lavrado Auto de Infragdo para
formalizagdo da exigéncia do IRPJ que deixou de ser pago em razio da compensagdo de
prejuizos fiscais de periodos anteriores em valor superior a 30% fixado em lei. Dada a
intrinseca relagdo entre este € o Processo n° 19515.002686/2004-33, no qual foi instauro o
contencioso administrativo para discutir os langamentos de oficio em comento, o Recorrente
requer sejam os dois processos distribuidos ao mesmo relator.

E procedente o requerimento do Recorrente diante da evidente conexdo
processual, contudo a matéria daquele processo ja foi levada a julgamento, em sessdo realizada
em 26/08/2009, conforme pesquisa feita no site do Conselho Administrativo de Recursos
Fiscais: . O Acordao n° 1301-00.192, proferido pela 1* Turma
Ordinaria, da 3* Camara, da 1* Segdo do CARF, encerra a seguinte decisdo:

ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA
JURIDICA — IRPJ

Exercicio: 2000

INCONSTITUCIONALIDADE DE LEL O  Conselho
Administrativo de Recursos Fiscais ndo é competente para se
pronunciar sobre a inconstitucionalidade de lei tributdria.

MATERIA ~ SUBMETIDA A0  PODER  JUDICIARIO.
CONCOMITANCIA.  Importa  remincia a&s  instdncias

administrativas a propositura pelo sujeito passivo de agdo \
Jjudicial com o mesmo objeto do processo administrativo, sendo

cabivel apenas a aprecia¢do, pelo d6rgdo de julgamento

administrativo, de matéria distinta da constante do processo

Judicial.
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Argumenta também o Recorrente que os prejuizos fiscais de anos-calendario
anteriores foram compensados na sua integralidade, sem observincia da trava imposta de 30%,
com base em decisdo judicial prolatada nos autos do Processo n° 1999.61.00.048572-7. Ainda
que o Contribuinte alegue que estava amparado por decisdo judicial, seu direito merecia ser
respeitado, mas ndo se revestia de definitividade, como se pode hoje confirmar, mediante uma
digressdo acerca da discussdo travada judicialmente sobre esta matéria. Vejamos.

Compulsando os autos, verifico que o Recorrente buscou a tutela
jurisdicional do Estado por meio de Ag¢do Declaratoria e Anulatoria com pedido de Tutela
Antecipada (fls. 668/690), para que lhe fosse autorizada a dedugéio integral dos prejuizos
acumulados, € o calculo do IRPJ e da CSLL, relativo ao ano-calendirio de 1999 e
subseqiientes, sem a limitagdo de 30%, estabelecia pela Lei n® 8.981, de 1995, alterada pela Lei
n°® 9.065, de 1995.

A antecipacdo de tutela foi deferida (fls. 692), assentada que esta nas
conclusdes do Juiz Federal da 9* Vara da Justica Federal do Estado de S&o Paulo:

Vistos etc.

A autora pleiteia, com a presente ag¢do ordinaria, o direito de
compensar integralmente os prejuizos acumulados em 1999 e
seguintes, para efeito de apuragdo de Imposto sobre a Renda e a
base de calculo negativa acumulada em 1999 e seguintes, para
efeito de apuragdo da Contribui¢do Social sobre o Lucro e do
Imposto de Renda.

Em virtude da presenga dos requisitos legais, CONCEDO a
antecipagdo de tutela pleiteada a fim de permitir a autora a
compensagdo dos prejuizos apurados até dezembro de cada ano,
com os resultados auferidos em periodo posterior a propositura
da agdo.

Com efeito, as alegagdes de infracdes aos principios
constitucionais da anterioridade e da legalidade sdo relevantes o
suficiente para autorizar a concessdo da tutela.

Quanto ao mérito, a Sentenga (fls. 694/700) foi construida com base no
entendimento de que a lei ndo pode suprimir o direito adquirido do contribuinte, sob pena de
infringéncia ao disposto no art. 5°, inciso XXXVI, da Constituigio Federal. Figura na parte
dispositiva da Sentenga:

(... ) Em face do exposto, com fundamento no art. 269, 1, do !\‘
Cddigo de Processo Civil, julgo procedente o pedido, para
assegurar a autora o direito a dedugdo integral e imediata dos
prejuizos fiscais acumulados apurados a partir do ano-base de
1999, para efeito de apuragdo do imposto de renda e da



contribuigdo social sobre o lucro, se submeter as restrigdes
impostas pelos arts. 42 e 58 da Lei n°8.981/95 ¢ 15 e 16 da Lei
n°9.065/95 e sem prejuizo do exercicio das regulares atribui¢des
fiscalizatorias da Administra¢do Tributdria.

( ... ) Sentenga sujeita ao duplo grau de jurisdigdo obrigatdrio,
nos termos do art. 475, I, do Codigo de Processo Civil.

O inconformismo da Unido foi expressa em recurso de Apelagdo (fls.
702/707), no qual foi demonstrado ser evidente a necessidade de reforma da r. sentenga,
baseada em arestos do STJ (REsp n° 209698 — DJ 16/08/1999, p. 55; REsp n° 201848 — DJ
07/06/1999, p. 69), que destacam a ndo contrariedade aos principios constitucionais da
anterioridade e do direito adquirido.

A 6 Turma do TRF da 3* Regido deu provimento a Apelagdo e a remessa
oficial, com fundamento no art. 557, § 1°-A, do CPC. A Uni&o e o Contribuinte apresentaram
Agravo Regimental, aos quais foi negado provimentos, conforme decisio ementada nos
seguintes termos:

TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA E CONTRIBUICAO
SOBRE O LUCRO. DEDUCAO DE PREJUIZOS FISCAIS E
BASES DE CALCULO NEGATIVAS. ANTERIORIDADE
NONAGESIMAL.

1.As parcelas dedutiveis para a determinagdo da base de cdlculo
da contribui¢do social sobre o lucro estdo previstas no art. 25,
e 1

¢”, da Lei n° 7.689/88, ndo contemplando a hipotese da
compensagdo de prejuizos de exercicios pretéritos.

2. A limitagdo imposta pelos arts. 42 e 58 da Lei n°8.981/95 néo
viola direito adquirido nem fere o principio da irretroatividade

das leis, sucedendo-se o mesmo no que diz respeito aos arts. 12,
16 e 18 da Lei n°9.065/95.

3. Relativamente a CSLL, deve ser observado o principio da
anterioridade nonagesimal insculpido no art. 195, § 6° da
Constituigdo Federal, a contar da edigdio da MP n° 812/94.

4. A compensacdo de prejuizos rege-se pela lei vigente no
periodo-base da ocorréncia do lucro real, momento em que se
efetua.

5. A restrigdo de 30% para compensagdo de prejuizos apurados
em exercicios pretéritos encontrava-se em vigor quando da
pretendida dedugdo, pois foi imposta pela MP n° 812, de
30/12/94, convertida na Lei n°® 8.981, de 10/01/95, e reiterada
pelos arts. 12, 16 e 18 da Lei n°9.065/95. .

6. Precedentes do C. STF, do C. STJ e do TRF/3° Regico. \

7. Agravo regimental improvido.
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Para que fosse restabelecidos os efeitos da Sentenga proferida em seu favor, o
Contribuinte ingressou no STJ com Recurso Especial, registrado sob n® 2007/0246074-1, o
qual nfio foi admitido. Contra a r. decisdo denegatdria, apresentou Agravo de Instrumento,
sendo 0 mesmo rejeitado.

Concomitantemente, o Contribuinte ajuizou Recurso Extraordinario no STF,
registro n® 565.551 (f1s.891), e nos autos do recurso foi-lhe deferida a liminar, ad referendum
da Turma (inciso V do art. 21 do RI/STF), para o fim de atribuir efeito suspensivo ao
mencionado recurso extraordinario (fls. 893/895).

De acordo com pesquisa ao site do STF , a Unido
também interpds Recurso Extraordinario. Apreciando a matéria, aquela Suprema Corte assim
decidiu:

Trata-se de dois recursos extraordindrios, interpostos com
suporte na alinea “a” do inciso Il do art. 102 da Constitui¢do
Federal, contra acorddo do Tribunal Regional Federal da 3°
Regido. Acorddo assim ementado (fls. 171):

(..)

2. Pois bem, a empresa contribuinte afirma que as Leis 8.981/95
e 9.065/95 sdo inconstitucionais no ponto em que limitam a
dedugdo dos prejuizos acumulados em até 30% (trinta por cento)
do lucro liquido apurado, tanto para o Imposto de Renda para
Pessoa Juridica (IRPJ) quanto para a Contribui¢do Social sobre
o Lucro (CSLL). A seu turno, a Unido alega que a MP 812/94
ndo violou o principio do § 6° do art. 195 da Magna Carta de
1988.

3. Tenho que a insurgéncia da empresa contribuinte ndo merece
acolhida, e a da Unido merece provimento. E que o Supremo
Tribunal Federal ja decidiu a controvérsia, ao apreciar o RE
344.944, relator para o acérddo o Ministro Eros Grau. Eis a
ementq:

“IMPOSTO DE RENDA. DEDUCAO DE PREJUIZOS FISCAIS.

LIMITACOES. ARTIGOS 42 ES8 DA LEI N. 8981/95.
CONSTITUCIONALIDADE. AUSENCIA DE VIOLACAO DO
DISPOSTO NOS ARTIGOS 150, INCISO III, ALINEAS “A” E
“B”, E 5°, XXXVI, DA CONSTITUICAO DO BRASIL.

1. O direito ao abatimento dos prejuizos fiscais acumulados em
exercicios anteriores é expressivo de beneficio fiscal em favor do
contribuinte. Instrumento de politica tributaria que pode ser
revista pelo Estado. Auséncia de direito adguirido.

2. A Lei n. 8.981/95 ndo incide sobre fatos geradores ocorridos \
antes do inicio de sua vigéncia. Prejuizos ocorridos em exerci-
cios anteriores ndo afetam fato gerador nenhum.

Recurso extraordindario a que se nega provimento”.
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4. Nessa conextura, ndo se aplica o principio da anterioridade
nonagesimal a MP 812/94, convertida na Lei 8.981/95. Pelo que
seus efeitos se contam a partir de 1° de janeiro de 1995.
Precedente: RE 545.296, da relatoria da Ministra Carmem

Lucia.

Isto posto, e frente ao § 1“4 do art. 557 do CPC, dou
provimento ao recurso da Unido, ficando invertidos, no ponto, os
Onus da sucumbéncia. E, com fundamento no caput do art. 557
do CPC e no § 1°do art. 21 do RI/STF, nego seguimento ao
apelo de Anastacio Empreendimentos Imobiliarios Ltda.

Publique-se. Brasilia, 18 de fevereiro de 2010.

O Plenario do Supremo Tribunal Federal concluiu assim o julgamento do RE
344994/PR, no qual o Recorrente se baseou para sustentar a legitimidade do seu direito
creditorio. Com este julgado, o STF pOs uma pa de cal sobre as controvérsias acerca da
constitucionalidade dos arts. 42 e 58 da Lei n° 8.981, de 1995, determinando a observancia do
limite de 30% na compensagdo dos prejuizos fiscais.

Com efeito, observando-se a trava de 30% para compensagdo dos prejuizos
fiscais, ndo ha base de calculo negativa do IRPJ e, por conseguinte, o imposto de renda retido
na fonte sobre operagGes financeiras, que o Recorrente ndo pode deduzir nas respectivas DIPJ,
anos-calendério 1999, 2000 e 2001 (cisdo), foi aproveitado para compensar com o IRPJ devido,
como demonstrado a seguir:

Descrigao

Ano-calendério 1999

Ano-calendario 2000

Ano-calendario 2001

DIPJ

Recalculo

DIPJ

Recalculo

DIPJ (*)

Recalculo

L.real ap6s
compens
prejuizo do
periodo

4.986.398,84

4.986.398,84

324.349,48

324.349,48

692.773,68

692.773,68

Compens
prejuizo

periodos

anteriores

4.986.398,84

1.495.919,65

324.349,48

97.304,84

692.773,68

207.832,10

LUCRO
REAL

0,00

3.490.479,19

0,00

227.044,64

0,00

484.941,58

Imposto
sobre lucro
real

Aliquota de
15%

0,00

2

523.571,88

0,00

34.056,70

0,00

72.741,24

Adicional

0,00

325.047,92

0,00

0,00

2

0,00

24.494.16

DEDUCOES

(-) Imposto
Renda
Retido na
Fonte

20.857,96

20.857,96

8.798,88

8.798,88

28.542,77

28.542,77

IMPOSTO

(20.857,96)

827.761,84

(8.798,38)

25.257.82

(28.542,77)

68.692,63

N
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DE RENDA
A PAGAR

(*) DIPJ - cisdo
CONCLUSAO

Assim posto, sou pelo sobrestamento do julgamento dos pedidos de
restituicdo dos anos-calendario de 1996 e 1997, até que seja proferida decisdo judicial na forma
do art. 543-B, conforme previsto no art. 62-A, §§ 1° e 2°, do Regimento Interno do CAREF,
aprovado pela Portaria MF n° 256, de 2009, alterada pela Portaria MF n° 586, de 2010.

Relativamente as restitui¢es pleiteadas dos anos-calendario de 1999, 2000 e
2001, indefiro os respectivos pedidos, nos valores respectivos de R$20.857,96, R$8.798,88 e
R$39.605,37, em cumprimento 4 decisdo do STF proferida nos autos do RE 565.551, ajuizado
pelo contribuinte, em que lhe foi desfavoravel a compensagdo dos prejuizos fiscais anteriores
sem as limitagdes impostas pelos arts. 42 e 58 da Lei n° 8.981, de 1995, com as alteragdes da
Lei n° 9.065, de 1995.

Considerando a relagdo de crédito e débito, os mesmos fundamentos sdo
extensivos as compensagdes declaradas, que deixaram de ser homologadas.
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