; MINISTERIO DA FAZENDA
t¢fed? PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
Mgi5s? SEGUNDA CAMARA

e

Processo n® : 11831.002535/2002-29
Recurson® : 141.369

Matéria 1 IRPF - Ex. 2001

Recomrente : JANINE FAVARO KLEIN
Recorrida  : 5° TURMA/DRJ-SAO PAULO/SP I
Sessdo de : 07 de julho de 2005

Acordaon® : 102.46.949

MULTA POR ATRASO NA ENTREGA DE DECLARACAO -~
DENUNCIA ESPONTANEA - N3o se configura dentncia
esponténea o cumprimento da obrigagao acesséria apos decorrido o
prazo legal para ¢ seu adimplemento, sendo a multa decorrente da
impontualidade do contribuinte.

Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos o0s presentes autos de recurso
interposto por JANINE FAVARO KLEIN.

ACORDAM os Membros da Segunda Camara do Primeiro Conselho
de Contribuintes, por unanimidade de votos, NEGAR provimento ao recurso, nos
termos do relatério e voto que passam a integrar o presente julgado.

LEILA Métl‘;\ SCHERRER LEITAO

PRESIDENTE

¢/
\Vf,
ROMEU BUENO DE ZAMARGO
RELATOR

FORMALIZADOEM: 12 AGOD 2005

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: NAURY FRAGOSO
TANAKA, LEONARDO HENRIQUE MAGALHAES DE OLIVEIRA, JOSE
OLESKOVICZ, ALEXANDRE ANDRADE LIMA DA FONTE FILHO, JOSE
RAIMUNDO TOSTA SANTOS e SILVANA MANCINI KARAM,

ecmh
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RELATORIO

Foi lavrado o auto de infragdo de fls. contra o contribuinte acima
identificado, referente ao Imposto sobre a Renda da Pessoa Fisica, o exercicio 2001,
em que foi apurada multa por atraso na entrega da declaragdo.

Notificado da exigéncia acima citada, o contribuinte inconformado
apresentou sua impugnagao de fls., alegando em suma a aplicagio do artigo 138 do
Cédigo Tributario Nacional que trata da dentncia esponténea.

Ao apreciar a impugnagao do contribuinte, a 5° Turma da Delegacia
De Julgamento/DRJ — Sao Paulo Il, julgou procedente o langamento, entendendo
que ao contribuinte obrigado a apresentar a declaragido de rendimentos, que o faz

fora do prazo, aplica-se a multa prevista na legislagao.

Devidamente cientificado da decisdo da DRJ Sao Paulo Il o
recorrente, inconformado, interpds, tempestivamente, recurso voluntario enderegado
a este Conselho de Contribuintes, juntado as fls., onde ao requerer o seu provimento

reiterando suas razdes da impugnac;é(l.{

E o relatério.
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VOTO

Conselheiro ROMEU BUENO DE CAMARGO, Relator

Permanece ainda em discussdo o langamento decorrente de multa
por atraso na entrega da declaragdo e que o contribuinte pretende seja declarada

indevida tal multa.

A argumentagdo do contribuinte para contestar o langamento diz
respeito a denlncia espontanea. Sobre o assunto, cabem algumas consideragdes.

Muito ja se discutiu e ainda continua-se a discutir neste colegiado
sobre espontaneidade do cumprimento da obrigagao tributaria. Sobre o assunto
temos a ponderar 0 seguinte:

O Codigo Tributario Nacional, ao tratar da obrigagao tributaria, em seu

artigo 113, estabelece que:

Art. 113. A obrigagao tributaria é principal ou acesséria.

§ 1° A obrigagao principal surge com a ocorréncia do fato
gerador, tem por objeto o pagamento do tributo ou penalidade
pecuniaria e extingui-se juntamente com o crédito dela
decorrente.

§ 2° A obrigagcao acessoéria decorre da legislagao tributaria
e tem por objeto as prestagoes, positivas ou negativas, nela
previstas no Interesse da arrecadag¢do ou da fiscalizagdo dos
tributos.
§ 3° A obrigacdo acessoria, pelo simples fato de sua
inobservancia, converte-se em obrigagéao principal relativamente
a penalidade pecuniéria.(i
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Como podemos depreender, além da obrigagao tributaria principal,
existem outras, acessdrias destinadas a facilitar o cumprimento daquela.

Por sua vez, o artigo 97 do mesmo diploma legal, em seu inciso V,
preceitua que somente a Lei pode estabelecer cominagao de penalidades para as
acbes ou omissGes contrarias a legislagdo tributdria ou para outras infragBes nela
definidas.

Todo cidaddo, sendo ou ndo sujeito passivo da obrigagéo tributaria
principal, esta obrigado a certos procedimentos que visem facilitar a atuagao estatal.
Uma vez néo atendidos esses procedimentos estaremos diante de uma infragdo que
tem como consequéncia a aplicagao de uma sangao.

As sang¢bes pela infragdo e inadimplemento das obrigagdes
tributarias acessoérias sdo as mais importantes da legislagdo tributaria, pois conforme
previsto no CTN quando descumprida uma obrigacdo acessdria, esta se torna
principal, e a responsabilidade do agente é pessoal e independe da efetividade,
natureza e extensdo dos efeitos do ato.

A legislagao ftributdria apresenta a muita como sangdo pelo
inadimplemento tributario que pode ser aquela que se aplica pelo descumprimento
da obrigagao tributaria principal, e a que se aplica nos casos de inobservancia dos

deveres acessorios.

As finalidades da multa tributaria s3o de protegéo, san¢ao e coagao
do Estado, com a finalidade de fortalecer o exato cumprimento de seus deveres
como agente ﬁscal.a|



MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
SEGUNDA CAMARA

Processo n® : 11831.002535/2002-29
Acorddon® : 102.46.949

A multa fiscal consiste no pagamento em dinheiro nos termos da Lei
e assume o carater de pena pois ndo objetiva apenas ressarcir o fisco, mas também

penalizar o infrator.

Nessa linha, parece-nos que no presente caso ndo podemos admitir
as argumentagdes apresentadas, pois o Recorrente providenciou a entrega da
declaragao fora do prazo legal, e como sustentou o ilustre ALIOMAR BALEEIRQO, a
muilta fiscal ora cobre a mora, ora funciona como sang¢ao punitiva da negligéncia, e
neste caso a multa é indenizatéria da impontualidade, da falta de dever do cidadao,
e a mora decorrente da impontualidade constitui infragéo.

Cabe ressaltar também, que se desconsiderada a multa decorrente da
impontualidade do sujeito passivo da obrigagao tributaria, estariamos diante de uma
afronta ao contribuinte responsavel e cumpridor de suas obriga¢des, sem dizer que 0
mesmo poderia considerar que sua pontualidade n3o fora considerada pelo fisco,
caracterizado-se uma flagrante injustica fiscal.

Finalmente cumpre esclarecer que nao procede a afirmagdo do
contribuinte de que a multa é indevida, tendo em vista que o imposto ja estava pago
por ocasido da entrega da declaragdo, pois a legislagdo de regéncia determina que
sera exigida a multa quando a apresentagdo da declaragio se der fora do prazo
legal, ainda que o imposto tenha sido pago integralmente (Lei n® 8.981/95, art.
88, 1).

Sendo assim, pelas razdes agui expostas, conhego do Recurso por
tempestivo e apresentado na forma da lei, e no mérito nego-the provimento.

Sala das Sessdes-DF, em 07 de julho de 2005.

ROMEU BUENO DE CAMARGO
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