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FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO: CONTRIBUICAO PARA O FINANCIAMENTO DA SEGURIDADE
SocCiAL - COFINS

Periodo de apuracio: 01/02/2000 a 29/06/2000

PIS. RESSARCIMENTO. ATUALIZACAO PELA TAXA SELIC. FALTA
DE PREVISAO LEGAL E POSTERIOR VEDACAO EXPRESSA.

Até 30 de abril de 2004 faltava previsfio legal para aplicagfio da Taxa SELIC
na atualiza¢do monetaria do ressarcimento do PIS, apds essa data, a vedagiio
a atualizacdo passou a ser expressa.

Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do Colegiado, por unanimidade de votos, em negar

provimento ao recurso, nos, termos do voto do relator.
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o Rosénburg Filho — Presidente
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Jean Cleuter Siméed Mepdopea™= Relator

Participaram—~do presente julgamento os Conselheiros Emanuel Carlos

Dantas, Jean Cleuter Simdes Mendonga, Qdassi Guerzoni Filho, Angela Sartori (Suplente),
Raquel Mota Branddo Minatel (Suplente) e Gilson Macedo Rosenburg Filho.



Relatério

Trata o presente processo de pedido de restituicio (f1.01), posteriormente
retificado para pedido de ressarcimento (£1.88), do PIS e da COFINS, retferente a aquisicdo de
gasolina automotiva e dleo combustivel revendidos a varejo, com corregdo pela SELIC
Periodo da aquisigio € de 01/02/2000 a 29/06/2000. O pedido totaliza RS 131.040,65.

A autoridade fiscal deferiu parcialmente o pedido da contribuinte
(t1s.172/181), fundamentando que nfio houve pagamento indevido ou a maior do PIS/COFINS,
de modo que a Unido recebeu as contribuigdes de forma licita, sendo o 1essarcimento um favor
fiscal, motivo pelo qual nfio ha previsdo legal para cotrecfio pela SELIC.

Assim, o crédito foi parcialmente deferido sem corregio pela SELIC, o que
totalizou R$ 82.761,57.

A contribuinte apresentou Manifestacio de Inconformidade com as seguintes
alegacoes (fls.183/194):

1- O § 3° do ait. 66 da Let n® 8.383/91 que autoriza a
correcdo nédo se limita aos casos de pagamento indevido
ol 2 maior;

2- A cortecdo € apenas recomposicdo do valor reduzido
pela inflaglo, por isso ndo exige previsio legal;

3. O §4°, do art. 39 da Lei n® 9.250/95 prevé a aplicagiio da
Taxa SELIC na compensacgio ou restituicdo e a Instrugéo
Normativa n® 06, de 29 de janeiro de 1999, diz que o
direito de ressarcimento se da través de compensagio ou
restituicio;

4- Ainda que ndo houvesse a previsdo da IN/SRF n°
06/1999, a SELIC deve ser aplicada analogicamente ao
ressarcimento, pois € permitida & compensagfo e nas
dois instituto o contribuinte recupera crédito;

5- A SELIC deve ser aplicada como indice de corregio
monetaria em substituigdo a UFIR.

A DRJ] Sdo Paulo [ —-SP prolatou acdrdio com a seguinte ementa
(fls.305/312):

"RESSARCIMENTO.

A repeticdo de indébito decorre de pagamento indevido ou a
maior do que o devido, ndo podendo ser confundida com o
ressarcimento.

TAXA SEL[(_.\ { Taxa Selic ndo representa corregdo monetaria
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DISPOSICAQ EXPRESSA A Instrugdo Normativa do Secretdrio
da Receita Federal n" 600, de 28 de dezembro de 2005, afasta
expressamente  a aplicagdo de juros compensatorios no
ressarcimento de créditos do Pl da Comtribuicio para o
PIS/Pasep e da COFINS, bem como na compensagdo de
referidos créditos”

A contribuinte foi intimada do acdrddo da DRJ aproximadamente no dia
27/07/2008 (fls.314/316) e interpds Recurso Voluntirio em 14/07/2008 (fls.317/330)
reforgando os argumento utilizados na Manifestacio de Inconformidade e, ao final, fazendo os
seguintes pedidos:

“ser garantido o direito a jncidéncia da SELIC sobre o valor do
crédito da COFINS e da Contribuigdo para o PIS/PASEP
reconhecido adminstrativamente, ¢omo_atualizacio monetdria

ou mesmo jures da seguinte forma:

i)calculado sobre o valor do crédito pleiteado a partir da data de
protocolizagdo do Pedido de Ressarcimento até o seu efetivo
Fessarcimento, ou

i) na fhipotese de ter sido o crédito  uilizado  em
compensagdo(Ges) tributariafs), calculada a partiv da data de
protocolizacdo do Pedide de Ressarcimento aié a data dafs)
compensagdo(des) tributariafs), sobre o eventual saldo credor
resultante do(s) abatimento(s} até seu efetivo ressarcimento.

Requer, por fim, que também seja intimada de todas as decisées
proferidas nestes auwtos a advogada signatdria do presente no
mesnio enderego da Recorrente” (grifo no original)

E o Relatorio.

Voto

Conselheiro Jean Cleuter Simdes Mendonga, Relator

O Recurso é tempestivo e atende aos demais requisitos de admissibilidade,
razdo pela qual dele tomo conhecimento.

A recorrente pretende ver seus créditos, ja reconhecidos, corrigidos pela
SELIC, logo, a unica matéria a ser apreciada por este Conselho é a possibilidade da aplicaciio
da Taxa SELIC como juros ou indice de correciio dos créditos da contribuinte.

1. Correciio do Crédito do PIS Pela Taxa SELIC

O debate acerca da aplicagio da Taxa SELIC aos tributos é de longa data,
isso porque essa Taxa SELIC tem uma natureza juridica indefinida, nfio sendo somente juro,
muito menos somente atualizagiio monetaria. Nesse contexto, inter essante a defini¢iio dada por
Alexandre Barros Castro (in Procedimento Admmlsttatwo Tributério ;}2008 p. 701)i para




quem a Taxa SELIC € “um misto complexo de juros e corregdo monetdria, de caracteristicas
remuneratorias, ora utilizada com caracteristicas moratorias, ora com  cardter
compensaidrio”.

Esse misto entre juros moratérios e compensatorios leva ao debate da
constitucionalidade da Taxa SELIC, matéria que ndo se adentrard, pois ndo merece delongas no
presente caso, além de ser vedada a apreciacio de constitucionalidade pelas esferas
administrativas.

O fato é que a correciio monetdrio dos créditos tributdrios a favor da Unido é
autorizado pela Stmula n° 03 do Segundo Conselho de Contribuintes, acolhida pelo CARF —
Conselho Administrativo de Recurso Fiscal. No entanto, a aplicagio da Taxa SELIC para
corrigir os ressarcimentos dos contribuintes sempre padeceram de falta de previsdo legal e, no
caso de ressarcimento do PIS, a vedacfio passou a ser expressa com o advento da Lei n° 10.865,
de 30 de abril de 2004, a qual incluiu o inciso VI no art. 15 da Lei n® 10.833, de 29 de
dezembro de 2003, da seguinte forma:

“Art 15 Aplica-se a contribuigdo para o PIS/PASEP ndo-cumulativa de que
trata a Lei no 10,637, de 30 de dezembro de 2002, o disposto.

VI-noart 13 desta Lei”.
Por sua vez, o art, 13 mencionado no dispositivo acima assim dispoe:

“Art. 13 O aproveitamento de crédito na forma do § 4°do art. 3%, do art. 4°¢
dos §§ 19e¢ 2°do art. 6°, benm como do § 2°¢e inciso [l do § 4°¢ § 5°do art. 12,
ndo ensejard atualizagdo moenetaria ou incidéncia de juros sobre os
respectivos valores”.

Apesar do perfodo contido no pedido de ressarcimento ser anterior ao
advento da vedacio expressa de atualizagfio monetaria, a recotrente permanece sem direito a
atualizagio pela SELIC, haja vista a falta de previsfo legal.

Ex positis, nego provimento ao Recurso Voluntério interposto.




