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Recurso n° 344.259 Voluntério

 Acérdio n® 3202-00.228 — 2° CAmara/ 2* Turma Ordindria
Sessdo de 09 de dezembro de 2010

': Mz‘itéxfia\,_,;; .- . Finsocial - Restituigio/Compensagio

Recorrente DRYZUN INDUSTRIA E COMERCIO LTDA.
 Recorrida  DRJ-SAO PAULO/SP

Assunto: Outros Tributos ou Cohtn’buig:6es '
“Exercicio: 1988, 1989, 1990, 1991

Witk 2 FINSOCIAL.  PRESCRIGAO. LIQUIDACAO DE SENTENGA
"~ HOMOLOGATORIA. DATA DO TRANSITO EM JULGADO. PEDIDO
DE COMPENSACAO. PRAZO. TERMO INICIAL.

O termo inicial do prazo para pleitear a compensa¢do de créditos decorrentes
de provimento judicial iliquido é o trnsito em julgado da sentenga
- homologatoéria dos célculos, mormente quando a liquidagio é providenciada

pelo proprio juizo.

Doutrina e jurisprudéncia tém entendido que a liquidagéio ¢é ainda fase do
processo de cogniglio, sO sendo possivel iniciar-se a execugdo quando o

: . titulo, certo pelo transito em julgado da sentenga de conhecimento, apresenta-
3

Coale «u.,.,,’, se-também liquido.

Recurso Voluntdrio Provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

T Acordam os membros do Colegiado, por maioria de votos, dar provimento ao
p recurso voluntario. Veéncidos os conselheiros Irene Souza da trindade Torres e Jofio Luiz
- Fregonazzi; que negavam provimento. Designado para redigir o voto vencedor o conselheiro
Rodrigo Cardozo Miranda. Fez sustentagdo oral a advogada fris sansoni-225459 OAB/SP.

. Irene Souza da Trindade Torres - Presidente e Relatora

_ Editado em: 24 de janeiro de 2011.
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Participaram do presente julgamento os conselheiros Irene Souza da Trindade
Torres, Heroldes Bahr Neto, Jofio Luiz Fregonazzi, Rodrigo Cardozo Miranda e «Gilberto de
Castro Moreira Junior. Ausente justificadamente o conselheiro José Lu1z Novo Rossari.
* Presente a conselheira Maria Regina Godinho de Carvalho. : :

B IRl Y N "I

Relatorio

Cuidam os autos de declaragdes de compensagio protocolizadas em
14/11/2002, 29/11/2002, 13/12/2002 ¢ 30/12/2002, nas quais pretende a. 1nteressada compensar
créditos de Fmsomal em relagao a pagamentos reahzados a ahquota supenor a 0 5%, com 0s
seguintes débitos: -+ - - : S o o SIE e

- débitos de COFINS (cod. 2172), no valor de R$45. 444 75 penodo de
apuragdo referente a 31/10/2002, e de PIS (cod. 8109), no valor. de’ R$9 807 21, penodo de
apuragdo: 31/10/2002 DECOMP protocolizada em 14/11/2002 (ﬂ 63) Ca

Cey TR ..‘f'nlﬁir

- débitos de IRPJ (céd. 5993), R$57.433,35, periodo de apuragfo:
31/10/2002; e de CSLL (cod. 2484), R$25.655,32, periodo de apurac;ao referente’ a 30/ 10/2002,
DECOMP protocolizada em 29/11/2002 (fl. 66)

- débito de COFINS (cod. 2172), no valor de R$52 091,12, periodo de
apurago referente a 31/11/2002, DECOMP protocolizada em 13/ 11/2002 (fl. 1 do processo
apenso n.° 11831.007770/2002-97)

- débito de IRPJ (cdd. 5993), no valor de R$67 742 95 penodo de apurac;ao
referente a 30/11/2002, DECOMP protocolizada em 13/12/2002 (fl. 1 do processo apenso n.°
11831.007689/2002-15).

Os refendos créditos de Finsocial decorreram de sentenga favoravel obtida
pela interessada em ag#0 sob o rito ordinario ajuizada perante a 14° Vara Federal da Secdo
Judicidria de Sdo Paulo, processo n®. 91. 0680728 3, dlStl‘lblllda por dependenc1a a4 medida
cautelar n° 91.0665076-7. :

As fls.71/73, esclarece a DIORT/DERAT/S&0 Paulo; que’ a-interessada, por
meéio de Medida Cautelar, processo n°. 91.0665076-7, buscou 1o Judxcxano amparo para
efetuar os depdsitos judiciais referentes ao Finsocial sem que “fosse considérada inadimplente
ou em mora Naquela oportunidade, esclareceu que promoveria a agdo principal destinada 2
declaragdo de inconstitucionalidade das normas, com a subsequente anulacdo®da’exigibilidade
da cobranga além do preceito condenatério, para que ficasse desobngada do recolhimento do
Finsocial (fls. 7/10). Mediante garantia idonea, foi suspensa a eXIglbllldade do crédito
tributario. R

A recorrente, entdo, ajuizou agdo declaratoria, cumulada com agdo de
repeticiio de indébito, sob o rito ordindrio, processo n°. 91.0680728-3, perante.a 14* Vara
Federal da Secfo Judiciaria de Sdo Paulo (f1.28/31). A decisdo judicial, que apreciou as a¢es
sob o rito ordinario ¢ a cautelar, julgando ambas as acdes procedentes assim se pronunciou
(fls. 32/37): :

B (..’,.

Isto posto, JULGO PROCEDENTES AMBAS AS ACOES pelo
que DECLARQ a inexisténcia de relagdo Jurzdzca entre “afs) "
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autora(s) e a ré, no tocante a contribuigdo ao FINSOCIAL, a
partir de margo de 1989, data de inicio da vigéncia da Lei n°.
7.689/88 e CONDENO a ré a restituir a(s) autora (5) a(s)
importdncia(s) por ela(s) recolhida(s) a titulo desse tributo,
consoante os comprovantes juntados, acrescida(s) de corre¢io
monetdria, a partir do pagamento indevido (Sumula n° 46 do
T.F.R.) e juros de mora de 1% (um por cento) ao més, contados
a partir do trdnsito em julgado, consoante o disposto no art. 167,
pardgrafo L'mico, do Codigo Tributdrio Nacional,

O Tribunal Regional Federal da 3? Regido reformou parcialmente a sentenca,
nos segumtes termos (fls. 38/43):

Assim, merece parcial reforma a Sentenga para declarar a
inexisténcia de relagdo juridica mediante a qual a autora
devesse recolher o FINSOCIAL pela aliquota majorada, sendo,
portanto, devida a referida contribuigdo a aliqguota de 0,5%
sobre a receita bruta, com todos os consectdrios legais, até a
entrada em vigor da Lei Complementar n°. 70/91, devendo a ré
repetir as importdncias indevidamente recolhidas a maior,
_acrescidas de corre¢lio monetdria incidente a partir do
" pagamento indevido (TFR Sumula n°. 46.

A incidéncia de juros moratorios sobre os valores indevidamente
recolhidos se dara , a partir de 1°/1/1996, na forma do §4° do
artigo 39 da Lei n°. 9.250/95.

Esclarece a DERAT que os autos foram encaminhados a Se¢do de Calculos €
L1qu1da<;oes para a confirmagdo do calculo de determinados valores e, se necessrio, ser
apresentada nova conta atualizada; as autoras mamfestaram concordancia com os célculos e
requereram a respectiva homologaggo.

A conta de liquidagdo foi homologada por sentenga, tendo as autoras
requerido o arquivamento do feito, esclarecendo que executariam seu direito por meio de
compensagdo na esfera administrativa (fls. 44/62). Foi pretendida, entdo, a homologagdo das
compensagdes efetuadas pela contribuinte, por meio da protocolizagdo das declaracGes de
compensacao obJeto destes autos.

Neste ponto, transcrevo excertos do relatdrio da decisdo recorrida:

()

- " . 2. Por meio de Despacho Decisério (fls. 70 a 74), a Diviséo

~de Orientagdo e Andlise Tributdria (Diort), da Delegacia da
Receita Federal do Brasil (RFB) de Administragdo Tributdria em

 Sdo Paulo (Derat), decidiu ndo homologar as compensagoes
declaradas.

2.1. Eis o que consta no referido Despacho Decisorio, em
seus exatos termos:

3. Compensagaes [...] [foram requeridas] com crédito
oriundo dos pagamentos do FINSOCIAL efetuados a
aliquotas superiores a 0,5% e decorrente da agdo
ordingria n° 91.0680728-3, distribuida  por
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dependéncia a medida cautelar n° 91.0665076-7,
ajuizada em nome da interessada [.. ] com tansitQ.. .. ...
em ]ulgado roo

[

6. [..;] ndo consta [nos sistemas informatizados da
RFB]  declara¢io de  compensa¢do  gerada
eletronicamente vinculada ao presente processo.

[] ) - . .‘;“k-

13. A decisdo de primeira instancia, que apreciou. as,
agades ordinaria e cautelar [...] as ]ulgou procedentes

[-]. N

S g

14. O Tribunal Regional Federal da 3° Regido,
porém,  reformou  parcialmente a  sentenga = .
monocrdtica [...], tendo o acorddo transitado em
Julgado (fls. 38/43) [negrejou-se].

L W TR

15. Os autos foram encaminhados a Se¢do de
Cdlculos e Liquidagdes para a confirma¢do do
calculo de determinados valores e, se necessdrio, ser
apresentada nova conta atualizada; as autoras =T
mamfestaram concorddncia com 0s cdlculos,
requereram a respectiva homologagdo, como de fato
homologada Joi, por sentenga, a conta de liguidagdo,
e o arquivamento do Jeito, pois executariam seu
direito por meio - de compensacio na esfera
administrativa (fls. 44/62).

[] e . W sieaye SELAN

17. Ora, a interessada come¢ou a encaminhar as’
declara¢bes de compensagdo a |[.. ] ‘REB. (Lez n’
11.457/2007), na forma prevista ‘¢ medzante 05
Jormularios aprovados pela IN/SRF n°21 0/2002 arts.
21 e 44, somente depois de decorridos mais de cinco
anos da data do trdnsito em julgado do acordio, que - -
se deu em 24.07.97 (fIs. 01, 06, 43, 63, 66, 01 dos
processos juntados) [negrejou-se].

19. O art. 1° do Decreto n.° 20.910/32, ndo deixa
divida acerca da prescrigdo giiingiienal das dividas, . - om
passivas da Fazenda Publica, ndo sé da divida
passiva como de qualquer direito ou agdo contra a

mesma Fazenda, seja qual for sua natureza. Vale

dizer, transcorrido o qiiingtiénio nenhum direito mais

assistird ao credor derivado da divida [...]. '

- *

Lo fe

20. Tampouco se vislumbra no provimento judicial

. " -algum condicionamento a prazo para as autoras:
exercerem seu direito mediante compensagao. Alzas a
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2.2. Finda o Despacho Decisdrio, decidindo, repita-se, [...] NAO

compensag¢do ndo é objeto da inicial nem de
apreciagdo na sentenga monocratica (fls. 39, final).

«21. Ademais, ndo hd noticia no processo de

Jormaliza¢do prévia pedido de restituicdo perante a
RFB antes do transcurso daquele prazo de cinco
anos, pois a interessada poderia utilizar, na
compensagdo de seus débitos, crédito que ja tivesse
sido objeto de pedido de restitui¢do encaminhado a
RFB, desde que esse pedido se encontrasse pendente
de decisdGo administrativa a data do encaminhamento
da declara¢do de compensagdo [...].

" HOMOLOGAR as compensagées declaradas [fls. 74].

3. Irresignado com o proferido no Despacho Decisério as fls. 70
a 74, do qual, em 21/8/2007, foi regularmente cientificado (fls.
75) — nessa data, foi, também, recebida Carta Cobranga de n.°
4541/2007 (fls. 76) —, encaminhou o interessado a Derat e a esta
Delegacia manifestagdo de inconformidade as fls. 106 a 126,
protocolizada em 5/9/2007.

3.1 No que toca a manifestagdo de inconformidade as fls. 106 a

126, destaca-se, ipsis verbis, o seguinte:

69. Em 14 de outubro de 2002, tendo em vista a

sentenga que homologara os calculos, a Autora se
manifestou por escrito no processo judicial,
desistindo de seu prazo vrecursal contra a
homologag¢do dos calculos,, para colocar fim ao
processo judicial e executar o crédito diretamente
Junto a SRF, através do instituto da compensagio

[.]. :

10. Logo em seguida, [...] a interessada procedeu as
compensagoes cabiveis, através dos processos
apensados a este [...].

11. [..] a SRF [..] informou ao contribuinte que
deixava de homologar as compensagées, em razdo de
entender que jd havia ocorrido o prazo prescricional
de execugdo do crédito. O fundamento legal invocado
foi o artigo 1°do Decreto n°20.910/32 [...].

12. Ao ver da autoridade fiscal, o prazo prescrional

-contaria_a partir da data do trinsito em julgado do
.+ Acorddo do Tribunal Regional Federal da 3° Regido,

que_era- iliguido, mas _ndo_observou que houve
procedimento de liquidacdo de sentenca, no mesmo
‘processo _(quando_se definiu o valor devzda pela

Fazenda (quantum debeatur).

13. Segundo a autoridade competente da DERAT,
enquanto o contribuinte ainda aguardava o fecho do
processo  judicial que reconheceu seu direito

S3-C212
Fl. 209




Processo n° 11831.006547/2002-22 - s

Acordio n.° 3202-00.228

’ prescrzg:ao [..]

F1. 210

I et T

creditorio e condenou a Unido a restitui-lo, mas onde
ainda era preciso apurar e homologar o cdlculo dos
valores devidos pela Fazenda, estaria transcorrendo
o prazo de prescricio, que ndo teria sido.
interrompido ou suspenso, com 0 procedzmento de”
liquidagdo. [...] Nao ocorre prescrigdo. [afirma o
interessado] durante a tramitacdo de processo,’. :
administrativo ou judicial, preparatorio e anterior a
cobrang¢a ou execugdo, se todos os prazos processua'
estao sendo cumpridos e nao ha znercza

14. O segundo argumento da DERAT foz que “hdo
havia no processo judicial condicionamento a prazo
para a autora exercer seu direito mediante
compensagdo, e que esse instituto nao fora objeto da
inicial,

[.] ! =

X1V — A impugnante entende que a liquidac¢do de
senteng:a é complementar ao processo i de
conheczmento e portanto, entre o reconhecimento do
direito e sua liguidagdo, no mesmo processo judicial,
ndo hd que se falar em transcurso de prazo
prescricional, pois o contribuinte ndo perdeu nenhum
prazo processual, nem retardou o processo [...].

XVI = [...] Isso significa que é a partir da definigdo
desse,valor [¢é dizer, do quantum debeatur], e extingéo -
desse processo [de conhecimento], que temos, a Wqu z:
liguida, que permite do autor passar la fase de”
execugdio, o que foi feito imediatamente, na-esfera
administrativa, com a opg¢do pelo instituto da
compensagao. [...] O processo s6 foi encerradg, nig - ::
com_o Acérdio do Tribunal Regional Federal, mas
com a sentenca que homologou os cdlculos.

XVII — [...] Ocorre que o processo judicial ndo se ' -
extinguiu_com o transito em julgado do Acérdio do
IRFE, pois era necessaria a liquida¢do dos valores
devidos pela Fazenda, por entendimento da propria =.v =5
Jjuiza 'da 14“ Vara, que determinou a liquidagdo. E se -
0 processo judicial prosseguiu, até a sentenca
homologatoria da liquidag¢do, onde a PFN discutiu os

valores e os indices de corregdo monetdria que

entendia cabiveis, seria um absurdo entender que,
durante essa fase do processo judicial — onde o
interessado nao ficou inerte — transcorreu 0 prazo. de

XVIII — Outro aspecto a salientar é que o
contribuinte, a partir da homologa¢do; dos calculos, ,
pode partir para a execugdo judicial. S6 a partzr da
liqguidagdo se inicia o prazo de prescri¢iao para a
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i contribuinte ainda podia ir ao judicidrio intentar a
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agdo de execugdo, pois antes disso ndo haveria ainda

como intentd-la (ja que a liquidagdo é fase anterior a

execugdo e condi¢do necessdria para 0 exercicio

desse direito de agdo). E se ndo houve transcurso de

prazo de prescri¢do para a execugdo judicial, como

. afirmar que ocorreu a prescrigdo para requerer 0

TS . mesmo direito na esfera administrativa? A prescri¢io
‘w0 é uma sé6. Ou o contribuinte. opta pela via
administrativa, conforme lhe faculta a lei, ou opta

, pela via judicial, conforme também lhe faculta a lei.
Vo Mas o prazo de prescri¢do, é sempre o mesmo. Se 0

execugdo, também pode fazer a execugdo
administrativa. Alids, ao tratar da suspensdo da
prescri¢do, o artigo 5° do Decreto 20.910/03 alude
tanto ao processo administrativo quanto ao judicial.

: [.]

FE SN ik '

XXIII - [...] [ndo tem] cabimento a observagdo feita
pela autoridade fiscal da DERAT, no sentido de que a
acdo judicial tinha por escopo a restituigdo do
indébito e ndo falava em compensagdo.

3.2. Por fim, requer o interessado o reconhecimento da

compensagdo, bem como a confirmagdo de que ndo houve
transcurso de prazo prescricional.

A. DRJ-S@o Paulo I/SP indeferiu a solicitag¢do -da contribuinte, em decisdo

, _cuja ‘einenta assim dispde (fls. 147/159):

»

Assunto: Qutros Tributos ou Contnbuzgoes
‘Exercicio: 1988, 1989, 1990, 1991

Ementa: ACAO JUDICIAL. TRAYVS[TO~ EM JULGADO.

PEDIDO DE COMPENSACAQ. PRESCRICAO. OCORRENCIA.

O direito de pleitear restitui¢do extingue-se com o decurso do

prazo de cinco anos, contados da data da publicagdo do transito

em julgado da decisdo judicial que tenha reformado, anulado

i .o . revogado ou rescindido a decisd@o condenatoria. (ex vi os art.
' 165, Il e 168, I do CIN; art. 1°do Decreto n.° 2.910/1932).

Solicitagdo indeferida

Irresignada, a contribuinte apresentou Recurso Voluntdrio a este Colegiado

(fls. 161/ 197), repisando os argumentos expendidos na impugnagdo, reafirmando o seu
entendimento de que ndo houve o transcurso do prazo prescrlcmnal ao contrdrio do que
entendeu a autoridade julgadora a quo. Reafirma que “o prazo entdo é de cinco anos contados

. da citagdo da Fazenda da decisdo condenatéria e da sua liquidagdo (visto que sendo a

- lzquzdacao complemento do processo de conhecimento, so com o trdnsito em julgado da

decistio “que fixd os Valores objeto da condenagio da Fazenda se pode falar em término do
processo que reconhece o direito Q restituigdo e em titulo liquido e certo passivel de ser
“executado” ¢ prossegue “A legislagio ndo da prazo para que o contribuinte venha obter, na
esfera administrativa, a restitui¢ao objeto de decisdo judicial, ou mesmo para a compensagdo

7
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calcada em crédito reconhecido judicialmente, porque o que existe é um prazo. para-iritentar
agdo executiva (...) Obtido o titulo Judzczal liquido e certo e uma decisdo condenatéria, o
devedor é intimado a cumpri-la. Se ndo o faz nasce dai o direito do credor de executd-lo. E 56
entdo comega a fluir o prazo  de prescri¢do” ’

- : S BN I
ey .
' -~ Ao final, requereu o cancelamento da. nao homologag:ao da- compensag:ao
efetuada. YepE g "‘;"4 e LDE

E (6] Relatél’io' . . . 42) - ?~“i‘7m {"ﬁ:ééﬁv - 124‘ 'l.?;:”\._"'.]' .

N 1»
R I

Voto Vencido

Conselheira Irene Souza da Trindade Torres, Relatora .

O recurso’ voluntario é tempestivo e preenche as demals condlg:oes de
admissibilidade, razdes pelas quais dele conheco.

Na presente lide, a contribuinte pretende compensar créditos de FINSOCIAL,
decorrentes de decisdo judicial, conforme documento protocolizado em 25/ 10/2002 (fl. O1),
com os diversos débitos ja elencados na parte inicial do relatdrio, relatlvos a: COFINS PIS,
CSLL e IRPJ. : - o

g B '3;1

Conforme Certiddo de fl. 6, a recorrente ajuizou ag¢io sob o rito ordindrio,
processo n°. 91.0680728-3, perante a 14* Vara Federal da Sec;ao Jud101ar1a de Sdo Paulo,
objetivando a-declaragio de inexisténcia de relagio Jundxca no ocah e‘fa'contnbmgao ao
FINSOCIAL, a partir da edigiio da Lei n°. 7.689/88, bem como a restltulg:ao dos valores pagos
relativos a este tributo. Em 23/05/96 foi proferida sentenca que julgou a agfio procedente. O

TRF/3* Regido reformou parcmlmente a sentenca e o acdrddo transitou- sem’ Julgado em
24/07/1997 ({1. 43)

A Delegacia da Receita Federal, por meio do Despacho Decisdrio de fls.
71/73, decidiu nfo homologar as compensagdes declaradas, em razio de a contribuinte ter
encaminhado as declaragdes de compensacdo & Secretaria da Receita Federal (...), na forma
prevista e mediante os formul4rios aprovados pela IN/SRF n°. 210/2002, arts. 21 e 44, somente
depois de decorridos mais de cinco anos da data do trinsito em julgado do acérddo, o qual se
deu em 24.07.97.

De outro giro, entende a recorrente que o prazo qiiinqiienal deve ser contado
a partir de outubro de 2002, data em que alega ter havido o transito em Julgado da sentenc;a de
liquidagdo, quando manifestou-se no processo judicial desistindo de seu prazo recursal

DI

Alegaaquerelante' S s T ')

. Ao ver da autortdade fiscal, o prazo prescrzczonal contarza a
partir da data do trdnsito em julgado. da przmezra *a’ectsao
Jjudicial constante do processo, qual seja, 0 Acordao do T rzbunal h
Regional Federal da 3“ Regido, que era zlzquzdo pois def nira
apenas a  percentagem do  Finsocial  considerada
inconstitucional. A autoridade administrativa da DERAT ndo -
observou que houve procedimento de liquidagdo de sentenga, e
uma segunda decisdo judicial no mesmo processo, quando se
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definiu o valor devido pela Fazenda (quantum debeatur). A
divida foi definida (quantificada) somente partir do transito em
julgado da sentenga de liquidagdo. Com o trdnsito em julgado do
Acordao do TRF 3° R havia uma obrigagdo a ser cumprida, mas
ainda ndo havia a quantificagdo do valor a ser pago, condi¢do
essencial para a execugdo.

(grifos do original suprimidos)

Duvida n3o ha, portanto, que o exercicio do direito da contribuinte a

o nig repetlg:ao do indébito esta limitado a um termo final, vez que ndo poderia ser invocado

eternamente. Prazo final ha para que Fazenda possa perseguir seus créditos, assim como
também.hé de existir prazo final para que o contribuinte possa perseguir 0S seus.

R A questao que ora se poe a dirimir € definir- se a partir de qual data deve ser

contado 0 prazo qilingiienal da prescri¢do: se do trinsito em julgado do ac6rddo que declarou

- indevido o pagamento do Finsocial a aliquota superior a 0,5% e condenou a Unido a restitui¢do

dos valores; pagos-indevidamente (24/07/1997), ou se do transito em julgado da sentenca que

..Homologou os calculos (outubro de 2002).

Em outras palavras, utilizando os termos postos pela propria recorrente:
havendo duas decisées em um mesmo processo, uma reconhecendo o indébito e uma segunda
condenando a Fazenda a restituir um determinado valor fixado em liquidag¢do de sentenga, a

partir de quando se inicia o prazo de prescrigdo para execugdo: do primeiro ou do segundo
trdnsito em julgado?

_ A natureza juridica da liquidagdo de sentenga ha muito mostra-se
academicamente discutida, chegando alguns doutrinadores a propalar a sua autonomia, tipica
de processo judicial de cunho cognitivo, no qual o magistrado declararia 0 an et quantum
debeatur. Por outro lado, ilustres processualistas como Pontes de Miranda e José Frederico
Marques [dentre outros, vislumbraram na liquidagdo de sentenga um mero procedlmento
incidente e preparatorio do processo de execugdo. O professor Marcos Afonso Borges, a frente
- desseu, .tempo, ja definia, em 1995, a verdadeira natureza deste instituto, quando, referindo-se as
pos1goes ac1ma cxtadas concluiu:

LA Ta

‘ No 10550 sentir, data vénia, a liquidagdo de sentenga ndo é nem
uma e nem outra coisa, constituindo-se, na realidade, uma mera
5N o .;'.w - fase anterior a execugdo, do processo de conhecimento.
"f. 4. . O que antes levava a exaustivas discussc”)es académicas, sem que se
conseguisse posi¢do unanime na doutrina, chegou a termo pacifico de entendimento, com a
recente alteragio do Codigo de Processo Civil trazida pela Lei n° 11.232/2005, que tratou a
- liquidagdo como mero incidente processual, servindo como um elo cognitivo entre a fase de
conhecimento € a fase de cumprimento da sentenga, deslocando -a do Livro II (art. 603 ¢ ss)
para o Liyro I (art. 475-A e ss) do CPC.

A Lei n° 11.232/05 claramente expressou a natureza juridica da liquidagdo

- de sentenga, consagrando-a como incidente preambular do processo executivo, eis que nio

mais se fala em “citagio” (ato pelo qual se chama em juizo o réu), mas tdo-somente em

“intimag¢d0”, bem como ndo se fala mais em “sentenga”, mas apenas em “decisdo”, a qual sera

atacavel pOr agravo. de instrumento, ndo sendo cabivel apelag:ao (artigo 475, “h”, do Cddigo de
Processo Civil).

P
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3 .r;;kw S Tt ehy Y2 B S
A decis@o profenda em liquidacio de sentenca ndo pde ﬁmlao litigio, mas
apenas julga questdo incidente, que visa chegar ao quantum da, execucdo, sem,.confudo,
rediscutir novamente a lide ou modificar a sentenga que julgou o conflito de-interesses.
Restringe-se, pois, ao contetdo da sentenga prolatada na a¢do de conhecimento. . - .

In casu, mesmo que se partilhasse do entendimento da quergléhte e se
considerasse a liquidagdo de sentenga uma agdo auténoma, que objetiva completar a sentenga
proferida na acdo de conhecimento — posicionamento doutrinario claramente incabivel apds a
reforma do CPC de 2005 — diferentemente do que faz crer a recorrente, nio existem duas
sentengas, uma reconhecendo o indébito e uma segunda condenando a Fazenda a restituir um
determinado valor fixado em liquidagdo. A liquidagdo possui mero carater preparatorio a agio
de execugdo e seu efeito seria tdo somente o de integrar um elemento na obrigagdo ja definida
no titulo judicial: a 11qu1dez N&o hé na liquidagdo de sentenga qualquer conteudo
condenatério. O direito posto na sentenga proferida na agdo de conhecimerito’ja: se-encontrava
consolidado com o transito em julgado da sentenca e, antes de iniciada, a lzquldagao ja se tinha
estabelecido o que era dewdo, qual obrigacio deveria ser executada pelo -vencedor da
contenda. ; . . L

Sars, ik o FE RN ,h fon
on L . Por .isso, em que pese qualquer pos1c19nament6"dljer\gente, entendguquet 0
Unico trans1to em Julgado a ser considerado no presente caso, para.efeitos de- aphcagao do. art
170-A do CTN, € aquele relativo a sentenca declaratéria/condenatdria proferida na agfio de
conhecimento. Isso porque no caso, a partir do trénsito em julgado da sentenca; qggkcopdenou a
Unido a restitui¢@o a contribuinte do pagamento indevido, poderia a 1nteressada, moto proprio,
decidir pela execugdo do titulo judicial via administrativa, instincia em que se procederia a
apuragfo do quantum devido, calculado nos estritos termos da sentenga prolatada,, ndo sendo
necessaria qualquer apuragio prévia de valores na esfera judicial. Nestes termos; mostra-se
irreparavel o posicionamento da autoridade administrativa julgadora a quo:

(..) a partir do trdnsito em julgado da sentenca, em 24/07/97, "
poderia o interessado ter apresentado, sponte propria, pedido de.
compensagdo & unidade da RFB que jurisdiciona seu domicilio
tributdrio, por meio do qual seriam identificados os débitos a
serem  compensados, . acompanhados  dos  elementos
comprobatérios do direito creditorio judicialmente reconhecido, .
bem como da desisténcia/renincia da execu¢do da sentenga
proferida no dmbito da agdo ordindria de repeticdo deindébito.

. R
Assim, a luz do quadro legislativo correspondente, e tendo em vista que o
prazo qilinqiienal para ocorréncia da prescri¢do tem como termo_inicial o:transitd: em Julgado
da*agdo declaratorla/condenatona, que ocorreu em 27/07/ 1997 "t € qiié apenas’até
26/07/2002 seria possivel & contribuinte realizar a compensa¢io entre valores decorrentes de
tributos distintos, desde que todos fossem administrados pela Secretaria da Receita Federal e
que esse 6rgdo, a requerimento do interessado, autorizasse previamente “a-¢oriipensagéo,
consoante o estabelecido no art. 74 da Lei 9.430/96. e

Assim, quando das protocolizacdes das DECOMP, realizadas em outubro e
novembro de 2002, o direito de a contribuinte apresentar o pedido de compensagdo, fundado
nos créditos oriundos de decisdo judicial transitada em julgado em Julho de 1997, ja estava
fulminado pela prescri¢do. . i e s

Por todo o exposto, NEGO PROVIMENTO ao recurso voluntério.
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Irene Souza da Trindade Torres

Voto Vencedor

Conselheiro Rodrigo Cardozo Miranda, Redator

Em que pesem os doutos fundamentos expendidos pela Ilustre Conselheira
relatora, €, com todas as vénias, entendo que eles ndo merecem prosperar.

_ , , Com efeito, no meu entendimento, a despeito das peculiaridades do presente
caso fato & que a liquidagdo de sentenga, que deu ensejo aos calculos € a sentenca
homologatéria apds o prazo de 5 anos do transito em julgado do v. ac6rddo do TRF da 3°
' Reglao decorreu de propria determinagdo judicial.
Viecea ® "wl,,\i“"(u

e Entender pela ocorréncia da prescrigdo, assim, acabaria por apenar o
contnbumte pelo fato de ter se socorrido do Poder Judicidrio, 0 que ndo me parece razoavel.

. Além disso, é de se notar que, nos mesmos termos do meu entendimento, a
jurisprudéncia do Egrégio Superior Tribunal de Justica vem se consolidando no sentido de que
a liquidagdo é ainda fase do processo de cogni¢8o, s6. sendo possivel iniciar-se a execugdo
quando o titulo, certo pelo transito em julgado da sentenga de conhecimento, apresenta-se
também liquido. Dentre vérios precedentes, destacam-se os seguintes:

PROCESSO CIVIL - EXECUCAO DE SENTENGA -
INCIDENTE DE LIQUIDAGAO - PRESCRICAO.

1. 4 agdo de execugdo prescreve no mesmo prazo da agdo de
conhecimento, nos termos da Stimula 150/STF.

2. Sentenga que condenou a Fazenda Nacional a repetir indébito
transitada em julgada, mas s6 executada depois de cinco anos.

, 3. Doutrina e jurisprudéncia tém entendido que a liquidagdo é
" . . . ainda fase do processo de cognigdo, sé sendo possivel iniciar-se
. - a’execugio quando o titulo, certo pelo transito em julgado da
o tat VLA sentenca de conhecimento, apresenta-se também liquido.

4. O lapso prescricional da acdo de execucdo sé tem inicio

quando finda a liguidacdo.

s ke w. O, Hipdtese em que se afasta a prescri¢do giiingiienal.

6. Recurso especial provido.

(REsp 543559/DF, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA
TURMA, julgado em 14/12/2004, DJ 28/02/2005, p. 283)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO -
EXECUCAO DE SENTENGA - LIQUIDACAO - PRESCRICAO.

1. Doutrina e jurisprudéncia tém entendido que a liquidagdo é
ainda fase do processo de cognigdo, s6 sendo possivel iniciar-se

11
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a execugdo quando o titulo, certo pelo trinsito em julgado da
sentenga de conhecimento, apresenta-se também liguido.

N
i

2. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg nos EDcl no Ag 1231917/PR, Rel. Ministra SELIANA @t
CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 01/06/2010, DJe
17/06/201 0)

ADMINISTRATIVO. EXECUCAO DE SENTENCA CONTRA A
FAZENDA PUBLICA. PRESCRICAO. TERMO INICIAL.
LIQUIDACAO NAO FINDADA. AUSENCIA DE TITULO
EXECUTIVO. SUMULA 83/STJ.

1. O STJ entende que a liquidagio é fase do processo de” -
cognigio, s6 sendo possivel iniciar a execugdo quando o titulo,
_ certo pelo transito em julgado da sentenga de’ conheczmento, S Gl L
" gpresentar-se também liguido. Logo, o lapso: prescrwtonal da ) T ahle
agdo de execugio s6 tem inicio quando finda a liquidacdo:>- v «%:. .. cennd

2. In casu, o Tribunal a quo entendeu que, ausente dec;sao
terminativa, ndo se pode falar em inicio da contagem do prazo’:
prescricional para a execugdo, na medida em que os autores ndo
possuem titulo executivo. Em que pese o transcurso do _
quinquidio entre a determinac¢do aos autores de praticarem atos P
necessarios.ao andamento do feito e o pedido de prosseguimento

da execugdo, aplicou o enunciado normativo constante da -
Sumula 150/STF, afastando a declara¢ido de prescrigdo:'do: !
débito e determinou o prosseguimento da liquidagdo de.
sentenga. ' |

Agravo regz;mental improvido.

(AgRg no REsp 1202 766/RS Rel. Ministro HUMBERTO -,
MARTINS, 'SEGUNDA TURMA, Jjulgado em 04/1 1/201 0 DJe
11/11/201 0) (grifos e destaques nossos) et

Nao me parece assim, que o v. acordio recomdo mere(;a ser mantldo

: "+ Por outro lado, de se destacar, também, que a presente matena Ja f01 obJeto
de julgamento no &mbito do CARF em processo quase que idéntico, tratando apenas:-de
compensagdes diferentes, sendo que a concluséo a que se chegou foi a mesma aqul defendlda

3 A

BT e .
A ementa do referido Julgado proferida pela Colenda 2a Turma spec1a1 da
3* Secdo, é a segulnte :

Processo n® 11831.006548/2002-77 SR
Recurso n° 144.320 Voluntdrio

Acorddo n° .3802-00.1‘ 67 —2° Turma Especial

Sessdo de 1 5 de marg¢o de 2010

Matéria FINSOCIAL - RESTITUICAO/COMPENSACAO
Recorrente DRYZUN INDUSTRIA E COMERCIOLTDA. =~

R T R T Hie s S
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ASSUNTO: OUTROS TRIBUTOS OU CONTRIBUICOES

:Exerczczo 1988, 1989, 1990, 1991

ACAO JUDICIAL. TRANSITO EM JULGADO. LIQUIDACAO.
PEDIDO DE COMPENSACAO. PRAZO. TERMO INICIAL.

O termo inicial do prazo para pleitear a compensagdo de
créditos decorrentes de provimento judicial iliquido é o trdnsito

.+ em julgado da senten¢a homologatoria dos cdlculos, mormente

quando a liquidagdio ¢ providenciada pelo proprio juizo.

Recurso Voluntario Provido.

S3-C2T2
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De se destacar, além disso, pelas suas perfeitas colocagdes, o seguinte excerto
do voto proferido pelo Ilustre relator, Conselheiro Regis Xavier Holanda:

(..) 0 que nos cabe definir aqui é o termo inicial da

. ..« contagem desse prazo no caso sob exame: se do transito

- em julgado do acérdio que reconhece o direito ao crédito
“+ tributdrio ou do transito em julgado da posterior sentenca
homologatoria de liquidagdo.

- No presente caso, despacho da MM. Juiza Federal D.

Regina Helena Costa (fl. 50), de 29 de junho de 2001—
apds o trdnsito em julgado do acdrddo do Tribunal
Regional Federal da 3' Regido que se deu em 24 de julho
de 1997 (fl. 49) — remeteu os presentes autos a Se¢do de
Cdlculos e Liquidagbes para informar se o cdlculo
apresentado estava em consondncia' com os termos do

* julgado, em especial no tocante aos ]uros e verbas de

sucumbéncia.

Aqui, é importante atentarmos ao fato de que a liguidacdo

fora determinada pelo proprio poder judicidrio, ao que se
Seguiu procedimento contraditorio plenamente exercido
pela Fazenda Nacional.

()

D

- Assim, com o trénsito em julgado da decisdo do Tribunal
'+ Regional Federal da 3' Regido o crédito ji poderia ser

considerado certo mas ainda faltava-lhe o atributo da liquidez,
condigdo, alids, necessdria a para que se opere a compensagdo
tributdria.

Neste especifico ponto, o Codigo Tributdrio Nacional traz ainda
as seguintes disposi¢oes que apresentam interesse, verbis:

"Art. 170. A lei pode, nas condigdes e sob as garantias que
estipular, ou cuja estipulagio em cada caso atribuir
autoridade administrativa, autorizar a compensagio de
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créditos tributarios com créditos liquidos e certos, vencidos
ou vincendos, do sujeito passivo contra a Fazenda piblica.

Art. 170-A. E ‘vedada a compensagio mediante o
aproveitamento de tributo, objeto de contestagdio judicial
pelo sujeito passivo, antes do trnsito em julgado da
respectiva decisdo judicial." (Artigo incluido pela Lel n

104, de 10.1.2001) [negritei]. : g

Jd no curso da liquidagdo judicial em estudo, por meiorvdo =
documento acostado a fls. 64, a ora recorrente manifesta-se em: " -~
juizo pela concorddncia com os cdlculos apresentados pela

Fazenda Nacional e requer a respectiva homologacao,*;‘com o~ ety
1" subsegiiente arquivamento do feito, tendo.em:vistd-giie ‘com’ RIS
fim de executar o seu direito, ndo provzdenczara a expedicdo de *
precatdrio e sim compensard administrativamente o seu crédito.

Posteriormente, em 26 de setembro de 2002, considerando a '~ -
manifestagdo do contribuinte, referida Juiza Federal homologa,
por sentenga a conta de liquidagdo apresentada pela ré, com a
qual concordou a parte autora, para que produza os efeitos
legais.

Por relevante, cabe extrairmos as seguintes passagens.da.. ..., ..
sentenga em comento (fls. 66 a 68): :

"A Lei} n° 8.898, de 29 de junho de 1994, ao alterar vérios
dispositivos do Cddigo de Processo Civil, deu nova redagéo
ao art. 604, que passou a prescrever que "quando a
determinagdo do valor da condenagdo depender apenas. de ;v
célculo aritmético, o credor procederd a sua execugdo na -
forma do art. 652 e seguintes, instruindo o pedido com™a -
meméria discriminada e atualizada do célculo"”. - e

vt o

Tenho entendldo que tal dispositivo néo se apllga a Fazenda, Gaee
- Publica no que tange & supressdo da fase de i 1mpugnag:ao do S
célculo e de sua homologagio. - L

..................................................

Ademais, por outro fundamento impde-se a homologagdo do
célculo elaborado: o art. 611 do CPC, cuja redagdo ndo foi
modificada, mantém a exigéncia de julgamento da
liquidagdo, para que, entdo, seja promovida a execugao.

....... R R TR T P PPy P T PP T P T PP P PPy

[..1 entend1mento que vem sendo adotado por este Julzo no
sentido do cabimento da sentenga homologatéria do
calculo " Sublinhei.

Dessa forma, o procedimento a seguir adotado pelo Poder
Judiciario — de onde partira a determinacio para a liquidagio -
- objetivou resguardar a Fazenda Nacional proporcwnando-lhe
‘uma fase de impugnagdo dos cdlculos apresentados. ! '
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Assim, entendo que, diante da peculiar marcha processual
ocorrida no presente caso, 0 transito em _julgado da sentenca
homologatéria da liquidacdo deve ser considerado como o
“termo_inicial (dies quo) do prazo para que o contribuinte

promova a presente compensacio do crédito trtbutarl
reconhecido em decisio ludtctal

Com efeito, entendo que ainda havia neste momento a
possibilidade de escolha ao contribuinte entre prosseguir na
esfera judicial promovendo a respectiva execugdo judicial da
Fazenda Pablica ou obter a satisfacdo do seu crédito tributdrio
- jd certo e liquido - na seara administrativa por meio de
restitui¢do ou compensagdo.

Assim, datando de 26 de setembro de 2002 a_sentenca
homologatéria da conta de liquidacdo, a apresentagio das
declaragébes de compensagdo que demarcam o objeto do presente
litigio em 31/10/2002 (fls. 69 deste processo); em 13/12/2002

e ' (fls. 1 do processo apensando de n.° 11831.000003/2003-38); em
30/12/2002 (fls. 1 do processo apensando de n/'
11831.007690/2002-31); e em 15/1/2003 (fls. 1 do processo
apensando de n.° 11831.000319/2003-20) ndo deve ser tida
como extempordneaq.

A, titulo. de exemplo, veja-se que a_primeira declaracio de
ensacdo foi apresentada jé no _més seguinte & data da
~sentenga homologatéria da liquidacdo - o que bem demonstra a
busca pelo contribuinte, a par do impulso oficial, de conferir
liquidez ao crédito tributirio na via judicial para sé entdo
Ppleitear a compensacdo tributdria na seara administrativa.

Da conclusédo

Ante o exposto, voto por DAR PROVIMENTO ao presente
recurso voluntario, tomando sem efeito o despacho decisério a
flIs. 71 a 75 para que outro seja proferido atento a andlise das
compensagoes declaradas - relativas aos créditos tributdrios
oriundos da decisdo judicial em comento - considerando
tempestivos os respectivos pleitos. (grifos € destaques nossos)

. ' Assim, em face de todo o exposto, e com todas as vénias aos que comungam
de posicionamento contrario, voto no sentido de DAR PROVIMENTO ao recurso voluntério,
na linha do precedente acima aludido, para que o referido r. despacho decisério, mantido pela r.
decisdio ora recorrida, seja tornado sem efeito para que outro seja proferido, devendo as
compensagdes pleiteadas serem analisadas na sua plent
pleitos tempestivos.

ude, considerando-se os respectivos

Rodrigjo Cardozo Mjfanda< Rédator designado.
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