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ASSUNTO: CONTRIBUICOES SOCIAIS PREVIDENCIARIAS
Periodo de apuragio: 01/07/2001 a 30/05/2002

PREVIDENCIARIO - CUSTEIO - CONTRIBUICAO
SEGURADOS EMPREGADOS.

0 (')rgﬁo Pablico ¢ obrigado a recolher, & Previdéncia Social, as
contribuigbes dos segurados empregados filiados ao RGPS,
descontadas de suas remuneragdes pelo Municipio, conforme
estabelece o art. 30, inciso I, alineas “a” e “b”, da Lei 8.212/91.

Recurso Voluntario Negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.
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ACORDAM os membros da SEXTA CAMARA do SEGUNDO CONSELHO
DE CONTRIBUINTES, por unanimidade de votos, em negar provimento ao recurso.

ELIAS SAMPAIO FREIRE

Presidente

JIERE WETLEN

BERNADETE DE OLIVEIRA BARROS

Relatora

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros Elaine Cristina
Monteiro e Silva Vieira, Rogério de Lellis Pinto, Cleusa Vieira de Souza, Ana Maria Bandeira,
Lourengo Ferreira do Prado € Rycardo Henrique Magalhaes de Oliveira.
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Trata-se de crédito previdencidrio langado contra o municipio acima
identificado, referente as contribuigbes devidas & Seguridade Social, correspondentes &
contribuigfo dos segurados empregados, no periodo de 07/2001 a 05/2002.

Conforme Relatorio Fiscal (fls. 29 a 31), o fato gerador da contribuigfo langada
¢ o pagamento, pelo ()rgz’io Municipal, das remunerag@es aos segurados sem regime proprio de
previdéncia, extraidas da folhas de pagamento, férias, rescisdo de contrato de trabalho e
balancetes mensais.

Consta, ainda, que, verificada a auséncia do repasse, & Seguridade Social, de
parte das contribui¢des arrecadadas dos segurados empregados, serd encaminhada, por meio de
relatorio & parte, comunicagdo do fato & autoridade publica competente para a proposigio d
eventual a¢io penal.

A recorrente impugnou o débito via pega de fls. 38 a 60 e a Secretaria da Receita
Previdenciaria, por intermédio da Deciséo-Notificagfo de n° 08.401.4/0032/2006 (fls. 65 a 69),
julgou o langamento procedente.

Inconformada com a decisdo, a recorrente apresentou recurso tempestivo ao
CRPS (fls. 73/84), repetindo os argumentos trazidos na impugnago.

Alega a ilegitimidade passiva da Camara Municipal e do atual Presidente pelo
cometimento de infra¢des, devendo ser nulos os presentes e declarado sua extingdo sem
julgamento do mérito.

Insiste na nulidade da NFLD por vicio formal, pois a falta do MPF, do TIAD e
do TEAF prejudica significativamente a defesa do contribuinte, comprometendo a contagem do
prazo decadencial nos termos do art. 173, pardgrafo inico do CTN,

Defende que todos os documentos citados na presente notificagio deveriam
estar disponibilizados para se realizar uma defesa fidedigna, sob pena de afronta aos principios
do contraditdrio € da ampla defesa.

Destaca que diante dos relatérios que foram apresentados o contribuinte ndo
consegue verificar se o que esta sendo langado como débito ja ndo foi pago, o que configura
afronta & Carta Magna, com cerceamento de defesa.

No mérito, discorre acerca da natureza juridica das contribui¢des previdenciarias
e seus reflexos, para concluir que a taxa de juros SELIC ¢ inaplicdvel, e finaliza requerendo a
declara¢do da nulidade da NFLD.

Em Contra-Razdes, as fls 89/90, a Secretaria da Receita Previdencidria manteve
a decisdo recorrida.

) >
E o Relatério.
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Conselheira BERNADETE DE OLIVEIRA BARROS, Relatora
O recurso é tempestivo, ndo havendo dbice para seu conhecimento.

Preliminarmente, a recorrente defende a ilegitimidade passiva da Céamara
Municipal e do atual Presidente pelo cometimento de infragdes e transcreve o art. 41 da Lei
8.212/91 para reforgar seu entendimento.

No entanto, cumpre observar que é objeto do presente processo administrativo
uma Notificagdo Fiscal de Langamento de Débito, € ndo um Auto de Infragéo, conforme
entendeu de forma equivocada a recorrente. Portanto, ndo se aplica ao caso em tela o art. 41 do
referido diploma legal.

O presente crédito ndo foi constituido tendo em vista uma infragfio & legislagéo,
conforme entendeu a recorrente, mas sim devido A constatagio de que nfio houve o
recolhimento do valor total da contribuigdo previdenciaria devida. A NFLD, Notificagio Fiscal
de Lancamento de Débito, notifica o contribuinte de que ele € devedor da Previdéncia Social da
quantia nela expressa.

A notificada confunde penalidade com contribuigdo previdencidria. O fiscal ndo
aplicou uma penalidade e sim notificou o valor que a recorrente deve a previdéncia.

Da mesma forma, ndo € objetivo da NFLD ora discutida a representagio para
fins penais, conforme afirma a recorrente. Cumpre destacar que o presente langamento nio
guarda qualquer relagdo de dependéncia com o possivel ilicito praticado.

A auditoria fiscal deixou claro que, tendo sido constatada a ocorréncia, em tese,
do ilicito tipificado no art. 95, alinea “d”, da Lei 8.212/91, o fato seria objeto de comunicag&o,

por meio de relatério & parte, & autoridade competente para a proposicéo de eventual agio
penal.

Assim, a0 contrario do que afirma a recorrente, a NFLD foi lavrada de acordo
com os dispositivos legais e normativos que disciplinam a matéria, tendo o agente notificante
demonstrado, de forma clara e precisa, a ocorréncia do fato gerador da contribuigdo
previdenciaria, fazendo constar, nos relatrios que compdem a Notificagdo, as bases de célculo
da contribuigfio lan¢ada, os fundamentos legais que amparam o procedimento adotado e a
rubrica langada.

O Relatério Fiscal traz todos os elementos que motivaram a lavratura da NFLD
e o relatério Fundamentos Legais do Débito — FLD, encerra todos os dispositivos legais que
ddo suporte ao procedimento do langamento, separados por assunto € periodo correspondente,
garantindo, dessa forma, o exercicio do contraditério e ampla defesa a notificada.

A autoridade notificante expde, com muita clareza no Relatério Fiscal, que a
notificada descontou contribuicio da remuneragio paga a seus empregados e ndo recolheu em
época prépria, contrariando o estabelecido nas alineas “a” e “b”, do inc. I, do art. 30, da Lei
8.212/91, ou seja: %
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“Art. 30. A arrecadacdo e o recolhimento das contribuigcbes ou de
outras importdncias devidas a Seguridade Social obedecem as
seguintes normas: (Redagdo alterada pela Lei n® 8.620, de 05/01/93)1 -
a empresa é obrigada a: a) arrecadar as contribuigdes dos segurados
empregados e trabalhadores avulsos a seu servigo, descontando-as da
respectiva remuneragdo; (Ver art. 4° da MP n° 83, de 12/12/02,
convertida na Lei n° 10.666, de 08/05/03, que obriga a empresa a
arrecadar a contribuigdo do contribuinte individual que lhe preste
servigo)b) recolher o produto arrecadado na forma da alinea anterior,
a contribuicdo a que se refere o inciso IV do art. 22, assim como as
contribuigoes a seu cargo incidentes sobre as remunerag¢ées pagas,
devidas ou creditadas, a qualquer titulo, aos segurados empregados,
trabalhadores avulsos e contribuintes individuais a seu servigo, até o
dia dois do més seguinte ao da competéncia.” (grifei).

O orgdo municipal deveria ter cumprido com a obriga¢do de repassar a quantia
descontada da remuneragio paga a seus segurados empregados. Ou seja, o valor que esta sendo
cobrado por meio da presente notificacdo ndo pertence & prefeitura. Na verdade, a recorrente se
apropriou de uma quantia que ndo lhe pertencia, jéa que descontou do saldrio pago a seus
segurados empregados e ndo recolheu aos cofres da Previdéncia.

Dessa forma, a Autoridade Fiscal, ao constatar o n#o recolhimento das
contribui¢des que a notificada arrecadou de seus empregados, lavrou corretamente a presente
NFLD, em observancia ao disposto no art. 37 da Lei 8212/91: ,

“drt. 37. Constatado o atraso total ou parcial no recolhimento de
contribuigdes tratadas nesta Lei, ou em caso de falta de pagamento de
beneficio reembolsado, a fiscalizagdo lavrard notificagdo de débito,
com discriminagdo clara e precisa dos fatos geradores, das
contribuicées devidas e dos periodos a que se referem, conforme
dispuser o regulamento.”

Portanto, ndo ha que se falar em nulidade da NFLD, motivo pelo qual rejeito as
preliminares suscitadas.

No mérito, a recorrente alega que, por ter a contribui¢do previdencidria natureza
tributdria, ndo cabe a aplicagdo da taxa SELIC como juros moratdrios.

Em que pese tal entendimento, cumpre observar que a utilizagdo da Taxa SELIC
para atualizagSes e corregBes dos débitos apurados enconfra respaldo no art. 34, da Lei
8.212/91.

Ademais, o Conselho Pleno, no exercicio de sua competéncia, uniformizou a
jurisprudéncia administrativa sobre tal matéria, por meio do Enunciado 03/2007, transcrito a
seguir:

“Enunciado n° 03 - E cabivel a cobranga de juros de mora sobre os
débitos para com a Unido decorrentes de tributos e contribuigées
administrados pela Secretaria da Receita Federal com base na taxa
referencial do Sistema Especial de Liquidagdo e Custodia — Selic para
titulos federais.” :
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. Maria de Fitimas Fefie;
Nesse sentido e Mat. Siape 751683

o e

CONSIDERANDO tudo o mais que dos autos consta;

VOTO no sentido de CONHECER DO RECURSO para, no mérito, NEGAR-
LHE PROVIMENTO.

E como voto,

Sala das Sessdes, em 09 de outubro de 2008

- )J O Q’ aa
BERNADETE DE OLIVEIRA BARROS



