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000.000 Voluntario

2403-001.594 — 4" Camara /3" Turma Ordinaria

15 de agosto de 2012

CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA

CASA DO EXCEPCIONAL SANTA RITA DE CASSIA
FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO: CONTRIBUICOES SOCIAIS PREVIDENCIARIAS
Periodo de apuragao: 01/01/2006 a 31/12/2007

PREVIDENCIARIO. NULIDADE DO AUTO DE INFRACAO FACE
ALEGACAO DE ISENCAO TRIBUTARIA. NAO OCORRENCIA.

Nao ha que se falar em cancelamento do Al ou insubsisténcia do crédito
tributario quando nao houver qualquer tipo de vicio.

MULTA DE MORA.

Recélculo da multa de mora para que seja aplicada a mais benéfica ao
contribuinte por for¢a do art. 106, II, “c” do CTN.

Recurso Voluntario Provido em Parte

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os membros do Colegiado, por maioria de voto, dar provimento

parcial ao recurso para determinar o recélculo da multa de mora, de acordo com o disposto no
art. 35, caput, da Lei 8.212/91, na redacdo dada pela Lei 11.941/2009 (art. 61, da Lei no
9.430/96), prevalecendo o valor mais benéfico ao contribuinte. Vencido o conselheiro Paulo
Mauricio Pinheiro Monteiro na questao da multa de mora.

Carlos Alberto Mees Stringari — Presidente

Marcelo Magalhaes Peixoto - Relator



Participaram, do presente julgamento, os Conselheiros Carlos Alberto Mees
Stringari, Ivacir Julio de Souza, Maria Anselma Coscrato dos Santos, Marcelo Magalhaes
Peixoto, Paulo Mauricio Pinheiro Monteiro e Ewan Teles Aguiar.
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Relatorio

1. Trata-se de crédito lancado contra o contribuinte acima identificado, por
meio do Al n” 37.230.198-3, no valor de R$ 20.227,46 (vinte mil, duzentos e vinte ¢ sete reais
¢ noventa e quarenta e seis centavos), j4 acrescido de multa e juros, consolidado em
26/11/2009, cuja notificagcdo ocorreu em 02/12/2009, correspondente ao periodo de 01/2006 a
12/2007. O presente langamento ¢ referente a falta de recolhimento das contribuig¢des sociais
destinadas as Entidades Terceiras — SALARIO EDUCACAO, INCRA, SESC e¢ SEBRAE,
incidentes sobre a remuneragdo de segurados empregados.

2. Observam-se as seguintes informacodes no relatorio fiscal:

2.1 A origem das contribuicdes devidas ¢ proveniente das remuneragdes
pagas, devidas ou creditadas aos segurados empregados.

2.2. Que o fato gerador da contribui¢do previdenciaria originou-se na
utilizacao pelo sujeito passivo do FPAS 0639 referente a empresas filantropicas, em gozo de
isencdo da cota patronal, sem atender aos requisitos elencados no art. 55 da Lei n® 8.212, de 24
de julho de 1991.

2.3. Que a entidade se autodeclara em GFIP com o cddigo 639, tem CEBAS
renovado pela MP 446/2008, mas nao t€ém o Ato Declaratorio de Isengdo de Contribuigdes
Previdencidrias, apesar de ter apresentado o Requerimento de Reconhecimento de Isencdo de
Contribui¢des Sociais, conforme estabelece a Instru¢do Normativa da RFB n° 971/2009,
durante a acao fiscal.

DA IMPUGNACAQO

3. Inconformada com o lancamento, a Recorrente contestou o presente Al,
por meio do instrumento de fls. 53/59, a qual ndo logrou éxito.

DA DECISAO DA DRJ

4. Apos analisar os argumentos da Recorrente, a Delegacia da Receita
Federal do Brasil de Julgamento em Porto Alegre-RS, por meio da 7° Turma da DRJ/POA,
prolatou o Acérdao n° 10-34.249 de fls. 108/111, mantendo procedente o langamento,
conforme ementa que se transcreve abaixo, verbis:

“ASSUNTO: OUTROS TRIBUTOS OU CONTRIBUICOES
Periodo de apuragao: 01/01/2006 a 31/12/2007
Auto de Infragdo - AI 37.230.198-3

1. ENTIDADE BENEFICENTE. ISENCAO. Na auséncia de
ato administrativo declaratorio, incorreto o auto-enquadramento
como entidade beneficente de assisténcia social em gozo de
isencdo das  contribuicées patronais, a época dos fatos
geradores,



2. LANCAMENTO FISCAL. Nao estando a autuada isenta das
contribui¢oes patronais e constatado o ndo recolhimento destas,
a autoridade fiscal tem o poder/dever de lancar as exagoes
impagas, sob pena de responsabilidade funcional.

3. CONTRIBUICAO PARA OUTRAS ENTIDADES E
FUNDOS (TERCEIROS). As empresas em geral estdo
obrigadas ao recolhimento das contribuicoes para outras
entidades e fundos, arrecadadas pela Secretaria da Receita
Federal do Brasil.

Impugnagdo Improcedente.

Crédito tributario mantido.”

DO RECURSO

Inconformada, a empresa interpos, tempestivamente as fls. 128, Recurso
Voluntario de fls. 116/123, requerendo a reforma do Acdérdio da DRJ, com os seguintes
argumentos:

DO DIREITO

A ISENCAO TRIBUTARIA ALEGADA

Trata-se de crédito tributario constituido por meio do Auto de Infracdo — Al
n® 37.230.198-3, referente as contribui¢des sociais destinadas as Entidades Terceiras —
SALARIO EDUCACAO, INCRA, SESC e SEBRAE, incidentes sobre a remuneracdo de
segurados empregados, de acordo com o explicitado no Relatério Fiscal, no montante de R$

20.227,46 (vinte mil, duzentos e vinte sete reais e quarenta e seis centavos), consolidado em
26/11/09.

Argui a Recorrente que ¢ uma entidade filantropica, considerada de utilidade
publica pelo municipio de Porto Alegre-RS e pela Unido e que desde 1977 conta com a
imunidade em relagdo as cotas patronais do INSS.

Alega que requereu o ato administrativo declaratorio de isengdo de
contribuic¢des, como estabelece o artigo 55, da Lei n.° 8.212, porém, intempestivamente.

Entretanto, afirma que, a tempestividade seria mera formalidade, o que ndo
obstaria o reconhecimento de sua isen¢do, at¢é mesmo porque presta uma atividade de
inestimavel valor, voltado a assisténcia de criangas hipossuficientes, com graves deficiéncias
psicomotoras, o que ratificaria seu direito a imunidade constitucional tributéria, referida no § 7°
do art. 195 da CF/88.

Que o reconhecimento de entidade filantropica esta reconhecida no auto de
infracdo, onde consta o enquadramento da entidade no cédigo 85316 do CNAE - cddigo
nacional de atividade economica; codigo 8730199 do CNAE fiscal e codigo 5150 do FPAS —
fundo de previdéncia e assisténcia social.

Que, além disso, a entidade preenche todos os requisitos que ensejam a
imunidade/isen¢@o e que a jurisprudéncia reconhece a imunidade em favor das entidades que
tenham ao longo dos anos o beneficio, mediante sucessivas renovagdes de certificados e
atestados fornecidos pelas autoridades competentes.
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DO PEDIDO

Ao final, ante a insubsisténcia da acdo fiscal requer que seja acolhido o
recurso a {im que seja cancelado o Débito reclamado.

E o relatério.



Voto

Conselheiro Marcelo Magalhaes Peixoto, Relator

DA TEMPESTIVIDADE

Conforme fl. 128, e o protocolo do recurso voluntario ¢ tempestivo e retine os
pressupostos de admissibilidade. Portanto, dele tomo conhecimento.

DO MERITO

DA ISENCAO TRIBUTARIA ALEGADA

Para que a entidade, mesmo que ja reconhecida como beneficente de
assisténcia social pelo Conselho Nacional de Assisténcia Social e portadora dos demais
documentos e quesitos exigidos, venha a usufruir da isengdo, ¢ imperativo que a mesma
requeira esse beneficio junto ao INSS/SRP, nos termos do § 1° do art. 55 da Lei n°® 8.212/91 e
art. 208 do RPS. Ocorrendo o deferimento, os efeitos da isengdo passarao a vigorar a partir da
data do protocolo do seu requerimento, como estabelece o Decreto n° 3.048/99.

Dessa forma, uma vez preenchidos os requisitos de forma cumulativa, ¢ dever
do interessado solicitar a isen¢do ao Orgdo competente, para que se cumpra o mandamento
constitucional, nos seus estritos contornos.

O caput do artigo 37 da CF/88 estabelece os fundamentais principios
orientadores da Administracdo Publica, dentre eles, estd o da legalidade, o qual ¢ claro ao
dispor que a Administracdo s6 pode fazer exatamente o que dispde a lei.

Assim, apesar de ter protocolado o pedido de isencdo das contribuigdes a
Seguridade Social em 26/11/2009, a Recorrente o fez intempestivamente, ¢ como mesmo
informa em se recurso as fls. 58, ainda nao obteve resposta.

Somente apds o reconhecimento pela entdo Autarquia Previdencidria com o
deferimento do pedido de isencdo interposto pela empresa interessada ¢ possivel se beneficiar
da isencdo das contribui¢des previdencidrias, considerado a partir da data de protocolo do seu
pedido.

Assim, ndo se discute ser a Empresa detentora dos Titulos/Certificados bem
como das demais exigéncias contidas nos incisos do art. 55 da Lei n® 8.212/91, at¢é mesmo
porque ela ndo demonstra o cumprimento de todos os requisitos exigidos.

No entanto, mesmo que tivesse demonstrado o cumprimento de todas as
exigéncias, estas, por si s, ndo conferem direito a isen¢do da cota previdencidria.

DA MULTA DE MORA

A multa de mora aplicada teve por base o artigo 35 da Lei 8.212/91, que
determinava aplicacdo de multa que progredia conforme a fase e o decorrer do tempo e que
poderia atingir 50% na fase administrativa e 100% na fase de execucao fiscal. Ocorre que esse
artigo--foi«alterado -pelaLeir 11.941/2009;,:que estabelece que os débitos referentes a
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contribui¢des ndo recolhidas no prazo previsto em lei, serdo acrescidos de multa de mora nos
termos do art. 61, da Lei n® 9.430, de 27 de dezembro de 1996, que estabelece multa de
0,33% ao dia, limitada a 20%.

Tendo em vista que o artigo 106 do CTN determina a aplicacdo retroativa da
lei quando, tratando-se de ato ndo definitivamente julgado, comine-lhe penalidade menos
severa que a prevista na lei vigente ao tempo da sua pratica, principio da retroatividade
benigna, impoe-se o calculo da multa com base no artigo 61 da Lei 9.430/96 em comparativo
com a inulta aplicada com base na redagao anterior do artigo 35 da Lei 8.212/91 (presente no
rédito langado neste processo), para determinacdo e prevaléncia da multa mais benéfica, no
momento do pagamento.

Art. 106. A lei aplica-se a ato ou fato pretérito.

I - em qualquer caso, quando seja expressamente interpretativa,
excluida a aplica¢do de penalidade a infragdo dos dispositivos
interpretados;

11 - tratando-se de ato ndo definitivamente julgado:

a) quando deixe de defini-lo como infragdo,

b) quando deixe de trata-lo como contrario a qualquer exigéncia
de a¢do ou omissdo, desde que ndo tenha sido fraudulento e ndo
tenha implicado em falta de pagamento de tributo;

¢) quando lhe comine penalidade menos severa que a prevista na
lei vigente ao tempo da sua pratica.

CONCLUSAQO

Do exposto, voto pelo provimento parcial ao recurso para determinar o
recalculo da multa de mora, de acordo com o disposto no art. 35, caput, da Lei 8.212/91, na
redacdo dada pela Lei 11.941/2009 (art. 61, da Lei n. 9.430/96), prevalecendo o valor mais
benéfico ao contribuinte.

Marcelo Magalhaes Peixoto



