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CLASSIFICACAO TARIFARIA - NULIDADE,

A produgfio de novas provas, inclusive periciais, obriga a reabertura
do prazo de defesa, sob pena de circunstanciar-se 0 cerceamento do
direito de defesa.

Anulado o processo desde a decisdo singular, inclusive.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os Membros da Segunda Camara do Terceiro Conselho

de Contribuintes, por unanimidade de votos, em rejeitar a preliminar de nulidade
arguida pela recorrente e anular o processo a partir da decisdo de primeira instincia,
inclusive, na forma do relatorio e voto que passam a integrar o presente julgado.

Brasilia-DF, em 10 de novembro de 1999

Fec D

HENRIQUE PRADO MEGDA

Presidente

ELIZABE VIOLATTO
Relatora '

15 DEZ1999

Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselheiros: UBALDO
CAMPELLO NETO, PAULO ROBERTO CUCO ANTUNES, MARIA HELENA
COTTA CARDOZO, LUIS ANTONIO FLORA, HELIO FERNANDO RODRIGUES
SILVA ¢ RONALDO LAZARO MEDINA (Suplente). Ausente a Conselheira
ELIZABETH EMILIO DE MORAES CHIEREGATTO.
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RELATORIO

Reportam-se os presentes autos A reclassificacdo tarifaria de
mercadorias importadas, decorrente de ato de revisdo aduaneira, mediante o qual
constatou-se que as descritas partes e pecas de impressora matricial submetidas a
despacho, constituiam-se, na realidade, em 480 (quatrocentos e oitenta) impressoras
matriciais, as quais j& guardavam as caracteristicas essenciais do produto acabado.

Assim, com base nas Regras Gerais para Interpretagdio do Sistema
Harmonizado - Regra 2%, as mercadorias foram reenquadradas no codigo NBM/SH
8471.92.0401, em contraposi¢do aos diversos codigos tarifarios indicados, segundo a
natureza de cada componente, pelo importador, ensejando a exigéncia do crédito
tributéario constituido do II, IPI; multas capituladas nos artigos 4°, I, da Lei 8.218/91 e
364, 11 do RIPI, e dos juros moratdrios incidentes sobre as diferencas de tributos
apontada.

Em impugnacdio tempestiva, o sujeito passivo clama pela nulidade do
procedimento fiscal que, a seu ver, pretende modificar langamento legitimado pelos
proprios atos administrativos adotados por ocasiio do despacho aduaneiro, numa
flagrante alterag#o dos critérios juridicos adotados naquela oportunidade.

Ainda em preliminar, torna a sustentar a nulidade do feito, tendo em
vista a inexisténcia de prova material que ampare a autuacdo, uma vez que nio foram
colhidas amostras dos produtos para sujeita-los & necessaria pericia.

Argui que falta & agdo fiscal o indispensével suporte fatico.

A esse respeito, transcreve ementas de acérddos do Conselho de
Contribuintes que, a seu ver, amparam sua tese.

No mérito, além de alegar que os componentes importados destinam-
se exclusivamente a integrar discos rigidos, dos quais s3o partes, protesta contra a
imposicdo das penalidas capituladas, eis que a erronea classificagdio tarifaria ndo

acarreta sua exigénc;%—/)
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Néo se verifica, no caso, a ocorréncia das hipéteses infraciondrias
que tipificam a infra¢o, quais sejam: “falta de recolhimento, falta de declara¢fio e
declaragio inexata.”

Assim, defende a improcedéncia da ag3o fiscal, frizando o argumento
de que a esta falta o suporte fatico obtenivel através de pericia técnica decorrente de
exame “ictu oculi” das mercadorias importadas.

Encaminhado o processo para apreciagio da autoridade juigadora de
1* instdncia administrativa, fez esta retornarem os autos em diligéncia 4 unidade de
origem para que se designasse um perito credenciado a fim de responder aos seguintes
quesitos:

1) A unido das partes e pecas, abaixo relacionadas, podem ser
consideradas como um conjunto de 480 impressoras, tendo as
caracteristicas essenciais do artigo completo ou acabado,
consoante a Regra 2 - a da NBM/SH?

Adigio 001 - 480 placas de circuito impresso montadas com
componentes elétricos e/ou eletrdnicos.

Adigdo 002 - 480 motores de passo com posicionamento angular
menor ou igual a 1.8 graus, com poténcia no
superior a 37,5 w PN 42 SIN 15D6YAIL

Adigao 003 - 3840 parafusos M3 x 16 mm (480 x8)
960 parafusos M3 x 14.5 mm (niquelado)

4320 parafusos M3 x 12 mm com arruela fixa.

480 parafusos M3 x 10 mm.
960 parafusos M3 x 6 mm com arruela fixa.

Adiglo 004 - 480 gabinetes para impressora.
Adigdc 005 - 480 mecanismos de impressio.
Adigdo 006 - 480 conversores.

Adigdo 007 - 480 fitas. ~

i
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2) As partes e pecas, acima relacionadas, podem ser consideradas
como constituintes de discos rigidos desmontados, ainda que
incompletos, como alega a autuada as fls. 57 item 57

3} Os motores constantes da adigdo 002 tém como Gnica finalidade
integrar discos rigidos, conforme alega a autuada as fls. 58, item
5.1, ou sdo componentes para impressora, como alegam o0s
autuantes?

Assim, tomando por base a propria descricdo das mercadorias

importadas, oferecida pelo proprio importador, num pressuposto de que suas
declaracles de conteiido e a sua identifica das mer. rias_coinci

material importadg (grifei), o perito, em nome do Instituto de Tecnologia da
Universidade Federal do Espirito Santo, prestou os seguintes esclarecimentos (fls.
72/73):

Respondendo as questdes levantadas nas folhas de diligéncia (pag.
67 e 68 do presente processo), temos a responder;

Quanto a Questdo 1:

A unidio das partes e pegas podem ser consideradas como conjunto
de 480 (quatrocentos ¢ oitenta) impressoras, tendo as caracteristicas
do artigo completo ou acabado?

A resposta € Sim. As partes e pegas relacionadas nas adigdes 01 a 07
formam um conjunto de 480 (quatrocentos e oitenta) impressoras,
tendo caracteristicas essenciais do artigo completo. Convém lembrar
que sfio 980 (novecentos e oitenta) motores de passo e ndo 480
(quatrocentos e oitenta) como listou os autuantes na folha de
diligéncia (Pag. 67).

Quanto a questio 02:

A resposta é Niio. Primeiramente porque todas as pegas listadas
compdem exatamente 480 (quatrocentos e citenta) impressoras e nio
sobraria peca alguma para constituir os discos rigidos desmontados.
Além disso a mais de 10 anos nfio se utilizam motores de passo em
discos rigidos.

Quanto a Questdo 03:
Os motores constantes da adi¢do 002 tem como tnica finalidade
integrar discos rigidos ou sdo componentes para impressora? ~
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A resposta ¢ que os motores de passo constante da adicdio 002 sdo
componentes para impressora. Observe que para montagem de
cada impressora necessita-se de dois motores: um para ©
posicionamento da carruagem e outro para tracionar o papel, donde
para montar 480 (quatrocentos e oitenta) impressoras, necessita-se
de 980 (novecentos € oitenta) motores. Além disso, como dito acima
nio se utilizam motores de passo nas unidades de discos rigidos a
pelo menos 10 (dez) anos.

Sendo o que temos a declarar, apresentamos o presente laudo em 03
(trés) vias de igual teor, cada uma com 02 (duas) paginas, sendo as
duas primeiras rubricadas e esta uitima assinada.

Assim, de posse dessas informagdes a autoridade singular no apenas
julgou procedente a a¢do fiscal, como determinou seu agravamento para exigir em
processo & parte, a multa capitulada no artigo 526, II, do RA, abrindo prazo para
interposi¢dio do Recurso Voluntirio que ora se aprecia, por ter sido tempestiva sua
apresentacio.

Argli em suas raz3es a recorrente que a decisdo singular ignorou os
argumentos de impugnac¢dio, ao acolher e aprovar a autuagio apreciada, eis que esta
prescinde do exame pericial, inexequivel em face da auséncia de amostra da mercadoria
importada.

Nesse diapasdo, reprisa suas alegacdes no sentido de que & agio
fiscal carece de suporte fitico, e de que carece a imposigio das multas capituladas da
necesséria tipificagdo legal, mencionando os termos do Parecer Normativo CST n°
32/76.

Por tais motivos, defende a insubsisténcia do Auto de Infrago.

Em razéio do valor do crédito tributirio, a PFN deixou de oferecer
suas contra-razdes.

E o relatorio.

1)
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VOTO

Inicialmente, coloca-se a apreciagdo a preliminar de nulidade do
Auto de Infraglio, argiiida pela recorrente, calcada na tese de que carece a autuagio do
necessario suporte fitico, sendo de se evidenciar que, na fase recursal, foi abandonada
a tese de irrevisibilidade do langamento.

De fato, o auto de infrag#io fora lavrado sem apoio em laudo pericial,
imprescindivel conforme sugere a natureza dos fatos apontados pela fiscalizag#o.

Contudo, o referido laudo jamais poderia calcar-se em amostra da
mercadoria, conforme defende a recorrente, pois tal amostra teria que se constituir de
todo o lote importado.

Por outro lado, jamais se questionou nos autos a respeito da
identificaglio de cada um dos componentes descritos em cada uma das sete adigdes
processadas.

A autuagdio, em verdade, parte do pressuposto de que as mercadorias
desembaragadas ndo divergem em sua natureza, em sua identificaciio, daquelas
descritas pelo importador. Tanto é assim que a pericia promovida “a posteriori”, em
atendimento & diligéncia proposta pelo julgador singular, procede a uma montagem
tedrica daqueles componentes documentalmente declarados pelo contribuinte, para
concluir que os mesmos constituem-se num conjunto de 480 (quatrocentos e oitenta)
impressoras, as quais apresentam as caracteristicas essenciais do produto acabado.

Quanto ao saneamento do processo, mediante a diligéncia proposta
pela instdncia de julgamento singular, considero-no perfeito, inclusive pelo fato de que,
dquela autoridade julgadora foram conferidos alguns poderes inerentes & autoridade
langadora.

Dessa forma, tenho por embasada do ponto de vista fitico, a agdo
fiscal ora em exame;

Entretanto, considero cerceado o direito de defesa do sujeito
passivo, por nio lhe ter sido facultada a oportunidade de oferecimento de nova
impugnacdo, apds a realizagio da mencionada diligéncia, fato esse que conduz 4
supress3o de instincia quanto a possiveis argumentos a esse respeito, -
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Sendo assim, voto pela nulidade da decisdo singular, inclusive, para
que seja reaberto prazo ao sujeito passivo para interposi¢o de nova impugnagio.

Sala das Sessdes, em 10 de novembro de 1999.

ELIZABETH VIOLATTO - Relatora
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TERMO DE INTIMACAO

. Em cumprimento ao disposto no paragrafo 2° do artigo 44 do Regimento
Interno dos Conselhos de Contribuintes, fica o Sr. Procurador Representante da Fazenda
Nacional junto & 2* C&mara, intimado a tomar ciéncia do Acorddo n° 302-34.112.

Atenciosamente,

Brasilia-DF, 10/12/99

MF -2 Consetho__ds Contribulates

. o Henrique Drado Megda

Presidente da 2.* Cmara

Ciente em:
PROCURADORIA.GERAL TA FAZEND A NACIONAL
Coorgeracho-Gerr! ca Pereosintacio Extiajudlal da

f2oeer woenld

.-wf..’m'iaua Corter INoris Dun}e.l
Procuradors da Fazendw Nacional .
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