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CLASSIFICACAO FISCAL. IPL

Produtos NOBILE, ACCENTI, ENVY e RUSH devem ser
classificados sob cddigo 3303.00.20, eis que se tratam de “dguas
de colénia® e ndo de “perfumes (extratos)”. A Nota
Coana/Cotac/Dinom n.° 253/2002 prevé que, para que as
mercadorias sejam consideradas como “perfumes (extratos)”, as
mesmas devem possuir concentragdes de substincias odoriferas
superiores a 15%, o que ndo ocorreu in casu. Ademais, o auto de
infracdo jamais poderia ter se embasado em laudos técnicos que
utilizam o método “por diferenga”, o qual ndo permite esclarecer,
com clareza, os percentuais de substincias odoriferas presentes
nos produtos, acabando por incluir, nesse percentual, outros
elementos n3o aromaticos.

Recurso Voluntario Provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do Colegiado, por maioria de votos, afastar a preliminar
de diligéncia suscitada pelo Conselheiro Luis Marcelo Guerra de Castro, vencidos também os
Conselheiros Celso Lopes Pereira Neto e Anelise Daudt Prieto. Por maioria de votos, dar
provimento ao recurso voluntario, vencidos os Conselheiros Luis Marcelo Guerra de Castro e
Celso Lopes Pereira Neto, que negaram provimento. O Conselheiro Luis Marcelo Guerra de
Castro fara declaragdo de voto.

.~ Anelise Daudt Prieto - Presidente
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Editado em: 18/07/2011.

Participaram do presente julgamento os seguintes Conselheiros: Anelise Daudt
Prieto, Nanci (i, Tarasio Campelo Borges, Nilton Luiz Bartoli, Luis Marcelo Guerra de
Castro, Herolde: Bahr Neto, Vanessa Albuquerque Valente, Celso Lopes Pereira Neto € 2
Procur.d--a { Fazenda Nacional Izaura Lisboa Ramos. Presente no julgamento o Advogado
Ruben: ellicciari, OAB 21968-SP.

Relatério

Trata-se de recurso volunt4rio em face ao acorddo da Primeira Turma da DRJ -

Florianépolis (SC), que manteve auto de infragdo exigindo crédito tributério no valor de R$.’

40.475,34 em decorréncia da diferenga de Imposto sobre Produtos Industrializados (IPI), multa
de oficio (75%) e juros de mora.

A autoridade fazendéria lavrou o referido auto por entender, baseando-se em
laudos exarados pelo Laboratério Nacional de Andlises Luiz Angerami, que os produtos
importados estariam sujeitos  aliquota de IPI de 40% por se tratarem de “perfumes (extratos)”
e nio de “dguas-de-colénia”, como classificados pelo contribuinte, cuja aliquota, a época, era
de 10%.

Inconformada com o langamento, a Recorrente interpds tempestivamente
impugnag@o, na qual, alega, em sintese, que:

- embora ndo tendo tido conhecimento do fundamento que ensejou as
conclusdes exaradas nos laudos técnicos que embasaram a autuagdo, resta indubitdvel que o
procedimento realizado pela autoridade langadora da Secretaria da Receita Federal ndo poderia
prevalecer por carecer de competéncia funcional para tanto;

- com o advento da Lei n° 9.782, de 26/01/1999, compete exclusivamente a
Agéncia Nacional de Vigilancia Sanitiria (ANVISA) regulamentar, controlar e fiscalizar o
setor de dguas de col6nia e perfumes;

- a reclassificagdo fiscal, por ter sido fundada nas normas insitas no Decreto 1,°
79.094/77, é nula de pleno direito, pois a referida norma legal tomou-se incompativel com as
explicitadas na Lei n® 9.782/99, posteriormente editada, que a revogou,

- antes de efetuar a importagio das mercadorias em questdo, a impugnante
protocolou os respectivos formuldrios junto a ANVISA, objetivando realizar a notificagio de
produto de grau de risco 1, classificando-as no grupo 2010470, atinente &s dguas perfumadas;

- a ANVISA, ao autorizar a sua comercializagdo aduziu tacitamente que eles
estdo enquadrados no grupo das dguas perfumadas/aguas de coldnia, ndo podendo a Rec ita
Federal interpretar de maneira diferente, por lhe faltar competéncia legal para tanto;
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- o referido Decreto compromete os esforgos engendrados na consecugdo dos
objetivos tragados no Tratado de Assungdo, ao considerar que aguas perfumadas, aguas de
colonia, logSes e similares sdo produtos constituidos pela dissolugio de até 10% (dez por
cento) de composu;ao “aromatica em “4lcool’ de diversas graduacdes, sendo que nos demais
paises do M vicosul néo hé essa distingdo, e, portanto, a carga fiscal ¢ menor para a importa¢éo
de perfures;

- depois do Tratado de Assungdo, nio hd como sustentar valida disposigdo
maiiva que, de forma indireta, acaba por impor politica comercial distinta em relagdo aos
deruis Estados-Parte, onerando a tributagdo incidente na importagio;

- ndo hd como entender de outra forma o disposto no art. 192, § 32, da CF/88 e
art. 161 do CTN, sendo de que os juros de 1% seja o teto maximo, pois se assim nio fosse 0
preceito constitucional que limita a cobranga de juros a 12% ao ano restaria descumprido;

- nfio pode o fisco, a pretexto de cobrar juros, adotar indexador monetario
vinculado ao mercado de capitais, desvirtuando a real fungfo dos juros, criando-se com a
SELIC modalidade de indice de corregio monetiria, uma vez que no ordenamento juridico
patrio n3o possui determinagfo constitucional que possibilite a exigéncia da taxa SELIC;

- ndo se podem exigir juros moratérios e corre¢io monetiria em taxas nao
definidas, pelo menos para fins tributirios; se todo tributo deve ser definido em lei, sua
quantificagio monetaria, bem como os juros, devem ser, também, previstos por lei;

- a penalidade exigida de oficio, tal como a que foi imposta & impugnante, esta
em absoluta desarmonia com o texto constitucional, em virtude de sua feigdo confiscatéria;

Em que pesem os argumentos aduzidos na impugnagio, a Delegacia da Receita
Federal de Julgamento em Florian6polis/SC indeferiu o pedido por entender que os produtos
importados pelo contribuinte deveriam ter sido classificados como “perfumes (extratos)”, sob o
codigo n® 3303.00.10, pelo fato de possuirem concentragdes de esséncias superiores a 10%, €
que, conforme disposto no artigo 49, inciso II do Decreto 79.094/77, apenas as substancias com
concentragdes de esséncias inferiores a 10% é que seriam consideradas “dguas-de-colonia”
aptas a serem classificadas sob o c6digo n® 3303.00.20.

Quanto 3 alegagdo do contribuinte, de que institui¢do de multa de 75% sobre os
impostos apurados fere o principio constitucional que veda o confisco, a DRJ de Florianépolis
considerou que n3o cabe 4 autoridade administrativa manifestar-se sobre constitucionalidade, e
que o disposto no art. 150 da CRFB estabelece uma limitagio ao legislador infraconstitucional,
cabendo a autoridade administrativa julgadora, pautar-se pelo principio da legalidade.

|
Ciente desta decisdo, o contribuinte recorreu da decisdo junto ao Conselho de
Contribuintes, apresentando os argumentos abaixo expostos: .

- necessidade de conversio do julgamento em diligéncia, pois segundo a
recorrente, o método (por diferenga), utilizado nos laudos que embasaram a autuag¢do, ndo
permite uma constatagdo inequivoca acerca da classificagdo da mercadoria. Alega, ainda, o
contribuinte, que os referidos laudos técnicos ndo atentaram para o disposto na nota n° 253 da
Coordenacgdo-Geral de Administragdo Aduaneira — COANA, que classifica como perfumes as
substancias com concentragdo de esséncia superior a 15%. %
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- ndo poderia a Fiscalizagdo afastar a classificacio das mercadorias feita pela
ANVISA, na qual ficou constatado se tratar de dguas-de-coldnia.

- 0s laudos que embasaram o langamento tributério utilizaram o método “por
diferenga”, que ndo permite diferenciar o percentual de esséncias, e o percentual de substéncias
odoriferas que c i:preende também outros elementos, tais como, fixadores, corantes,
umectantes, ctc. Ademais, a autoridade fazendéria, apesar de constatar a existéncia de agua na
compo: i¢ 0 d 5 produtos, desconsiderou que tal caracteristica demonstra se tratar de dguas-de-
cnldnia.

- a penalidade aplicada deve ser cancelada, uma vez que a recotrente nio teria
classificado incorretamente as substéncias importadas, € que portanto, recolheu, toda a carga
tiibutdria devida.

Por fim, com fulcro nas fundamentagdes supra citadas, requer a recorrente seja
dado provimento ao seu recurso.

E o relatorio

Voto

Conselheira Nanci Gama, relatora

O Recurso Voluntério retine os pressupostos de admissibilidade previstos na
legislagio que rege o processo administrativo fiscal e deve, portanto, ser conhecido por esta
Cémara.

A questdo central cinge-se acerca da determinagdo da correta classificagdo a ser
adotada para as mercadorias NOBILE, ACCENTI, ENVY e RUSH, da marca GUCCI, como
sendo “dguas de colénia”, classificadas, segundo a TEC, sob o n° 3303.00.20, ou “perfumes
(extratos)”, classificados sob n® 3303.00.10.

A fiscalizagfio, baseando-se em laudos que conclufram que aludidas mercadorias
detinham concentrages de substincias odoriferas nos percentuais de 10,4%, 12,7%, 13,3% ¢
11,3%, entendeu que as mesmas deveriam ter sido classificadas como “perfumes (extratos)”
em conformidade ao que dispde o artigo 49, 11, a do Decreto n°® 79.094/1977, o qual determina
que serdo consideradas como extratos de perfumes os produtos “constituidos pela solugdo ou
dispersdo de uma composig@o aromdtica em concentragdo minima de 10% (dez por cento) e
mdxima de 30% (trinta por cento)”.

Com efeito, estando as concentragdes de substincias odoriferas, nos produtos
supracitados, compreendidas, conforme aludidos laudos, entre os 10% e 30% previstos no
Decreto n° 79.094/1977, a fiscalizagio entendeu que os mesmos deveriam ter sido classificados
como “perfumes (extratos)” e ndo como “dguas de colonia”.

Ocorre que, posteriormente a aludido decreto, foi publicada a interpretagdo
constante da Nota Coana/Cotac/Dinom n° 253/2002, a qual considera como ‘]verfur&ej[
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(extratos)” aqueles produtos que detém a concentrac;ao minima de 15% de substancias
odoriferas, e, sendo aludida Nota uma disposigdo da autoridade aduaneira especifica para os
produtos sob anlise, entendo ser plenamente cabivel a sua aplicagdo ao caso em tela.

clusive, ja decidiu nesse sentido esta mesma Terceira Turma do Terceiro
Consell du Contribuintes, da qual esta Relatora faz parte, conforme a ementa abalxo
transcita.

“Classificagdo de mercadoria. Perfumes e aguas de colonias codigo
NCM 3303.00.20. Decreto 79.094/77 x nota n° 253 da
COANA/COTAC/DINOM. Maior grau de especificidade da nota de
consulta. Prevaléncia. Classificagdo fiscal adequada.

Recurso voluntario provido.” (Relator — Silvio Marcos Barcelos Fiuza
— sessdo de 26 de abrl de 2006 )

Portanto, correta a classificagio fiscal, adotada pelo contribuinte para os
produtos ora analisados, como “dguas de colénia”.

Além disso, ainda que se entendesse pela inaplicabilidade da Nota supra
mencionada, caberia, de antemio, questionar o método “por diferenga” utilizado nos laudos
que embasaram o langamento in casu.

Isso porque aludido método é totalmente impreciso, eis que, ao ndo separar as
substdncias odoriferas de outros elementos, acaba por incluir, no percentual referente a
aludidas substincias, outros elementos ndo aromdticos, tais como fixadores, umectantes,
estabilizantes, protetores de radiagdo solar, emolientes, dentre outros, os quais acarretam na
elevagdo do real percentual existente para os produtos constantes do auto de infragdo em

epigrafe.

Com efeito, é inaceitdvel que o auto de infragdo tenha se embasado em laudos
que utilizaram um método impreciso para quantificar as substancias aromaticas. Inclusive, este
Eg. Conselho ja se pronunciou nesse sentido quando da prolagéo do acérddo n.° 302-38.828, a
saber:

“EXAMES LABORATORIAIS ~ PERFUMES/AGUAS-DE-COLONIA

Na elaboragdo dos laudos técnicos, para o fim de classificagdo fiscal, o
laboratdrio deve utilizar métodos que permitam identificar com clareza
o percentual de cada componente do material em exame. Se o
percentual de um determinado componente for determinante para a
classificacao fiscal, é _inaceitdvel que este componente seja
quantificado pelo método por diferenca, j4 que este método pode
incluir _outros _componentes nig _identificados ou_separados do
componente em questdo.

RECURSO VOLUNTARIO PROVIDO. " (grifou-se)

Dessa forma, a fiscalizagdo jamais poderia ter se embasado, para constituir um
crédito tributario em face do contribuinte, num laudo totalmente inexato e impreciso na sua
apuragdo. o
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Diante do exposto, voto no sentido de dar provimento ao Recurso Voluntério, no
sentido de entender como correta a classificagdo fiscal adotada pelo contribuinte para os
produtos NOBILE, ACCENTI, ENVY e RUSH, os quais se tratam de “dguas de colonia”
(codigo 3303.00.20).

.

¢omo voto.
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