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e O Roteador d1g1ta1 modelo OCR 812 ADSL Router 1ncorporando fungdo de
@ei3 - Modem, fabricado pela empresa 3Com Corporation preenche 0s requisitos
. para sua class;ﬁeag:ao no cédigo NCM 8517. 30 62, na vigéncia da Resolugdo
Camex n® 42/2001.

‘ Recurso Voluntério Provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do Colegiado, por unanimidade de votos, dar
provimento. ao recurso voluntario.

fowii B
José Luiz Novo Rossari - Presidente e relator

' Ed1‘rado em: 18 de janeiro de 2011

NF

o S Partlc1param do _presente julgamento,os conselheiros José¢ Luiz Novo Rossari,
' Heroldes Bahr Neto, Jodio Luiz’ Freg0na221 "Rodrigo Cardozo Miranda e Gilberto de Castro
‘Moreira Junior. Ausente justificadamente a conselheira Irene Souza da Trindade Torres.

Presente conselhelro Paulo Celanl Presente o advogado‘Marcus Vinicius ‘Prado-154632
" OAB/SP. e
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Trata-se de lide sobre a correta classificagio tarifdria de produtos que a
empresa interessada importou e descreveu nas Declaragdes de Importagdo como sendo
“Roteador modelo OSC 812 DMT ADSL Router-Spain” com classificagio tarifaria no codigo
8517.30.62, enquanto. que a fiscalizagdo, em-ato de revisdo. aduanelra, e a vista de laudo
técnico, entendeu que o produto deveria ter 51do classificado no codigo 8517.30.69, por ndo
possuir as caracteristicas dos produtos indicados no cddigo adotado pelo importador. Por esse
motivo foi formalizado o Auto de Infracgio de fls. 1/15, para exigéncia da diferenca de tributos,
acrescida de multa de oficm e de juros de mora, montando um credlto tributario no valor de R$
1.039.456,33.

Quanto & descrigdo dos fatos, adoto o extenso relatério componente do
Acdérdio proferido pela Delegacia da Receita Federal de Julgamento em Sao Paulo-II/SP, que
transcrevo, verbis: . :

“RELATORIO C e
Por meio do Auto de Infragdo de fls. 01 a 13, integrado pelos
demonstrativos de fls. 14 e 15, exige-se da contribuinte. acima
* i{dentificada a quantia de R$ 472.976,79, a titulo de. Imposto de
Importagio (I1), e o valor de RS 47.297,67 relativamente ao
Imposto sobre Produtos Industnaltzados “ (IPI);' ~‘ambos
acresczdos de multa a’e of icio é juros de mora.” .

Segundo “Descrigdo dos Fatos e Enquaa’ramento Legal" '
interessada submeteu . a despachg .:aduaneiro, mediante., asi
Declaragdes de’ Importagdo (DIs) " n% - 00/0779335-3 e
00/0806203-4, registradas, respectivamente, em 18/08/2000 e
25/08/2000, 7.000 ““Roteadores modelo 812 ADSL ROUTER”,
fabricados pela empresa norte-americana 3COM Corporation,
classificando-os no codigo NCM 8517.30.62, com alzquotas de
4% de Il e IO‘VdeIPIO‘ls 18 ¢ 20).

Em atendimento ao “Registro de Assisténcia Técnica Fiscal” de

fl. 95, foi elaborado o “Relatdrio de Identificagio de -
Equipamentos Eletrénicos” de fls. 96 a 103 (RI 156/00), emitido . .
pelo Instituto de Tecnologia da Universidade Federal do Espirito
Santo (ITUFES). Tendo em vista os novos quesitos propostos a

fl. 124, o documento em questdo foi complementado as fls. 125 a
132.

O niencionado Relatério de Identificagio de Equipamentos
Eletrénicos indica que o equipamento é um roteador: digital - -
proprio para interconexdo de redes-locais. -com. protocolos
distintos, com velocidade mdxima de interface serial de
aproximadamente 64 Kbits/s, correspondente a interface RS-232
(utilizada para configuragdo), visto que as quatro interfaces

_ Ethernet 10BASE-T (velocidade de 10 Mbits/s). e a interface

" ADSL WAN (veloczdade de até 8 szts/s downstream - do
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prestador de servico ADSL para o cliente - e 1 Mbit/s upstream —

-do cliente para o prestador de servigo ADSL) ndo poderiam ser
consideradas como seriais.

Com base nessas informagdes, a fiscalizagdo entendeu que o
produto, em apreyo encontra adequada classific cacao no codigo

NCM 851730 ‘59, sujezzo as aliquotas de 20% de' I e 10% de
IPI, -gue abriga outros roteadores digitais, uma vez que a
classificagdo pretendida pela interessada destina-se a roteadores
digitais que tenham velocidade de interface serial de pelo menos

“ 4 Mbits/s, o que resultou na lavratura do Auto de Infragdo para
* exigéncia das diferen¢as apuradas em relacdo aos tributos

PRI

incidentes na importagdo.

Cz'eﬁtiﬁcdda do lancamento, a contribuinte protocolizou a defesa

" de. fls. 137 a 152, acompanhada dos documentos de fls. 153 a

252, onde argumenta, em sintese, que:

" -- A principal caracteristica de um roteador é a operagdo de
" ‘roteamento, ou seja, determinar a rota ou a seqiiéncia de nodos
" (cruzamentos ou entroncamentos dentro da rede) a ser

percorrida por blocos de informagoes transmitidos numa rede de
computadores. Assim, quanto maior a velocidade, melhor serd o
desempenho da atividade de roteamento;

- No caso especifico de classificagdo de roteadores digitais, é
importante ressaltar que a velocidade na execugdo de funcoes de
roteamento é o, umco crtterto que 05 diferencia;’ . ..., .. i

. A
. i. -,,

-.A descri¢ao.do produto referente ao codigo 8517.30.62, que
exige a veloczdade de pelo menos 4 Mbits/s foi acresctda a NCM
ha ‘mais de déz avzos época que ndo seria posszvel ao legtslador
elencar todos os meios tecnologicos pelos quais .o roteador

"desempenhana suas fungbes, havendo entdo somente a

interconexdo de redes locais mediante o uso de ‘“interface
serzal ”y

- .Uma vez que o equipamento importado proporciona
capacidade de conexdo na Internet e em uma drea de rede
local com velocidade de conexdo de até 8 Mbits/s
downstream e 1 Mbit/s upstream, o requisito de velocidade

"minima de 4 Mbits/s para a fungio de roteador digital foi

observado, estando correta a classificagdo fiscal adotada
nas DIs,

.- As informagbes’ da empresa 3Com, fabricante “das

mercadorias, da Siemens, que também importou o roteador
sob exame no mesmo codigo da impugnante, o Laudo
Técnico :Oficial. .n? ,174/2001. e 0. manual. do . produto,
anexados aos: 'f*utos, demorstram que ele atua em
velocidade- de pelo menos 4 Mbits/s, contrartando a
conclusao do Laudo Técnico RI 156/00;

- Ressalte-se que o Laudo Técnico Oficial n? 174/2001 foi

' e}a{)omda em 07/08/2001 a pedido da Alfindega do

ool
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Aérbpb;;to Internacional de Virc\z.c':oﬁos no cu;so do,
despacho de importagdo do mesmo- “Rq_teador 81 2 'ADSL'
Router” (DI n°® 0]/07406]2 2) . ,‘f‘j :

SRy A
-4 presente autuagdo ndo pode prosperar ha]a vista que a, i

cobranga da diferenca de tributos na zmportag:ao de merc'adorzas; T
e . classificadas corretamente ofende 4 prznczpzo constztuczonal da LR SN
E legalza’ade D . AR

o

- O langamento em tela também desrespeitou as Regras Gerais
para Interpretagdo do Sistema Harmonizado ao néo considerar

a caracteristica essencial do produto importado (veloczdade
superior a 4 Mbits/s);

- Apesar de as mercadorias importadas sob o amparo das-DIs o
n° 00/0779335-3 e 00/0806203-4 terem sido desembaragadas - **
pelo canal verde, a autoridade fiscal iniciou o procedimento de .:
verificaglio documental e fisica, com retirada de amostras dos
equipamentos, razdo pela qual, em 31/08/2000, a. zmpugnante .
assinou Termo declarando assumir inteira responsabzhdade pelo .
recolhimento de eventuais diferengas de tributos que Viessem a

ser apuradas dentro do prazo de 72 (setenta e _duas) horas, L

- Ocorre que o prazo ndo foi observado pela f scalzzagao que o
demorou quase dois anos para encerrar a “Verifica¢do aduanezra
acarretando 0 abuszvo langamento de multa de of' cio e JurOS' ¢

- Alem disso, deve-se mencionar que durante esse perzodo de".
. verificagdo fi scal ndo. ha quese: falar em: descumprzmentor de
B obrzgag:ao tarzfarza pOF. parte da’ 1mpugnante prmczpalmente
pelo fato de o mencionado Termo de Responsabilidade acarretar
a suspensdo do crédito tributdrio, a luz do disposto no art. 1 51,
znczso III do Codzgo Trzbutarzo Naczonal (CIN),;

- Estando suspensa a engzbzlzdade do credzto tributdrio, tdo
somente a partir do trigésimo dia apds & intimagdo quanto .d . . i
lavratura do Auto de Infragdo é que iniciaria o inadimplemehto e
que poderia implicar na cominagdo dos acréscimos, de acordo e
com o art. 160 do CTN; :

- Ainda que houvesse tal inadimplemento, a imposi¢ao das - -
multas de oficio do Il e do IPI, bem como dos juros estabelecidos
no art. 61, § 3°, da Lei n° 9.430/1996, é confscatorza aﬁ*ontando" :
o principio constitucional da propriedade. :

Ao final, a impugnante requer que sejam acolhzdos oS termos’ da- S
sua-defesa, cancelando-se o Auto de Infragao guerreado

" No julgamento de pnmelra mstanc1a conclulu -se, por maxona de votos, pela
procedéncia do langamento, conforme se verificaido Acérddo DRJ/FNS ne. 6 032, de
27/5/2005, da 1* Turma da Delegacia.da Receitd Fede_ral de Julgamento ‘em Flonanopohs/SC
(fls. 253/263), cuja emienta dispde, verbis: - LT SO SRR

“Assunto: Classificagdo de Mercadorzas

Data do fato gerador I 8/08/2000 25/08/2000 .
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B laudb oficial n® 174/2001. .elaborado pela Alfandega do Aeroporto Internacional de Viracopos,
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 Ementa: CLASSIFICACAO TARIFARIA. ROTEADOR DIGITAL

R S tADSL MODELO 812, FABRICADO PELA 3COM — EUA.

.0 equzpamento Roteador ngztal ADSL Modelo 812, fabricado
pela empresa norte-americana 3COM Corporatzon classifica-se
& HO codzgo NCM 85i7.30.69. .. e

' Lancamento Procedente”

A decisdo -de- prlmelra 1nstanc1a contida no voto vencedor considerou,

“bas1camente que para o eqmpamento ser classificado no codlgo 8517.30.62 pretendido pela
. contribuinte devetia satisfazer a todas as caracteristicas especificadas nesse c6digo, ou seja, ter
" “interface serial, com Veloc1dade /igual ou superior a 4 Mbits/$ e ser proprio para interconexdo

de redes locais. Queno caso em exame o equipamento importado satisfaz plenamente aos itens

‘pertinentes a 1nterface serial e velocidade superior a 4Mbits/s, entretanto ficou comprovado

pelos laudos que 6 roteador importado ndo € utilizado especificamente para interconexdo de

~ redes locais (LANS), p01s sua capacidade vai além, atuando, tambem na conexdo de rede de

longa d1stanc1a (WAN)
N R RISIPSIAT

Acrescenta a decisdo que a interconex@o entre LANs referida no cdodigo
pretendldo pela autuada restringe a abrangéncia de a¢do do equipamento, limitando-se a
conexac somente entre elas. Por isso, como o roteador ndo se restringe  interconexo entre as

o ’redes LAN;" mas. ‘também opera na conexdo com as redes WAN, deve ser classificado no
codlgo 8517. 30 69, proprla de “Outros”.

A autuada recorre tempestlvamente as fls. 276/286, aduzindo que o cerne do

, processo “consiste ‘na’ comprovagao “de que’ os roteadores digitais ‘ADSL que importou
‘ preenchem os requisitos para serem classificados no cddigo 8017.30.62, o que depende da

comprovagdo de que se trata de roteador: a) com velocidade de interface serial de pelo menos 4

' bets/s e b) proprlo para: 1nterconexao de redes locals com protocolos distintos..

'f S r:f A recorrente aﬁrma utilizar-se, em sua defesa, do manual do produto, do

da decisdo recorrida'e de dlvcrsab Solu¢des de Consulta da SRRF, que, analisadas em conjunto
com 4. legislag@o.permitem concluir que a. cla551ﬁca<;ao que adotou ndo merece reparo; e deixa
de «considerar ‘o :Relatério de Identificagio n® 156/00 do . JInstituto de Tecnologia da

* Universidade : Federal* do - Espirito Santo, tendo em vista a absoluta incongruéncia das

conclusdes apresentadas em relagdo & mercadoria analisada.

Quanto a se ftratar de roteador com velocidade de interface serial de pelo

' menos 4 Mblts/s a recorrente alega que:

.

i A ,{f . O roteador digital ADSL ¢é composto por uma 1nterface LAN Ethernet 10

- Base I com 4:portas, uma interface WAN ADSL com uma porta € uma interface elétrica R$-

232 com uma porta.

ce Al 1nterface LAN (area de rede. local )€ responsavel pelo roteamento de

'protocolos para compartilhamento ¢ tradugio de recursos para a rede local, que por sua vez é

caracterizada por um grupo de computadores e equipamentos associados que dividem uma
lmha .de .comunicagio g, d1v1dem 0S_ recursos de Jum, processadpr. ou servidor: umco em uma
pequena area geograﬁca -
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« - o A'interface WAN ADSL’ (rede de dréa ampla em lmha de assmante d1g1ta1
a551metr1ca) é responsavel pela conexdo do usuarlo ou da rede local a um provedor: para acesso
a Intemet ou auma rede remota s

N »

Y st r\"’

e A reunido da mterface LAN ‘¢om a mterface WAN ADSL permlte que o
roteador digital em tela realize a interconexdo de usuarios em uma rede de arealocal (amblente
LAN), bem como reahze a conexao a Intemet oua uma rede réemota’ (amblente WAN) o

. O pnmelro questlonamento pertmente ao caso con81ste na caracterlzaq:ao ou
ndo das interfaces descritas acima como interfaces seriais. Alega que o laudo oficial n®
174/2001 (adendo): reconhece a existéncia de trafego de dados de:forma serialina-interface
LAN Ethernet, afirma que a denominagéo de interface serial estd4 mais associada, atualmente,
as interfaces do t1po WAN e conclui que se considera como senal ‘a interface ADSL (WAN) e
a 1nterface R$-232. Toea it anayiagy o

« O codlgo que utilizou foi introduzido na NCM ha quase 20 anos, sendo
certo que naquela ¢poca o conhecimento sobre a forma-de transmissdo de:dados por roteadores
era bastante restrito. Além do que os servigos dlspomvels .de’conexio . WAN nfo tinham
capacidade para atingir a velocidade de 4 Mbits/s e sé existia- um padrao de rede local (LAN)
que, coincidentemente ou ndo, operava em 4-Mbits/s:- Desta forma sob a é6tica do leglslador
que inaugurou tal cédigo na NCM, ¢é posswel ‘coricluirqué o' termo ¢ ‘interface serial” ndo estava
especialmente vinculado a interfaces WAN como ‘¢ atualmerte, -mas ‘abrangia todas as
interfaces que efetwamente comportassem 0 tratego de d dos de fonna senal notadamente as
interfaces LAN. ro B : o B bt VI B TR

S
)

e Assim, deve-se admitir que, ao mencionar interface serial com velocidade
superior a 4 Mbits/s, a-NCM referia-se'efetivarnente a‘interfaces LAN.'E considerando que no
presente caso a interface LAN apresenta velocidade'de 10 Mbits/s, resta atendldo esse requisito
para classificagdo no codlgo 8517. 30 62 ' : b Re A

e Mesmo que se desco'nsiderasse tal ressalva temporal, verifica-se que o
laudo oficial n® 174/2001 concluiu contundentemente que a interface WAN e a interface R$-
232 sdo interfaces seriais e que a interface WAN suporta velocidade de 8 Mbps. E tanto o voto
vencido como o voto vencedor reconhecem que o roteador. dlgltal em tela tem interface serial
com velocidade superior a 4 Mbits/s. :

Quanto a se tratar de roteador proprio para 1r1terconexao de redes locais com
protocolos dlStlntOS a recorrente alega que: _ e :

>

. O roteador ¢ proprio para a 1ntf=rconexao de redes locais com protocolos
distintos e que o fato de o roteador ter fungdes: ad1c1ona1s em- nada altera a sua caracteristica
principal de interconexdo de redes locais. AR v

" ¢ O primeiro‘elementoque permite afirmar que a principal caracteristica do
roteador digital em tela consiste na interconex&o de redes locais € o proprio nome comercial do
produto: “OfficeConnect” ou seja conex@o de escritério. Fica claro que nesse . nome,
responsavel pela divulgagdo do produto no mercado, transparece a preocupagdo de ligagdo das
chamadas LANSs,. sendo que a conexdo a Internet e no ambiente WAN consiste em
funcionalidade acesséria que confere maior praticidade a seus usudrios, sem comprometer a
fungdo principal do produto. Nesse sent1do o laudo oficial n 174/2001
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) L. Em nenhum momento o Auto de Infragio questlonou a fung:ao propria do
”"roteador d1g1ta1 em tela, tendo questionado a classificagdo unicamente em virtude de ndo ter
.considerado a, interface WAN ADSL como interface serial. Tal fung8o inclusive foi tida como
pac1ﬁca no. voto vencido da decisdo recorrida. A discussdo sobre a fungdo prépria foi
inaugurada-pelo- voto vencedor da decisio recorrida que superou a alegagdo do Auto de
Infragdio_quanto-a velocidade da interface serial e considerou incorreta a classificago fiscal
. indicada nas DIs por considerar que os roteadores ndo seriam propnos para interconexdo de
redes 1oca1s com protoco]os dlStln’[OS L .
o e ,

. O fato de a pos1g:ao NCM 8517 30 62 mencionar que os roteadores ali
class1ﬁcados devem ser proprios para interconexdo de redes locais com protocolos distintos
. ndo significa que os roteadores. deyam ter exclusivamente tal.fungdo. A colocagdo do adjetivo

propno” ndo.¢é excludente, mas qua‘lﬁuatlvo O roteador deve ser adequado, apto, competente
para, desenvolver a fung:ao de interconexdo de redes locais, o que nédo o 1mpede de ter outras
fungSes acessérias. ' - -

]

e e Para resolver casos como o presente é que a Regra Geral 3, “b” de
_ Interpretag:ao do Slstema Harmonizado determina a classificagdo pela matéria ou artigo que
- confira,a caracterlstu,a essenc1a1 do produto. Assim, considerando que no produto em tela ha 3
, tlpos de mterfaces acoplauas no roteador digital com fungdes distintas, deve-se aplicar a
" class1ﬁcag:ao do artxgo que confere a caracteristica essencial; que ¢ o roteador de interconexdo

entre redes locals com protocolos distintos, sendo correto o cédigo que adotou.

ST Alega a ex1stenc1a de uma série de Solug:oes de Consultas proferidas pelas
SRRFS das 7a e 8 Regides Fiscais que.ao analisarem. equipamentos similares, concluiram
rexteradamente pela utilizagdo da classifica¢do no cddigo 8517.30.62, entendendo que a SRF ja
pacificou..seu.entendimento no sentldo de que os roteadores digitais ADSL devem ser
clasmﬁcados no refendo codigo. .

Pelo exposto, requer seJa dado mtegral prov1mento ao recurso, reformando-se
a dec1sa0 recorrida para reconhecer a' 1mprocedenc1a do langamento consubstanciado no Auto
-de; Infraq:ao e, caso, assim ndo, seja, entendldo seja determinada diligéncia fiscal para dirimir
duv1das NI ‘ G :

Tra21do a hde a julgamento, esse foi convertldo em d111genc1a nos termos da
Resolug,ao n? 301 1.902, de 18/10/2007, da 1* Camara do 3° Conselho de Contribuintes (fls.
298/307), a fim de que fosse:produzido laudo técnico, desta -vez pelo :Instituto Nacional de
, Tecnologlaw(INT) .de .forma a serem respondidos os segumtes quesitos (a recorrente nao
R acrescentou ;novos qqes1to<) pertinentes ao produto importado: =~ = . o L

‘1~,-‘

_“7 ) Av mteifaces LAN Ethernet exzstentes no roteador sdo
. ‘,_.zntprfaces seriais? Justifique a resposta.

2) A interface WAN ADSL existente no roteador é uma interface
- 'serial? Justifique a resposta.
. v i .
133 ' 3) O roteador. € proprio para interconexdo de redes locais com
: #1. . protocolos distirios, ou seja, foi projetado e fabricado para
IR .. desempenhar essa fungdo? Justificar a resposta, inclusive com
' . explicagdo do que se entende por “rede local”.

D R A IR INE I SR PPt S L R Rt A B aeadem e A
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4). 0 aparelho efetua a cone*cao entre. redes locazs com B
protocolos distintos de forma direta ou através da interface. WAN

(Internet)? Ou seja, 0 acesso a znteiface WAN é condzg:ao paraa
mterconexao dessas redes locazs? RS

5) Existe roteador digital que faga a intefconexdo de redes locais
com protocolos distintos sem a necessidade da znteiface WAN 2, ’
&
O processo retorna de diligéncia com a Juntada do Of c1o e 243 do INT de
16/6/2009 ao qual foi.anexado o Relatério Técnico n® 152/2009 do INT (ﬂs 328/333)

Clentlﬁcada pela SRF dos termos do referldo Relatono ‘an recorrente
manifestou sua concordancia com o mesmo, entendendo que,o.INT.reconhece €:déclara que o
roteador possui interface serial e que é proprio para interconexdo ‘dei:redes. locais - com
protocolos " distintos, sanando eventuais davidas que porventura tenham - surgldo sobre o
assunto; por tais caracteristicas e pelo fato de que o roteador- possulr ve1001dade supenor a4
Mbits, entende quea class1ﬁca9ao fiscal adotada esta correta 0

» 2: . . "-":

E 0 relatono.

Conselhe1r0 Jose Luiz Novo Rossarl rRelator G g ‘ i
A O recurso voluntarlo é tempestlvo e atende aos requ1s1tos de adm1ss1b111dade,
razoes por que dele tomo conhec1mento v T : R

Cuida-se de lide sobre a class1ﬁcag:ao na NCM' do roteador d1g1ta1 modelo
“OfficeConnect Remote 812 ADSL Router” que a recorrente classificou-em seus despachos de
importacdo no codigo NCM 8517.30.62, que se refere a Roteadores digitais - Com velocidade
de interface serial de pelo menos 4 Mbits/s, préprios para interconexdo de’ redes locais'com
protocolos distintos”, enquanto que a fiscalizagio, a vista'de:laudo técnico,  éiitehdeu que o
produto deveria ter sido classificado no codlgo NCM 8517 30 69 referente a-*“Roteadores
dzgztazs~ Outros ™. Sl S o

O entendimento do Flsco para a desclass1ﬁcag:ao ﬁscal tarlfarla f01 de que o
produto ndo  possuia-as caracteristicas dos’ produtos indicados :no’: cod1g0 adotado pelo
importador. Verifica-se que no Auto de Infrag:ao encontra-se como a descrlg:ao dos fatos que o
motivaram: “(...) as mterfaces Ethernet e ADSL ndo sdo. mterfaces seriaisi4- tmica mterface
serial dorotéador importado é:a"RS-232, utilizada para; ‘config guragao 'do. equzpamento e com
velocidade de apenas 64 kbps, bem mferzor a 4 Mbits/s. Conforme demonstrado;- os roteadores
importados ndo possuem uma caracteristica essencial para se enquadrarem no subztem 2 do
item NCM 8517.30.6, ou seja,-ndo possuems; veloczdade de interface serial de pelo menos 4
Mbits/s’ — requisito expresso no texto da NC.

Para a classifica¢do no coédigo NCM 8517.30.62 pretendldo pela recorrente a
NCM estabelece, como requisitos essenciais, que os roteadores d1g1ta1s PR

a) tenham velocidade de interface serial de pelo menos 4Mb1ts/s e’

b) sejam proprios para interconexdo de redes locals com protocolos distintos.
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. Consta claramente nos autos do processo e sobre isso ndo paira qualquer
duv1da ou dlvergenma en;rre as_partes, que os roteadores .importados possuem as seguintes
1nterfaces :

: 4;'.

4 mterfaces LAN Ethernet 10Base-T (4 portas), com velocidade de 10
Mbps/s cada uma; -

L 1nterface Modem WAN ADSL com velocidade de até 8 Mbps/s
' downstream © 1 Mbps/s upstream; € ’

o 1 1nterface serial RS~232 para console, com Velocidade de 64 Kbps/s.

‘A lide que se 1nstaurou diz respeito a ex1stenc1a de interface serial com
velocndade de pelo menos 4 Mbits/s, como requisito para class1ﬁca<;ao no cddigo utilizado
pela recorrente

Interfaces Ethernet

, A A recorrente -defende que as interfaces- Ethernet sfio portas seriais,
c0n51derando a declaragiio da consultora técnica do Laboratério de Arquitetura e Redes de
Computadores - PCS/EPUSP (fl. 111) de que “Esse equipamento é indicado para suporte a
um ‘CPE em pequenas empresas, permitindo que vdrios computadores, ligados através das
po;"tas serzazs Ethernet de:10 Mbps, compartithem o acesso ADSL @ Internet”, declaragio essa

que nao veio acompanhada de qualquer outra explicagdo.

. ; Por outro lado, o Relatorio de Identificagdo de Equlpamentos Eletronicos n®

156/00 (\10 Tnstxtuto de Tecnologia da Universidade Federal do Espirito Santo — ITUFES (fls.

131/ 132) conclui contrarlamente, ao afirmar que “(...) a transmissdo de dados na forma serial

' atraves de uma mterface ndo é condigdo suficiente para inseri-la no conjunto de interfaces

« -sériais. E necessdrio que 'se tenha outras funcionalidades incluidas (além da transmissdo na

“forma serial); tais ‘como transparéncia para diferentes protocolos de enlace de dados, auséncia

" de mecanismo de acesso ao meio, e flexibilidade na taxa de transmissdo, para que possamos

- classificar uma interface de seridl: Se assim ndo fosse, e tomando-se somente a capacidade de

transmissdo na forma serial como pardmetro de classificagdo, teriamos que denominar todas

asuinterfaces . encontradas em equipamentos de comunicagbes tais como Roteadores, de

Interfaces Seriais (o que ndo é-verdade),” tanto .que nas. especificagbes - dos fabricantes de

- _equipamentos Roteadores tais ‘como Cisco, Lucent, 3Com, etc., ndo encontramos as interfaces

Ethernét referidas ou configuradas como interfaces seriais. (...) Sendo assim, o fato das

. interfaces Ethernet transmitirem os dados no formato digital'e em sequéncia serzal ndo é
condzcao suf czente para g_ Qossam ser znserzdas no conmnto de mterfaces serzazs

Sal
S

fao2

; Nesse mesmo sentldo manifestou-se no. LaudO’ Oficial n- 174/2001 o
engenhelro‘credenmado na SRF, d@o concluir que as interfaces Ethernet néio sdo seriais (fl. 239),
- ao aﬁrmar =“Apesar. de haver.um trafego de dados de forma serial em interfaces LAN Ethernet,
“néo' é usual dizer-se que esta é uma interface serial. Esta denominagdo, se tratando de
roteadores; ‘esta mais associada a interfaces do tipo WAN de alta velocidade (neste caso a
mterface ADSL) que fazem a interconexdo de redes geograficamente distribuidas (longas
distdncias-—-nao locais). Portanto, considera-se apenas a interface ADSL como sendo uma

. mterfacerserzal
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No entanto, em resposta ao-quesito 1 da diligéncia determinada pelo 3°

Conselho de Contribuintes; ¢ Instituto Nacional de Tecnologia — INT; do M1mster10 da Ciéncia
Tecnolog1a em seu Relatorio Técnico n*'152/2009 ‘afirmou” que "Szm”‘as mterfaces ‘LAN
Ethernet sdo interfaces seridis porque a transmissao de dados atraves destas portas é fezta de
forma serial. ”(ﬂ 331) ' o ’ o

Em conclusdo, os autos contém dois documentos tecnlcos conclulndo no
sentido de que as interfaces Ethernet sdo interfaces seriais e. out;' 's d01s em"sentklyd)o* cqntrano
Posto que hajam tantos documentos técnicos, as suas ¢onclusdes se’ anulam perrrian'eéendo a
divida em razdo da equivaléncia dos entendimentos a respelto da materla motlvo -pelo ‘qual,
considerando as razdes expostas no tdpico segumte ha que se deixar d? lado a questao quanto

CEC ey
a serem seriais-ou nao as interfaces Ethernet. -

Inte‘l"face ADSL - . IS A

Verlﬁca-se que o Relatorio do ITUF LS conclulu que “a mterface ADSL néo
é serial” pelas razdes-ali informadas: (fl: 99) s i

Ja o engenhelro credenmado pela SRF conclulu de forma contrarla nos
termos ja antes transcritos e que se.impde aqu1 repetir, que culminam com'a afirfmag¢do de que
“Portanto, considera-se. apenas a interface ADSL como'sendo uma mterface serzal ”(ﬂ 239)

E em resposta a0 quesito 2 da diligéncia determmada ,pelo 3°_.Conse1ho de
Contribuintes, o INT concluiu que “Sim,.as interfaces WAN ( “Wzde Area Network’) ADSL
(“Asymmetric Digital Subscriber Line”) sdo interfaces seriais porque a*transmzssao a'e dados
atraves destas portas é feita de forma serial,” (fl. 331). - “ “f el

Portanto, o Relatorio Técnico do INT veio. para desempatar a 11de de forrna a
decidir a favor do-entendimento ja antes explicitado- pelo Laudo* Oﬁc1a1 da SRF;:de: que a
interface ADSL ¢ uma interface serial., = pary

Ora em se concluindo que a 1nterface ADSL é senal restana exammar a
veloc1dade dessa mterface para efeitos de c1a331ﬁcag:ao no sub1tem ob'eto de lide. ‘Nesse ponto,
s30 unanimes os laudos,-ao afirmarem a capacidade’ ‘de até 8. Mbps downstream (do prestador
do servigo ADSL para o cliente - download) e de até 1 Mbps. upstream. (do cliente para o
prestador de servigo ADSL - upload) o do ITUFES (ﬂ 127) 0 do tecmco da SRE. (ﬂs 239 e
243) e o do INT:(fl. 331) S R e T e i fee _

Resxdualmente, podena ser avocada a duvxda sobre se a veloc1dade a que se
refere a NCM seria a do provedor para 0 usudrio (download) ou a do usudrio para o provedor
(upload). E isso porque o produto em exame tem velocxdades desiguais, ou seja, assimétrica. A
respeito, entendo que tal questdo ha de ser afastada, porque o texto de subltem naoi estabelece
qualquer restri¢do no que concerne a esse requlslto , .o i '

Quanto 2 questdo que norteou a decisdo: do orgao Julgador"‘ recorrido,
pertinente a condi¢@o de os roteadores serem préprios para 1nterconexao de redes, locais com
protocolos distintos, trata-se de matéria que néo foi a motlvag:ao no lang:amento e que, em
decorréncia, ndo cabe ser questionada como lide processual 'No. entanto, . - apenas por
oportuno, cumpre ressaltar que o texto de subitem nio estabelece a forma.de- como deva se
processar essa mterconexao O texto apenas. estabelece que, 0s roteadores eJam propnos para a

10
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“interconexdo de redes locais com protocolos distintos e esse requisito foi atendido, como se
‘verifica de forma aﬁrmativa em todos os trés laudos constantes dos autos (fls. 99, 242 e 332).

S Nesse sentido a classificagdo que segue, "de roteador proprio para
interconexdo de redes locais (LANSs) com protocolos distintos através de WANSs, conforme se
Verlﬁca da Soluqao de Consulta DIANA/SRRF/7* RF n® 105/2003 (DOU 30/5/2003), verbis:

o '. : “NCM 851 7.30.62 - Roteador digital com velocidade de
g zmerface serial de pelo menos 4 Mbits/s, proprios para
interconexdo de redes locais (LANs) com protocolos distintos
) através de WANs (“X-25.Frame Relay”, etc), modelos Vanguard
. 7310 e Vanguard 7330, fabricado por Vanguard Managed
Solutions LLC-USA, marca registrada Vanguard, tipo Acess
 Router, denominados vulgarmente “Roteador” e comercialmente

- “Dispositivo de Acesso Multisservico.”

Em vista dos fatos, e com base com base nas RGI 1 € 6, €e da RGC 1 do

Sistema Harmonizado, concluo que o roteador importado pela recorrente apresenta as

condigdes:basicas que lhe asseguram a classificagdo no codigo NCM 8517.30.62, na vigéncia

da:Resolugdo -Camex n° 42/2001 e alteragSes posteriores (a Resolugdo Camex n® 43/2006

alterou_a NCM a partir de 1¥1/2007, de forma que os roteadores dlgltaus passaram a ser
class1ﬁcados no cod1go 8517 6” 48) ' :

ot :‘”5,. z i P '."»'» Gaty Lo

Dlante do exposto Voto por que seja dado prov1mento ao recurso voluntario.
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