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passam a integrar o presente Julgado -

MINISTERIO DA FAZENDA .
'TERCEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
"TERCEIRA CAMARA N

" Processo n° T 12689. 000155/2001 22

- Recurso n° -1 :126.975
Sessdo de , : 22 de fevereiro de 2006
Recorrente . - - DETEN QUIMICA S.A. _

~ Recorrida . DRJ-SALVADOR/BA

RESOLUCAO N°303-01.098

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

RESOLVEM oS Membros da Terce1ra Camara do Tercelro

Conselho de Contribuintes, por unanimidade de votos, “acolher 0s embargos

declarat6rios -ao Acérdio n® 303-31.534 de 10/08/2004 ¢ converter o Julgamento do
recurso em diligéncia nos termos do voto do relator, na forma do relatorio e voto que

Vv

"~ \ANELI EDAUDT PRIETO .

Pres1de te

STLVIO MARCOS
‘Relator

N E-

Part1c1param ainda, do presente Julgamento .0s Conselheiros: Nanci Gama Sérgio de
Castro- Neves, Nilton Luiz Bartoli, Zenaldo Loibman e Tara51o Campelo Borges.
Ausente o Conselhe1ro Marciel Eder Costa i

i
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RELATORIO

Trata-se de Auto de Infragdo visando a- cobfanga do Imposto -de

Importagdo, fls. 02/05, com base nos arts. 87, inciso [; 89, inciso II; 220; 499 e 542 do
Regulamento Aduaneiro, e do Imposto sobre Produtos Industrializados -IPI, fls.

" 06/09, em virtude de que teria se verificado -0 descumpnmento das condlgoes basicas

a aplicagdo de Regime de Exportaqao Temporarla para Aperfelgoamento Passivo,
segundo 1nforma<;ao de fls. 03 € 07.

De acordo com o Relatorlo de Auditoria Fiscal, fls. 10/15, a autuada'

exportou 7.440,00 Kg de catalisador exaurido para beneficiamento passivo, adotando
a- classificagdio ‘tarifaria. NCM 3815.12.00, relativa a-“catalisador em suporte, tendo
como substincia ativa um metal precioso ou um cOmposto de metal precioso”,

aliquota de 15% para o Imposto de Importagdo e de 10% para o Imposto sobre
Produtos Industrializados, quando, segundo a fiscalizagdo, a correta seria, de acordo
com a Nota 1.d do Capitulo 38 da Tarifa Externa Comum, a NCM 7112.20.00,

relativa a “outros desperdicios e residuos contendo metais preciosos, do tipo utilizado,
principalmente, para recuperagdo de metais preciosos, de platina, de metais folheados

ou chapeados de platina”, cujas aliquotas para o Imposto de Importagéo e IPI sdo,
respectivamente, 5% e 0%. Foi notificada pela fiscalizagdo do equivoco cometido e
~ retificou a DDE original, corrigindo a class1ﬁcagao fiscal dos catalisadores exauridoes.

Entretanto, quando da relmportag:ao de 6. 900,00 Kg do Catalisador
Pacol da UOP, a contribuinte calculou os tributos incidentes deduzindo os valores
correspondentes  aos ' tributos que incidiram sobre a mercadoria exportada

_temporarlamente utilizando, para isto, a classificagfo fiscal do catalisador novo, e
- ndo- a do- catalisador exaurido, ¢ as aliquotas correspondentes ao. primeiro. Em
decorréncia deste fato terla recolhido a menor o Imposto de Importagdo e o IPI-

.

devidos.

As bases de célculo constantes dos demonstrativos-_de fls. 04 e 08
foram extraidas de informagdes prestadas pela propria recorrente. »

A recorrente tomou ciéncia dos langamentos em 22}02/2001 fl. 02
e, inconformada com a exigéncia, apresentou impugnagao temporaria de fls. 25, em

© 05/03/2001, afirmando que a matéria ja foi ~objeto do Parecer

COANA/COLAD/DILEG n° 071, de 16 de abril de 1997, e ressalvando-se o direito
de apresentar razoes complementares de impugnagdo dentro do mesmo processo..

Requereu, também, afl. 26, desembarago da mercadoria importada,

’ conforme dispde a Portaria MF 389, de 1976, mediante apresentagdo de Termo de
'Responsabﬂldade fls. 27/29 sem prestag:ao de gafafitia. -
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Atraves do Parecer n° 085 de 2001, ﬂ 31 proferido pela Secdo. de
Tr1butagao da Alfandega do Porto de Salvador, homologado pelo Parecer DIANA n°

02, de 2001, fls. 32/33, o pleito de desembarago dos bens foi indeferido. por néo terem
sido adotadas uma das providéncias previstas no item 1 da Portaria MF n° 389, de 13

de outubro de 1976, como garantia dos tributos em litigio, que sfo o depdsito em
dinheiro, caugdo de titulos da d1v1da publica federal ou fianga bancaria, no valor do
montante ex1g1do :

Em 02/03/2001, a - contribuinte  apresentou suas \ razdes

complementares de impugnagdo, fls.- 42/52, alegando em sua defesa, em sintese o
segumte (Arrazoado da DRJ de Julgamento em Salvador/BA, que adoto) -

o De acordo com a Informagéo COANA/COLAD/DILEG n° 071,
de 1997, nas operag0es de regeneragao de catalisador efetuadas

Imposto de Importagdo nos termos do art. 84, alinea- “b” do

Regulamento Aduaneiro, mas sim uma exportagdo temporaria -

para aperfelgoamento passivo nos termos da Portaria MF n°® 675,
de’ 1994 e art. 370, incisos I eIl e § 2°, alinea “b” do RA;,

o Através do Parecer SASIT n° 85, de 2001 a Alfandega do Porto -

pela Deten ndo se configura a ocorréncia de fato gerador do-

de Salvador resolveu dar nova interpretagdo & retrocitada .

~ Informagdo, considerando’ que as operagdes deveriam . ser
submetidas ao -Imposto de Exportagdo, o qual deveria ser
deduzido do Imposto de Importagdo no' futuro quando do
retorno das mercadorxas do exterlor '

"o No langamento em tela, as autondades aduaneiras aﬁrmam que a -

‘recorrente declara imposto a recolher menor que o devido,
infringindo dispositivos do Regulamento Aduaneiro e demais
legislagdo reguladora da matéria, ficando,” portanto, sujeita ao
pagamento de tributos mais elevados ¢ a multa de oficio;

e 0 PareCer SASIT n° 85, de 2001, por ser um ato. de hierarquia

inferior a Informacéo COANA/COLAD/DILEG n° 071, de 1997,
deixou de ser aplicado quando do registro da Declaragao. de

Importag¢do dos produtos beneficiados no exterior, ndo se

configurando, de forma alguma, o ato praticado pela contribuinte

como declaragao inexata;
. _A sol1c1ta<;ao aposta no ﬁnal é que os Autos de Infrag:ao seJam
_Julgados 1mprocedentes ’

A DRF de Julgamento em Salvador/BA através do Acoérddo de n°

1. 700 de 17/08/2001, Julgou 0 parmalmente procedehte, os seguintes termos, que a

~

” -
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'segulr transcrevemos, Juntamente com a Informaqao COANA/CONAD/DILEG N°

071/97:
“FUNDAMENTAGAO

9. Prehmmarmente vale ressaltar que a 1mpugna<;ao ap‘resentada €

" tempestiva, instaura o litigio, merecendo. apreciacdo, € que a autuada esta

devidamente representada por seu procurador legal, configurando-se a legitimidade da
parte (f1.37). - -

1-0 A contrlbmnte argiiiu em sua defesa que o Parecer SASIT n° 85,
de 2001, alterou o disposto na Informagéo COANA/COLAD/DILEG n° 071, 1997,
ato normativo hlerarqulcamente superior, ao determinar que as operagdes deveriam
ser submetidas ao Imposto de Exportagéo, o qual ‘deveria ser deduzido do Imposto de

- Importagdo, no futuro, quando do retorno-das mercadorias do exterior. . Réleva

observar que, quando a Informagfo acima -citada determina que as operagdes de
regeneragio de catalisador efetuadas pela Deten ndo se- conﬁguram fato gerador do
Imposto de Importag@o nos termos do art. 84, alinea “b” do Regulamento Aduaneiro,
mas sim uma exportagio temporaria para aperfeigoamento passivo. nos termos. da
Portarla MF n° 675, de 1994, e art. 370 jincisosIell e paragrafo 2°, alinea “b” do RA.

11, O retromtado Parecer em momento algum determmou a
incidéncia do Imposto de Exportagdo nas. .operages de regeneragdo de catalisadores -
pratlcadas pela Deten. Apenas: ‘enfatizou os arts. 2° e 12 da Portaria MF n° 675, de
1994, que disciplina o. reglme aduaneiro especial de Exportagdo Temporaria, para
Aperfeigoamento Passivo, ne qual, segundo a Informagdo COANA/COLAD/DILEG
n° 071, de 1997, enquadra-se‘as operac;oes em questao ,

12. Observa-se que a citada Portaria ndo exclui ou elide a
incidéncia do Imposto de Importagdo ¢ Imposto sobre. Produtos Industrializados,
quando da reimportagdo do produto beneficiado,. sobre os valores agregados 4
mercadoria exportada. E, no seu art. 12, dlsc1pl1na a forma de se proceder o calculo
dos trlbutos devidos, relatlvos aos Valores agregados. . :

Art.2° O regime de Exportagao Temporéria para Aperfeigoamento

‘Passivo e o que permite a saida, do Pais, por tempo determinado, de
mercadoria ' nacional ou nacionalizada, para ser submetida a
operagdo - de transformago, _elaboragao beneficiamento ou .
montagem, no exterior, e sua reimportagdo, na forma do produto
resultante dessas operagdes, com pagamento do 1mposto incidente

* sobre o'valor agregado. :

- Art. 12. O vdlor-dos; tributos devidos na importag¢do do produto
resultante da operagdo de aperfeicoamento serd calculado,
deduzindo-se, _do_montante dos_tributos_incidentes sobre este
produto, o valor dos tributos qye incidiriam, na mesma data, sobre

4 v
/
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a mercadoria objeto da_exortacdo tempordria, se esta estivesse
‘sendo importada do mesmo pais em que se deu a. operagdo- de
" -aperfeicoamento. (grifo nosso) L ' '
s : ) N

o 13'. Desta forma, o Parecer SASIT n° 85, de 2001, nada mais fez do
que ressaltar os dispositivos da Portaria MF n° 675, de 1994, relativos a cobranga dos
tributos devidos na reimportagio de bens exportados temporariamente .para

- aperfeigoamento passivo, relativos ao valor agregado, inexistindo nele qualquer-

disposig@o que fira ato hierarquicamente ‘superior. -

, 14. A contribuinte tanto- sabia que incidiria o Imposto de

‘ Importa_(;éo sobre o valor agregado ao bem exportado temporariamente que efetuou os

célculos-dos tributos devidos nos dados-complementares na DI de reimportagdo, fl.

'17. A divergéncia existente entre os calculos da contribuinte e os do Fisco refere-se
- as aliquotas pertinentes ao Imposto de Importagdo e Imposto. sobre- Produtos
 Industrializados — IPI, decorrente da classificagdo fiscal do catalisador exaurido, que a -

prépria contribuinte acatou através da retificagdo efetuada na DDE original (fl. 22). ’

- 15. A contribuinte, apesar de haver classificado os catalisadores

"exauridos no c6digo -7112.20.00 (DDE 2000734214/4, f1. 22), utilizou-se, quando da

reimportagdo destes catalisadores, da mesma classificagdo fiscal para os catalisadores
exauridos e novos, e, conseqiienterhente, aplicou aliquotas iguais para as respectivas
bases de calculo dos tributos. '

_ 16. Ocorre .que a Nota 1.d do Capitulo 38 da Tarifa Externa
Comum exclui do capitulo “os’ catalisadores esgotados do tipo dos utilizados
principalmente para recuperagéo dos metais preciosos, e os remete para a posi¢do
71127, S :

17. A posigio 7112 compreende “outros desperdicios ¢ residuos
contendo metais preciosos ou compostos de métdis preciosos do tipo dos utilizados' -
principalmente para recuperagdo de metais preciosos”. '

18. A Nota '8 do Capitulo 71 deferming que 0s p_rodufos incluidos

‘no texto da posi¢io 7112 classificam-se nesta posi¢do e ndo em nenhuma outra da

Nomenclatura, exceto os das posi¢des 2844 (elementos quimicos radioativos ‘e
is6topos ‘radioativos, € seus compostos, as misturas e residuos contendo estes
produtos) e os da posi¢do. 2845 (is6topos néo inbluidos na posicdo 2844, seus
compostos orgénicos ou inorgénicos de constituigdo quimica definida ou ndo). '

. 19. As Notas Explicativas do Sistema Harmonizado da posi¢do
7112 inclui nesta posi¢do os catalisadores a que ndo, se possa dar 0.uso para que

haviam sido priniitivamente destinados, poy se encontrarem quebrados ou muito

[
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' 20 Desta sorte, ndo ha duv1da de que os. catahsadores exportados
temporariamente pela contribuinte para serem recuperados com a extragdo da platina -

~que contém, em virtude dg se encontrarem exauridos, sdo cla551ﬁcados na posi¢éo.

7112 e ndo na 3815, que se refere a catalisadores novos.

~

21. Destaque-se que a 1mpugnante ‘ndo - refutou, em momento -
algum, as classificagdes fiscais adotadas para o ‘catalisador exaurido € 0 novo,
baseando as suas razdes de defesa na Informagdo COANA/COLAD/DILEG n? 071,
de 1997, a qual, como ja exposto, apenas determinou que o catalisador regenerado néo

- é considerado mercadoria estrangelra nos termos do art. 84 do RA

t
(]

22. Assxm sendo os tributos a recolher quando da relmportag:ao dos
catahsadores seriam calculados pela diferenga entre os tributos devidos na importagdo
de catalisadores usadose os devidos na importagio de catalisadores novos, conforme
determina a Portana MF n° 675 de 1994, no seu art. 12.

23. Quanto ao .fato.de a contrlbulnte ter prestado declarag:ao

. inexata, € de se ‘observar que a mercadoria estd corretamente descrita, tanto no
. Registro de Exportagdo como na Declaragéo de Relmportag:ao dos bens tendo havido

apenas erro na clas51ﬁca<;ao fiscal dos catalisadores exauridos. .-

24, O ADN COSIT n® 10, de 16 de j janeiro de 1997/determina que |
nfo constitui infragdo punivel com as multas previstas no-art. 40 da Lei n°® 8. 218, de

‘29 de agosto de 1991, e no art. 44 da Lei n° 9.430, de 27 de dezembro de 1996, a

.classificagdo tarifaria errbnea, desde que o produto esteja corretamente descrlto com
todos os elementos necessarios a sua identificagdo e ao enquadramento  tarifario -
plelteado e ndo se constate, em qualquer caso, intuito doloso ou ma fé por parte do -

: declarante

. 25 Como, no caso em questdo, ndo se constatou mtulto doloso ou
ma fé por parte da contribuinte, ¢ de se con51derar 1ncab1vel a cobranga das

- penalidades acima desctitas.

'CONCLUSAO-23

“Processon®  10168.005360/96-37

Interessado: - DETEN QUMCA
Assunto  : 4 Soliéité re’girrie de -Expo'rtag:éo Temp‘oréria."

Deten Quimica S.A. apresentou memorial onde relata problemas
que Ihe tem ocomdo em relagdo a pedidos de exportag:ao temporarla de catalisadores -
exaurxdos NO Processo ‘de produgdo de lab. { : .

.
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Sohcna a COANA pronunc1amento firme sobre a matéria , uma vez,
que, responsavel pelo fornecimento de matéria prima as fabricas nacionais de

' detergentes biodegradéveis, tem tido dificuldades para atender ‘seus compromissos no

. regeneragao .

mercado, em decorréncia da mudanga de tratamento dlspensada pela Alfandega de
Salvador as suas operagdes de aperfeu;oamento passivo. -

' Sobre 0 projeto € procedlmentos da Deten:- .~ .

: * Trata-se de empresa nacional instalada no polo pétroquimiCo de
Camac;an em 1981, com objetivo de produzir lab-linear alqullbenzeno materla prima
na produgéo de detergentes bio- degradavexs

1 o

Foi declarada de relevante 1nteresse econdmico e social por Decreto

do entdo-Presidente da Republica, que aprovou exposu;ao de motivos do Mlmstro da

Industria e Comercm

. ~

‘ Para fornecimento de tecnologia operacional e de fabricaggo do lab,
a Deten firmou dois contratos com a UOP Process Division, EUA, um dos quais
referente a transferéncia de tecnologia, ja concluido, € outro para fornecimento e

regeneragdo dos catalisadores utilizados no processo de produgdo do lab, ja vencido,
‘mas vigorando de fato. Quanto a este {iltimo contrato, ressalta que se trata apenas de

adesfo -a- contrato. padrfio, porquanto a UOP detem monopoho da tecnologia de
regeneragio de catalisadores. > -

0 cataiisador em questdo é uma esfera de 0,16 cm, constituida de

um micleo em aluminia e outros metais ndo nobres, revestido de platina, na propor¢ao
de 99,585% e 0,415 respectivamente. -

: O valor do catalisador € composto- de 40% referente a platina e
aprox1madamente 60% referente aos servigos, -

A Deten reahza em média, 4 .operagdes de regeneragéo de

catalisadores anualmente. Cada lote de catalisadores exauridos € remetido em

tambores 4 UOP para regeneragdo, i.e., para sofrer processo de beneficiamento que
permita sua recuperag8o para utlhzac;ao no processo de produgdo do lab

No processo de fabrlco do lab perde-se aprox1madamente 2,41% da
platlna ‘contida no catalisador. Outros 0,5% s3o gastos no seu processo de

A Deten por imposigdo contratual, adquiriu no inicio do contrato
certa-quantidade de platina pura, nacionalizou-a e entregou-a @ UOP para uso nas

operagdes de regeneragdo dos catalisadores de sua propriedade. Em sﬂuagoes" ;

emergenciais, utiliza platina da UOP, pagando os tributos devidos na nacionalizagio.
Usualmente, conforme orientagdo do DECEX, oficio CTIC-2D- 91/17478 de 10.06.91,

vem despachando os.catalisadores com o pag ento dos tributos relatlvos a dlferenga o

7
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entre o-valor do catalisador fresco e o usado, conforme também determina a Portaria

MF 675/94.

£

A Aubt'or’idadeb Aduéﬁeira do Potto de Salvador concluiu que as

- operagdes de importagdo e exportagdo que até maio de 1995 vinham sendo realizadas -

pela Deten, ao abrigo do regime de exportagdo temporaria, ndo mais podem realizar- -
se, porquanto o catalisador exportado temporariamente retoma como produto final
perfeitamente definido e pronto para uso, contrariando o disposto no Regulamento
Aduaneiro, artigo- 370 § 2°literal a. Por outro lado, .alega. ndo ter possibilidade de’

~

~ comprovar que os catalisadores ‘que retornam. a0 OS mesmos . exportados

temporariamente:
E o que consta no memorial.
' O DL 37/66 artigo 92, e os artigos 369 ¢ seguintes do RA fornecem
os termos -¢ condices que norteiam a aplicabilidade do regime de Exportagdo
Temporaria. =~ Mais atual, a Portaria 675/94, instituiu o regime de Exportagdo

Temiporaria para Aperfeigoamento Passivo.

‘A DETEN solicitou 2 partir de 1981, com '_b'a‘sev na IN 89/81 e

'pOSteriormenté com base na Portaria 675/95 o regime de Expdﬁagﬁo Temporaria para

regeneragdo de catalisadores utilizados em seu processo produtivo. Em todo esse
periodo obteve a concessao do-regime, salvo nos ultimos dois anos, quando tem sido -
autuada no retorno dos catalisadores, ou quando tem tido indeferidos seus pedidos de
exportago temporaria. ' R - ' '

, ‘No processo '12689.000152/96-61-,:_apresentado ‘no memorial, o
indeferimento do pedido motivou-se no parecer. da se¢do de tributacdo da Alfandega
do Porto de Salvador, com base no Regulamento Aduaneiro artigo 370 § 2°, literal a,
que transcrevo: S : '

© “Nos casos do paragrafo anterior, ¢ condigdo para que prevaleca a:

concessfo, sob pena de exigéncia de impostos: ‘ »

- a) que o beneficiamento ou transformagdo néo resulte em produto

, " Produto final é o que résul;a da combinag¢do de fatores de produgdo '
e tecriologia, sendo disponibilizado por quem o produziu para o proprio consumo, de
outros individuos ou de outras unidades de produgéo. Quer parecer, continuando a
leitura do pardgrafo, que o legislador ao cordicionar a utilizagio* do produto

intermediario reimportado no processo produtivo. do beneficiario do regime,

significou que o produto resultante do- aperfeigoamento ndo podéria entrar no mercado
interno de modo direto , mas como insumo na prgdugdo-do beneficidrio do regime.
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" No caso que analisamos;" 0 catahsador ¢ produto final da UOP. e

insumo utilizado na produgio do Lab, pela Deten. Atende pois, de forma plena a
condi¢do do Regulamento Aduanelro artlgo 370, § 2°, literal a.

, ~ Outro ébice a concessdo do regime foi a impossibilidade de
reconhecer na mercadoria reimportada‘aquela que foi exportada temporariamente.

~

O artigo 2° da Portaria 675/ 94 dispde:

“Q regime de exportagao temporéria para aperfeigoamento passivo ¢
0 que permite a saida do pais, por tempo determinado, de mercadoria nacional ou

* nacionalizada, para ser submetida “a. operagdo de transformagdo, elaboragdo,
. beneficiamento ou- montagem, no exterior, e ‘sua- importa¢do na forma de pI‘Odut0‘ :

resultante dessas operagdes, com 0 pagamento do 1mposto sobre 0 valor agregado.”

o

O 'parégrafo ﬁnico do artigo 9° dispée:

’ “Para garantia de que 0s produtos a serem 1mportados serfio ObtldOS

a partir das mercadorias de exportag:ao a autoridade aduaneira podera exigir, na
- apuragdo do reglme umia ou mais das seguintes prov1den01as quanto a mercadorxa

II.) coleta de ambstras,ilustragécs ou descricdes técnicas;
| III) laudo técnico.

Em nenhum momento encontramos nas normas pertinentes ao

aperfelqoamento passivo, como condi¢do sine qua non para a concessdo do regime,

que a mercadoria deva ser a mesma que foi exportada. .= Encontramos sempre a
obrlgatorledade que os produtos resultantes sejam obtidos a partir das mercadonas
que foram exportadas

Sendo 0 regime de Exporta¢do Tempordria um reglme no qual

devem prevalecer os interesses econdmicos do Pais, é inconveniente que restrigdes

que néo passam pelo merlto da operagao se sobreponham aqueles interesses.

, S Existe entre a Deten ¢ a UOP um contrato, averbado no INPI, que
estipula as condlgoes de fornecimento dos catalisadores utilizados pela Deten. O
contrato é claro quanto ao-fornecimento de catalisadores frescos, i.e., capazes de

'produzir a reagdo prevista no processo produtivo do lab. E também- claro quanto a

forma de 1das e vindas de catahsadores usados € regenerados

»

A Deten recebeu, ademais, orlentag:ao do DECEX quanto ao

pracedimento a ser cumprido na emissfio das guias de exportagdo e importagdo

quando a empresa devesse realizar operagdes de bepeficiamento de catalisadores.
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Parece pacifico que a operagdo enquadra-se nas condi¢des do

\ regi‘me de Exportagéio Temporaria para Aperfeigoamento Passivo.

. A’ exportagio de catalisadores usados, combinada’a importagao de
catalisadores frescos, i.e., catalisadores reagentes, capazes de cumprir sua fungo no
processo produtivo do lab, indépendente de terem sido usados de forma inapropriada
os termos exportagio, importagdo, frescos, em todo o material disponivel no memorial
e em outros documentos da Deten, nio configura fato gerador de Imposto de
Importagio (art.84, b do Regulamento Aduaneiro), uma vez que a mercadoria enviada
para aperfeicoamento hdo resulta, quando de seu retomo, em espécie diferente da
remetida. Ao contrario, configura-se esta operagéo ao disposto na Portaria MF 675/94
e no Regulamento Aduaneiro art. 370, § L IL, e § 2°, b.

‘Diante das apreciagdes feitas e considerando ainda a urgéncia de
decisdo que norteie definitivamente operagdes dessa natureza, submeto a consideragdo

de V.Sa. a proposta de dar conhecimento & interessada da tipificagdo legal a ser
utilizada na fundamentagio de seus pedidos de utilizagdo do regime de Exportagdo
Temporéaria para Aperfeig:oamentb Passivo, comunicando igualmente, as unidades de
despacho que operam esse regime, especialmente a Alfandega do Porto de Salvador. -

Judith do Amaral Marcondes Armando

' Inconformada com a Decisdio da DRF de Julgamento em
Salvador/BA, neste ato sumariada e ja anteriormente transcrita, a recorrente
apresentou Recurso Voluntério a este Egrégio Conselho -de Contribuintes, quanto a
parte mantida a autuagfo, ja que obteve exoneragdo apenas quanto a multa do Imposto
de Importag#o, nos termos que se segue, quanto aos fatos, excluindo-se o histérico:

v “22 — Se analisados todos, mas absolutamente todos, os documentos
de exportagdo/importacio levados a efeito pela Recorrente desde os primordios das
operagdes de envio de produtos para regeneragdo, constatar-se-a que o produto que
exporta/importa nada mais € do que “catalisador pacol da UOP, tipo DEH-7, (usado)
exaurido a base de platina suportado em alumina préprio para desidrogenagdo de
parafinas na produgéo de olefinas lineares” enquadrado, portanto,- na posi¢do
38.15.12.00.00, ou seja, um catalisador \em suporte (38.15), tendo como substancia
ativa um metal precioso ou um composto de metal precioso (38.15.12.00)

\

23 —-Assim sendo, e € a propria autoridade alfandegdria que o
reconhece; tanto naquele malfadado Parecer, quanto no Relatério de Auditoria Fiscal
que d4 fundamento ac Auto de Infragdo cuja procedéncia contra a qual ora se insurge,
quando trata-“DA CLASSIFICACAO FISCAL”, que o produto exportado/importado

pela Recorrente nada mais ¢ do que um catalisador em suporte, que € objeto das -

excecOes constantes das Notas que antecedem o Capjtulo 71, da TEC.
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! _ 24 — Nio ha, pois, que se falar em “declaragdo inexata”, nem muito
! _ menos em “falta de recolhimento de tributos dev1dos nem multo 'menos, ainda, em
classificagdo errdnea. :

| . de que as operagdes praticadas pela Recorrente sdo, no minimo, irregulares, |
‘ensejadoras de cobranga de créditos tributarios ‘s6 enxergados na tacanha vis3o da

i , o Ha sim, que se dar por encerrada de uma vez por todas as suspeitas
autorldade alfandegarla do Porto de Salvador

: N 25 — A 1n51sten01a em atltudes que tais, sob a alegac;ao de que a
| ' ‘Recorrente houvera prestado decla:rag:oes inexatas as autoridades alfandegarlas tendo,
poitanto, infringido dispositivos do Regulamento Aduaneiro e demais. legislagdo
! reguladora da matéria, ficando, com isto, submetida ao- pagamento de tributo muito
6 ) -+ mais elevado e a multa de oficio, cai por terra de forma definitiva, uma vez que
i '  demonstrado, como inumeras vezes alegado, que a Recorrente Jamals ‘tomou a si
. qualquer decisdo de enquadrar as operagdes a que estad obrlgada a praticar, sem que
1 ' estivesse albergada - em pareceres € determinagdes das inimeras autoridades
‘ envolvidas em operagdes de comércio exterior, as quais foi submetldo o assunto..
v |
: . ' ' 26 - Insurge-se, portanto a- Recorrente contra tal' lancamento
; _constante do presente processo fiscal-administrativo, em sua totalidade, vez que o-ato
B , praticado pela autoridade fiscalizadora ao revisar as operagoes. de exportagdo
! ' ~ tempordaria para aperfeu;oamento passivo equivoca-se, também, em fundamentar o
~ processo-em errdnea classificacdo fiscal a que foi induzida pelo emissor do Parecer n°
470/2000 modificativo de ato administrativo.anterior.

A 2’7 - O citado Parecer n° 470/2000, assim com o Relatorio de
9 . Auditoria Fiscal exarada no presente processo, baralhou, propositadamente ou ndo, as
situagdes factuais que se apresentam,. nas operagOes de - exportagdo- temporérid
praticadas pela Recorrente, com 0 Unico intuito de desclassificar as operagdes assim -
praticadas e, conseqiientemente impor uma tributagdo mais gravosa, onerada com a
pecha de que foram prestadas declaragdes inexatas. '

«

m-o0 DIREITO »/

28 — As dlsposmoes da Portaria '675/94 nada mais s@o do que a
regulamentag:ao administrativa ‘'do disposto no Regulamento Aduaneiro, art. 370 e
& seguintes,” ou seja, a especificagdo evolutiva do que se contem -no dispositivo

.Regulamentar.

: E dlZ -se CVOlutlva porque ao longo dos anos €' a medlda que as
operagdes daquela natureza passaram a ser realizadas, com maior ‘intensidade, no -

_exterior, necessitavam as autoridades alfandegarias de dlSpOSl(;OeS aperfeigoadas para

~ acompanhar a dinimica do mundo dos negdcios )dal ter-se evoluido para a expedigéo
da c1tada Portaria 675. A . \

o
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29 — No caso da Recorrente; desde os primérdios das operagdes por

~ ela praticadas, esta demonstradotq;ue 0 que se d4 é uma operagdo onde as propriedades
cataliticas do produto sdo restauradas, mediante servico que somente a empresa

estrangeira detentora daquela tecnologia ¢ capaz. de realizar.

30 — Assim, o que sai do Pais é catalisador sujo (exaurido de

- propriedades) para retornar catalisador limpo*(capaz de realizar a catalise) e, portanto,
* gerar o LAB que ¢ o produto final fabricado pela Deten. o -

: 31 — Apenas para argumentar, s€ 0 catalisador esgotado fosse -
remetido ao exterior para que dai se retirasse o metal nobre (platina) € com ele fosse
fabricado novo catalisador, até poderiam ter razdo as autoridades. alfandegarias, em
enquadra-lo em outra posigio tariféria que néo aquela da sua propria natureza.

- " Porém, estd demonstrado que ndo é assim que se d4 a operagdo
praticada pela Recorrente (vide Memorial apresentado as autoridades da Coordenag@o
do Sistema Aduaneiro). , - :

, 32 — Um catalisador, apds.sua utilizagdo no processo produtivo,
pode estar definitivamente esgotado de suas propriedades de catalise, nada mais’
restando do que dele retirar-se o metal nobre onde esta contido, para fabricagdo de um
novo catalisador (operagdo que a maioria das vezes € realizada por empresas distintas:
ou seja, uma empresa extrai o metal nobre e descdrta o que sobra; outra empresa com
tal metal, fabrica o novo catalisador). ‘ '

Em outras circunstincias (como ¢é o caso da Recorrente) o
catalisador esgota suas propriedades de catalise td0 somente por formar-se em sua.
superficie sujeira (carbono) que impede a reagdo quimijca, devendo o mesmo ser
limpo (restauradas suas finalidades, processo que € realizado pela mesma empresa,
que detém o segredo industrial daquela restaurag@o).

, 33 — Assim sendo, os atos que tem praticado a R\ecorrente'
coadunam-se com tudo que sempre -foi afirmado perante as -autoridades
administrativas, sejam elas encarregadas da politica de comércio exterior, sejam elas

‘encarregadas do controle e fiscalizag8o de operagdes aduaneiras e dos impostos sobre

¢élas incidentes.

34 — Desta forma, o ndo atendimento ao que constou da revisdo de |
classificagdo fiscal ndo significa a pratica de declaragdo inexata pela Recorrente, a
qual se rebela, agora e désde sempre, contra a imposi¢io de gravame tributario mais
oneroso do que aquele que tem praticado em todas as demais operagdes realizadas até

-0 presente momento, insurgindo-se, portanto, contra a imposi¢do de obrigacdo de
" recolhimento de tributo mais elevado do. que aquele declarado nos registros da
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35 — Ante o .exposto, por tudo que dos autos consta, e¢ dos
documentos que ora sio anexados, espera a Deten Quimica que as presentes razdes
,sejam suficientes para que seja revista a decisdo que julgou parcialmente procedente a
p . Aqéo Fiscal iniciada com a lavratura do Auto de Infrago, para julga-la totalmente -
1 - improcedente, tendo corho conseqiiéncia a declaragdo de que ¢ nulo e sem nenhum -
i efeito o langamento de imposto de importagdo e sobre produtos industrializados,
vinculado ‘a importagdo de produtos anteriormente exportados para beneficiamento,
uma vez que as operagdes de que se trata’conformaram-se com o preconizado na
Portaria n° 675/95, na vigente- Informagdo Coana n° 107/97, com o disposto na
Instrucdo Normativa n°.16/98, bem como com o que esta estabelecido na alinea a, do
A " item 3, das Notas constantes do Anexo I, do Decreto n° 2.376/97.”
i - : O Recurso esta revestido das formalidades legais para -sua
admissibilidade € ‘¢ matéria de apreciagio no .a4mbito deste Terceiro Consetho,
portanto, dele tomo conhecimento. ' .

U

N

E o Relatorio. .
/

-

- m_,,-n-;-_'Q .
&
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vVOTO

Conselheiro Silvio Marcos Barcelds Fiuza, Relator

Este Conselheiro, em seu voto condutor do ac_:érdﬁo,'assim se -
expressou: SN ‘ . E '

«pASSO A  RELACIONAR . AS = CONSIDERAGOES
CONCLUSIVAS . ‘ |

~ Diante do exposto, ao se compulsar com bastante zelo o Processo, e -
atentando-se para o parecer técnico da Secretaria da Receita Federal constante da
INFORMAGCAQ ' prestadd especificamente sobre o assunto em 16/04/1997 em-
Brasilia, pela Coordenadoria-Geral do Sistema Advuaneiro - COANA/Coordenagio de
Legislagio Aduaneira — COLAD/Diviséo de Legislagdo Nacional — DILEG de Ne-
071/97, ja devidamente transcrita nesse ato, que somente vem corroborar a pretensdo
da recorrente, como também, ndo detectamos qualquer prova e/ou indicio de que o
produto exportado temporariamente constasse apenas de desperdicios ou residuos
contendo metais -preciosos. Ademais, nesse mesmo sentido, isto €, para idénticas
exportagdes utilizando-se 0-mesmo produto, com a mesma finalidade e igual tipo de
operagio temporaria, inclusive na mesma data da atual, a empresa recorrente DETEN
QUIMICA  S.A., sofreu Autos de Infragdo e teve seguidamente julgamentos
favoraveis nesse Egrégio Terceiro Conselho de Contribuintes, tanto na Segunda
Camara, como nessa Terceira Camara, sendo em duas ocasides na Segunda Cémara
(Recurso '124.735 — Acoérddo 302-35685 de 13/08/2003 — Por unanimidade - e

 Recurso 126.974 — Acérddo 302-36150 de 15/06/2004 — juntamente com outras

infracdes), e principalmente,. a Decisdo undnime dessa 'Terceira Camara no

julgamento do Recurso 124.734 — Acorddo 303-30694 de 12/05/2003, cujo Relator foi

o Eminente Conselheiro Jodo Holanda Costa, e dessa sibia Ementa de sua larva,
adoto e transcrevo nos seguintes termos: “Catalisador a base.de platina, em suporte,
tem, por ocasifo da exportagfo tempordria, sua classificagdo no codigo 3615.12.00,
seja material novo ou gasto, necessitando de recuperagio, ndo havendo prova de que a
exportagio temporaria constou simplesmente de desperdicio ou Tesiduo - contendo
metais preciosos. — Ao retorno do material recuperado, ¢ devida apenas a diferenga -
entre os tributos devidos na importagio de catalisadores novos e os incidentes sobre
os mesmos catalisadores na forma que foram mandados para recuperagdo. —

VOTO

. Desta maneira, e em vista das razdes que julgo serem de direito,
VOTO no sentido de Dar Provimento ao Recurso, por ter firmado o entendimento’

de que sobre a operagio objeto deste Processo, sej; devida apenas a diferenga entre os

14
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tributos dev1dos na 1mporta<;ao dos catalisadores; regenerados e/ou recuperados e oS
incidentes. sobre’os mesmos- catalisadores na forma em ‘que foram exportados para

recuperagdo e/ou aperfeigoamento passivo. E como voto. Sala das Sessoes, em '

agosto de 2004. SILVIO MARCOS BARCELOS FIUZA - Relator

Em cumprlmento a0 Reg1mento Interno dos 'Conselhos de -

Contrlbmntes ‘a Douta ‘Procuradora da- Fazenda- Na<:1onal foi dev1damente

o mentlﬁcado em 14/09/2004, do teor desse Acordao

\ Na data de 11/11/2004 ‘a Dra Procuradora da Fazenda Namonal-

-apresentou Embargos de Declaragédo dev1damente protocolado na Secretaria desse

- Conselho. sob o N° 01120468-8/3075, as. fls. 168/169 com pedido de nuhdade da ‘ ”

decisdo atacada, pelo motivo a seguir resumldo
!

R = aﬁrma que o voto do i. Relator condutor do acérddo terla ommdo a
‘ anahse de um dos pressupostos de adm1551b111dade do recurso qual seja a observancia

*do prazo de interposi¢do:;

. existindo’ por conseguinte omissdo, € ‘que o -mesmo  sria »
, 1ntempest1vo pois o dies as quem ara entrega do Tecurso seria 27/08/2002, e o recurso -
fora protocolado no dia 28/08/2002;. :

- Por fim, Tequereu que fosSe ‘conhecidos e pr0v1dos oS pretendldos_
EMBARGOS DECLARATORIOS com a ﬁnahdade ‘de* sanar a t1da omissdo €

declarar a nuhdade da deC1sao

A Emerlta Dra. conselheird Presidente, através do “Despacho”_

datado de 16/11/2004 de fls. 170, de51gnou este Conselheiro para anahsar 0s
embargos e propor soluggo. ‘

Atendendo pois, o despacho da ementa Conselhelra Pre51dente
foram os embargos acatados e na ocasido conclumdo pela manutengdo integral do

acordao nos segumtes termos:

“A Aprec1a¢ao dos Fatos

Quando este Relator aﬁrmou que o Recurso estava revestido das
formalidades legais para sua admissibilidade e era matéfia de apreciagdo no ‘ambito
deste Terceiro- Conselho.de Contribuintes, e dele tomava conhecimento, julgou que _
~ um dos principais pressupostos de admissibilidade do Recurso que era exatamente' a - -
observancia do prazo legal de interposig@o do mesmo estaria implicitamente incluso,
conforme previsto ‘em’ toda a legislagdo vigente de regéncia do Processo
Administrativo ¥ 1scal e, portanto era tempestwo :

-
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, Presentemente dep01s de efetivada uma analise acurada de todo o
: Processo em referéncia, principalmente no que se. relaciona com o prazo de
interposi¢@o do Recurso, chegamos a seguinte conclusio € Voto que se-segue:

Assim é que, somos obrlgados a atentar para o fato, de que o
v documento que repousa as fls. 93 do processo, que se refere a Douta Procuradora para
argiiir a intempestividade ‘do Recurso apresentado pela recorrente, consta apenas e
exclusivamente de um AR colado em uma folha de papel em branco, que teria sido
enderegado ao contribuinte pela ECT tendo como pretensa data de entrega em 27
AGO 2002. Entretanto, referida data ali constante, deixa claro'e evidente que nio foi

- aposta pela mesma pessoa que recebeu 6 AR, mais se parecendo com a grafia do -

_ Estafeta da ECT que grafa em outros campos do documento ora vergastado.

E o que ¢ mais importante, nio consta deste Processo a devida e-
obngatorla INTIMACAO acompanhada dos anexos, que deveria ter dado. CIENCIA
‘a0 contribiiinte em referéncia, da decisdio acordada pela DRF de Julgamento em
Salvador-BA ( SDR N° 1.700 de 17 de agosto de 2001)

Um mero AR que seria de uma pretensa Intlmagao sem se saber do
seu conteudo néo apresentando nenhum indicio a cerca de:

Qual a Intimag&o? |

0 qué se confé?n e/ou se anexa na Intimag&do?
Quais 68 seus termos?

Portanto, somente com a Intlmagao revestida das formahdades

legals de conforrmdade com o Art. 11 do Decreto n° 70.235/72 e legislagdo posterior
aplicével a espécie, € que se daria entfio, a data inicial de contagem do ‘prazo de 30

(trinta) dias para recolhimento aos cofres da Fazenda Nacional do débito que teria que -
ser. discriminado com-as redugdes legais, ou a faculdade de interpor recurso voluntério .

‘a0 Egreg1o Conselho de Contribuintes dentro do prazo legal e o devido comunicado

das determinagdes legais que deveriam revestir o recurso, como o comprovante ‘do

depésito de 30% do-valor.da exigéncia fiscal que deveria seguir discriminada em?
anexo ou ainda, o arrolamento de bens e direitos também do valor equivalente a 30%

da exigéncia fiscal, limitado ao total do ativo permanente, se pessoa juridica ou ao do

seu patnmomo se pessoa fisica.

A partir de entdo, as unicas intimagdes legals que se encontram

apensas a0 Processo, sdo a Intimagdo ALF/SDR/Sarat — N° 242/2002 de 30/09/2002 4
que se referia quanto ao Termo de Arrolamento de Bens e Direitos (ﬂs 132), com AR .

de entrega carimbado pela ECT em data de 21 OUT 2002 (fls. 133); a° Intimag¢&o
ALF/SDR/Sarat N° 281/2002 de 22/10/2002 que igualmente tratava do Termo de
Arrolamento Incompleto (fls. 137), com carimbo de entrega do AR pela ECT em 28
OUT 2002 (fls.’ 138), e, a Intimagéo ALF/SDR/Saratl N° 303/2002 de 14/11/2002 que

- 16
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também tratava do Térmo de Arrolamento Inco'mpleto“(ﬂs. -141); com carimbo de
entrega do AR pela ECT em 28 NOV 2002 (fls. 142). ’ '

I ~ ’ . , - ‘ R . .
Em assim sendo, néo nos foi possivel constatar a intempestividade
d6 Recurso, portanto, foi € € confirmado nesta ocasifo, por este Conselheiro Relator,

- como sanada ‘a falta da efetiva comprovagdo da CIENTIFICAGAO do recorrente,

mesmo por que, a propria apresentagio do Recurso Voluntario junto’ao “Orgio

~ competente da Secretaria da Receita Federal, sendo atendido também, posteriormente, -

os demais, requisitos legais para admissibilidade do Recurso, ¢ considerado, para‘
todos os fins legais, que o.contribuinte ficou CIENTIFICADO devidamente ‘da -

- Deciséo DRJ/SDR N° 1.700. de 17 de agosto de 2001, e em assim sendo, o Recurso’

Voluntario apresentado ¢ tempestivo.

i

A Conclusio

; 1, R A .
Em visto de tudo o que se contem € de conformidade com o que

~ aqui relatamos comprovadamente, acato O0S Embargos apresentados, e por néo

vislumbrar a int(f:mpesti\iidade do-_recilrso interposto pela recorrente, concluo para que
se mantenha irretocavel o Ac6rdio N° 303-31.534 de 10 de agosto de 2004, por ndo
assistir razdo a Fazenda Nacional.” ) . - o

. Por engano, 0. processo fol remetido diretamente, em principio para

" aDRJ de Fortaleza — CE, e posteriormente para a DRJ de Salvador -BA , sem que

houvesse encetado -os trimites legais, inclusive ndo foi ouvida a Dra-Presidente. O
Processo entdo, em vista a Informagéo da ALF/SDR/Sarat de Salvador — BA datado

~de 18/05/2005, 'ﬂs. 179/181, foi remetido de volta'a' este. Terceiro €onselho  de :
- Contribuintes:. , . T :

.. ADra Presidente em seu parecer as fls. 186, divergiu da apreciagio
dos embargos apresentados por €sse Conselheiro, verificando a existéncia de omiss&o

" no acérddo vergastado, por ndo ter sido aludido o fato do AR que repousa-as fls. 93, ¢ .

~

propds fosse o mesmo submetido novamente a Camara, sugerindo na ocasido, que se

fosse o caso, e a decisdo do colegiado, o processo baixasse em diligéncia para

esclarecer em definitivo a querela, designando na ocasido este Conselheiro para
relator. - ' o ‘ : ‘

i
.

Assim acato em todos s seus termos a decisfio da emérita Presidente '

/. .

epassoao .

- VOTO

Em vista de tudo o que se contém no processo € devidamente
exposto, deverd o presente acérdio ser retificado para que seja transformado em
diligéncia, nos termos seguintes: Co :
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y ' . ‘Com a finalidade de que se faca justi¢a, e a verdade material possa

| " transparecer, VOTO no sentido de transformar esse julgamento ¢m DILIGENCIA,
com a finalidade do presente processo retorne a Delegacia da Receita Federal de
origem para serem adotadas as seguintes providéncias: - S '

| -+ 1. Que seja acostada ao processo a copia oficial, elaborada na -
: * . " época, que teria servido de Intimagdo, esclarecendo se a mesma-
) L x foi realmente encaminhada ao recorrente, objeto do AR que
‘repousa as fls. 93; o : ‘

2. Solicitar informagdo oficial & ECT de Camagari — BA, ou a -

_ quem dé direito, para que declare qual a data real de recebimento -

o  por parte do destinatario do AR que repousa as fls.. 93 do
@ f) S ' - . processo, consultando inc1u§ive, o.Estafeta responsavel, se for o
] ‘ . _ caso; . : ' ‘ ‘

3. Que seja expedido oficio & recorrente para tomar conhecimento
dessa Decisdo, no sentido de que a mesma encaminhe, se for o
caso, comprovagio do que afirma em seu Recurso protocolado na
ALF / Porto de Salvador - BA, ém data de 27/09/2002, as fls. 95,

- dizendo que “tomou ciéncia da decisdo de fls. no dia 28 de agosto
do corrente ano.”; ST ‘ '

- - 4. Apés o que, retorne o Prdcesso para nova apreciagio e -
' \ julgamento por esse Egrégio Conselho de Contribuintes.” ~

E como voto. -

. 'éala das Sessoes, em 22 fevereiro 1d.e'2006.
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