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Assunto: Processo Administrativo Fiscal
Ano-calendario: 2002, 2003, 2004

RECURSO VOLUNTARIO - PEREMPCAO - Nio se toma conhecimento
de recursos voluntarios interpostos empo6s 30 (irinta) dias da ciéncia da
decisdo a guo.

NULIDADES - Quando puder decidir o mérito a favor do sujeito passivo a
quem aproveitaria a declaragdo de nulidade, a autoridade julgadora no a
pronunciard nem mandard repetir o ato ou suprir-lhe a falta a teor das
disposi¢des do art. 59, § 3°, do Decreto n°® 70.235/72

Assunto: Normas Gerais de Direito Tributirio
Ano-calendario: 2002, 2003, 2004

RESPONSABILIDADE TRIBUTARIA SOLIDARIA — EXCLUSAO -
Exclui-se do “Termo de Sujeigio Passiva Solidaria”, exarado com base nas
disposigbes do art. 124, inciso 1, do Cédigo Tributario Nacional, o
contribuinte que mantinha com a pessoa juridica mera relagio comercial de
fornecedor, sem prova de ingeréncia na administragdo da empresa e nem nos
fatos que ensejaram a autuagio.

Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Juridica - IRPJ
Ano-calendario: 2002, 2003, 2004

OMISSAO DE RECEITA - PRESUNGAO LEGAL — ART. 42 DA LEI N°
9.430/1996 — A intimacgfo prévia para que o titular, pessoa juridica ou pessoa
fisica, comprove com documenta¢@io habil e idénea, a origem dos recursos
creditados em conta de depdsito ou de investimento mantida junto a
institui¢do financeira se traduz em requisito minimo, indispensavel e
obrigatério a aplicagdo da presungio legal.

Recurso Voluntario Provido
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Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, nfio conhecer
dos recursos interpostos pelas pessoas fisicas Acyr Marcos Briccoli Filho € Marcio Aparecido
Tarifa da Cos;,.‘ e, por maioria de votos, dar provimento ao recurso interposto pelo contribuinte
José Ruy Gornes para cancelar as exigéncias tributarias, bem como exclui-lo da condigio de
respensaverl so A'lano nos termos do relatério € voto que integram o presente julgado.
VénC ‘oss os conselheiros Carmen Ferreira Saraiva (Suplente Convocada) e Nelson Lésso Filho
que negailmm provimento.

EDITADOEM 3 SET 2009

Participaram da sessdo de julgamento os conselheiros : Céndido Rodrigues
Neuber, Valéria Cabral Géo Vergoza, Carmen Ferreira Saraiva(suplente Convocada), Silvana
Rescigno Guerra Barreto(Suplente Convocada), Natanael Vieira dos Santos(suplente

convocado) e Nelson Losso Filhg i Ere&dente).
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Relatorio

TANJUMINAS COMERCIO DE CEREAIS LTDA. recorre da decisdo de
prim:eita insiZncia proferida pela 4° Turma de Julgamento da DRJ no Rio de Janeiro — RT I, que
julaoul procedentes as exigéncias de IRPJ, PIS, CSLL e COFINS, no total de R$ 3.890.357,82,
fls. 05, inclusos os consectarios legais, calculados até 14/30/2007, consubstanciadas nos autos

le iniragdo fls. 640 a 689.

A contribuinte teve os lucros arbitrados nos anos-calendério de 2002, 2003 e
2004, em virtude de ndo. ter apresentado os livros e documentos de sua escrituracio. A base de
calculo do arbitramento dos lucros foi o montante de depdsitos bancarios de origem nfo
comprovada, com enquadramento legal nos arts. 27, inciso I, e 42 da Lei n® 9.430, de 27 de
dezembro de 1996; arts. 532 e 537, do RIR/99, segundo descrito auto de infracio de fls. 642 a
643 e “Termo de Verificagio Fiscal” — TVF, fls. 626 a 639. A multa de langamento de oficio
foi qualificada para 150%.

No TVF, os autuantes descrevem que a fiscalizacio foi motivada a vista da
incompatibilidade da movimentag¢io financeira da empresa com as receitas informadas nas
DIPJ; o termo de inicio de fiscaliza¢@io enviado a sede da empresa, via postal, foi devolvido
com a informagdo de havia mudado de enderego; o referido termo foi enviado também via
postal ao domicilio fiscal do socio representante da empresa, mas foi devolvido com a
informacdo de que o enderego era inexistente; em diligéncia realizada na cidade de Andradas —
MG, o fisco ndo conseguiu localizar a empresa e nem os seus representantes; foi afixado edital
na reparticio fiscal dando ciéncia do termo de inicio de fiscalizagdo, com prazo para
atendimento de 20 dias, sem resultado; em consulta interna dos dados do socio e representante
da empresa, existentes na reparti¢do, constatou-se que o Sr. Herminio Junta, nfio possuia
capacidade econdmica para a vultosa movimentagdo financeira; foi solicitada ao Banco
Bradesco S/A. informagdo sobre movimentagdo financeira — RMF, da empresa em relagfo ao
ano de 2002; de posse dos documentos bancdrios, extratos de conta corrente € microfichas de
cheques emitidos foram selecionados alguns beneficiarios de cheques emitidos pela autuada; o
Senhor Acyr Marcos Briccoli Filho, constava no Bradesco como procurador do representante
da empresa e signatario de grande parte dos cheques emitidos; intimado a justificar a origem
das importancias recebidas da autuada em 2002, nada comprovou, fls. 146 a 149 e 186 a 245; o
Sr. Mircio Aparecido Tarifa da Costa, constava como representante da empresa junto ao
Bradesco, intimado na qualidade de beneficiarios de alguns cheques emitidos pela empresa em
2002, nada esclareceu, fls. 125 a 129 e 247 a 268; o Sr. José Ruy Gomes, também intimado a
Justificar os valores recebidos da autuada em 2002, limitou-se a informar que se referiam a
comercializagdo de milho, mas sem apresentar—ﬁﬁafq\lmr comprovante, fls. 151 a 184; o Senhor
Agostinho Deperon, também intimado apresentou copia de nota fiscal de produtor rural, fls.
270 a 274; Mandato de Procedimento Fiscal Complementar incluiu na fiscalizagfio os anos-
calendario de 2003 a 2004; foram solicitadas informagdes bancarias para os novos periodos
incluidos; as pessoas referidas foram novamente intimadas a justificar a natureza dos valores
auferidos da fiscalizada nos anos de 2003 e 2004; o termo de intimagdo via postal ao Sr.
Marcio Aparecido Tarifa da Costa, retornou com a informagdo de que ndo foi localizado, fls.
5604 a 625; intimado o Senhor Acyr Marcos Briccoli Filho, ndo apresentou documentos que
justificassem os valores recebidos em 2003,& 2004; o Sr Acyr, além de procurador do




-

('

Processo n® 12963.000033/2007-35 S1-C2T2
Acordio n.” 1202-00.133 Fl. 4

representante da empresa junto ao Bradesco, também figura como fiador, devedor solidario ¢
avalistas em dividas contraidas em nome da autuada, fls. 371 a 397; o Sr. José Ruy Gomes,
intimado a justificar os valores recebidos da autuada em 2003 e 2004, reiterou que se referiam
a comercializeadio de milho, mas sem apresentar documentagiio hébil € idénea, fls. 434 a 469,
deixando, 2ssim. de justificar o total d R$ 1.154.778,62, recebidos da autuada em trés anos:
2002 a 2004, fhigurando como maior beneficidrio das operagdes com a Tanjuminas, fls. 157 a
184 ¢ 43¢ 4146%, procedido o arbitramento dos lucros da Tanjuminas, os Srs. Acyr Marcos
Briccol' Filho, Méarcio Aparecido Tarifa da Costa e José Ruy Gomes, foram responsabilizados
solid [\rizmenate, nos termos do art. 124 do Cédigo Tributario Nacional, segundo “Termo de
Sweigio Passiva Solidaria”, fls. 693, 695 e 697,

Intimada dos autos de infragdo, via edital, fls. 692, com termo em
29/03/2007, a empresa deixou de impugnar a exigéncia e foi declarada revel em 02/05/2007,
fls. 978. :

José Ruy Gomes, arrolado como responsavel solidério, foi cientificado dos .
autos de infra¢do e do “Termo de Sujei¢io Passiva Solidaria” em 27/03/2007, segundo “A. R.”
afixado as fls. 694 ¢ apresentou impugnagdo; em 15/05/2007, fls. 706 a 722, instruida com os
documentos de fls. 723 a 725, e as copias de notas fiscais emitidas pela empresa WIC
Armazens Gerais Ltda. relativas a “entrada para dep6sito” e “saidas de dep6sito™ de milho, fls.

726 a 951.

Os contribuintes Acyr Marcos Briccoli Filho € Marcio Aparecido Tarifa da
Costa, arrolados como responsaveis solidarios, foram intimados dos autos de infracio, via
editais, fls. 699, com termo em 18/04/2007.

Acyr Marcos Briccoli Filho apresentou impugnagdo em 17/05/2007, fls, 95 a
- 963, instruida com os documentos de fls. 964 a 970.

Marcio Aparecido Tarifa da Costa apresentou impugnagdo em 17/05/2007,
fls. 972 a 974, instruida com os documentos de fls. 975 a 977.

Decisdio de primeira instincia, fls. 981 a 998, julgou os ]anc;amentoé
tributarios procedentes sob os fundamentos consubstanciados nas seguintes ementas, fls. .
981/982:

“Assunto: Processo Administrativo Fiscal

Ano-calendario: 2002, 2003, 2004, 2005

Ementa: IMPUGNACAO INTEMPESTIVA.

Nio se toma conhecimento da impugnagido apresentada mais de 30 (trinta)
dias apos a data de da ciéncia do langamento.

ARROLAMENTO DE BENS. COMPETENCIA. DRIJ.

O exame de questdes relacionadas ao arrolamento de bens ndo esta nos
limites de competéncia da Delegacia da Receita Federal de Julgamento.

Assunto: Normas Gerais de Direito Tributario
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INTERPOSICAO DE PESSOAS. OUTORGA DE MANDATO COM
AMPLOS PODERES DE GESTAO. SOCIO DE FATO. AUSENCIA DE
ELEMENTOS PROBANTES CAPAZES DE AFASTAR A IMPUTACAO.

A admissdo na sociedade (em substitui¢io aos sdcios originarios) de pessoas
que ndo comprovem capacidade econdmico-financeira e que ndo participem
de quaisquer atos de gestdio financeira, operacional ou administrativa,
combinada com a outorga desses mesmos atos a terceira pessoa, estranha ao
quadro social e verdadeira interessada no negocio (sdcio de fato), caracteriza
o que em Direito se denomina “interposigio de pessoas”.

RESPONSABILIDADE SOLID{&RIA. INTERPOS,ICAO DE PESSOAS.
PROSSEGUIMENTO NA GERENCIA DOS NEGOCIOS. OMISSAO DE
RECEITA.

Sdo solidariamente responsaveis os sdcios de fato pela pratica de interposigdo
de pessoas e prosseguimento na geréncia da pessoa juridica, com a adogo
que caracteriza omissdo de receita, o que demonstra o interesse comum na
situagfo que constituiu o fato gerador dos tributos exigidos, que é condigio
da responsabilidade solidaria.

MULTA DE OFiCIO QUALIFICADA. INTERPOSTAS PESSOAS.
SIMULAGCAOQ. CARACTERIZACAO.

- Quando o fisco, através de investigagdo junto a instituicdes financeiras, apura
que os verdadeiros representantes estavam acobertados sob o manto de
interposta pessoas ¢ junta indicios suficientes que, somados, resultam na
caracterizago da infracdo tipificada, a qualificagdo da multa encontra-se
subsumida ao fato descrito na norma, tendo em vista a caracterizagio da
simulagdo e da sonegagio fiscal.

Langamento Procedente”

A decisdo recorrida ndo conheceu da impugnagdo apresentada pelo Sr. José
Ruy Gomes; rejeitou as preliminares; nfo conheceu da contestacdo acerca do Termo de
“Arrolamento de Bens; e julgou procedentes os langamentos de IRPJ, PIS, COFINS e CSLL,
mantida a multa qualificada de 150%.

A autuada foi cientificada da decisdo via edital, fls. 1.012, entretanto deixou
de apresentar recurso.

Jos¢ Ruy Gomes foi cientificado da decisio recorrida em 26/09/2007,
segundo “A. R.”, afixado as fls. 1.016, ¢ apresentou recurso voluntario em 17/10/2007, fls.
1.019 a 1.032. Argumenta, em sintese:

- nulidade da deciso recorrida por cerceamento de defesa: o termo de
sujeicdo passiva do qual ndo constou autorizagiio para que o contribuinte solidario pudesse
impugnar tal ato; o termo de sujei¢do passiva ndo indica as causas dessa atribuigdo as quais
somente tomou conhecimento através do TVF; o interesse comum citado no referido termo
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passa a integrar o ato de langamento originariamente constituido contra a pessoa juridica,
necessitando de motivagdo; ndo tendo recebido copia do TVF nio pode exercer o seu direito de
defesa por ndo conhecer as causas que levaram o fisco a indicd-lo como sujeito passivo
solidario;

¢tro n avaliagdo da intempestividade da impugnagdo: junto com o termo de
sujei¢io passivia recebeu apenas um demonstrativo consolidado do crédito tributério, fato que o
obrigoy @l s¢ dirigir a repartigdo fiscal e solicitar copia do processo que lhe foi entregue em
18/04/2(7., data em deve ser iniciada a contagem do prazo de 30 (trinta) dias para apresentar a
npui2egdo; assim reveld-se despropositada a decisdo que ndo conheceu da impugnacio sob
um equivocado juizo da sua intempestividade;

- agressfo a intimidade e desrespeito ao sigilo fiscal por envolver varias
pessoas no mesmo ato decisério: no pode concordar com a emissdo de um unico ato decisério,
no qual situagdo particular de cada uma dessas pessoas torna-se conhecida de todos; manteve
com a pessoa juridica um relacionamento de simples fornecedor, fato de conhecimento do
fisco, pois suas declarages de rendimentos informa que é produtor rural; o fisco ndo encontrou
nenhum ato envolvendo o ora recorrente, como outorga de mandato com amplos poderes de
gestdo, sendo diferente a sua situagdo em relagfio aos demais arrolados; a revelagio conjunta
das acusagGes contra essas pessoas vulnera o sigilo de dados protegido pelo art. 5°, inciso XIII
da Constituicdo Federal, bem como o sigilo fiscal protegido pelo art. 198 do CTN;

- nulidade do ato de sujei¢do passiva por niio ter os elementos essenciais do
ato de langamento; .

- auséncia de justa causa para a atribuigdo da responsabilidade solidaria por
ndo configuragio do denominado “interesse comum” num relacionamento de simples
fornecedor que entregou milho 4 autuada e recebeu o valor de mercado correspondente;

- apresentou notas fiscais do armazém geral onde o milho fornecido a autuada
estava depositado; sfo provas cabais de que os valores recebidos da Tanjuminas sio de

fornecimento de milho, operagdes tipicas de um fornecedor que néio podem ser apontadas como

Justificativas para a atribuicio da sujei¢io passiva, estando dispensado de avaliacio do
langamento de oficio contra a pessoa juridica, entretanto afirma que sua participagiio no fato é
. impossivel, pois a empresa foi autuada por deposito de origem nio comprovada, e ele nio fez
nenhum depdsito, pelo contrério, recebeu valores da pessoa juridica;

- pede seja reformada a decis@io de primeira instdncia, desconstituindo o
questionado termo de sujei¢do passiva.

Mircio Aparecido Tarifa da Costa foi cientificado da decisdio recorrida em
25/09/2007, segundo “A. R.’, afixado as fls. 1.017, e apresentou recurso voluntirio em
29/10/2007, f1s. 1.034 a 1.041. '

Acyr Marcos Briccoli Filho tomou ciéncia da decisio recorrida em
26/09/2007, segundo “A. R.”, afixado as fls. 1.018, e apresentou recurso voluntirio em
29/10/2007, fls. 1.042 a 1.050.

Os recursos voluntarios apresentados por estes dois contribuintes sio de teor
semelhante. Em sintese contestam a responsabilidade tributaria solidaria que lhes foram
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imputadas e pugnam pelo procedéncia de seus recursos voluntarios para o efeito de serem

excluidos do polo passivo ou, caso contrario, seja reduzida a multa aplicada para 20%.

E o relatorig:
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Voto

Conselheiro CANDIDO RODRIGUES NEUBER, Relator

A empresa autuada, TANJUMINAS COMERCIO DE CEREAIS LTDA. nio
“presentou impugnacio e nem recurso voluntdrio.

Os contribuintes arrolados nos “Termo de Sujeigdo Passiva Solidaria”, fls.
693, 695 e 697, como responsiveis soliddrios, apresentaram impugnacdes ¢ recursos
voluntarios. :
Os recursos voluntarios apresentados pelos contribuintes Acyr Marcos -
Briceoli Filho € Marcio Aparecido Tarifa da Costa sdo intempestivos.

Marcio Aparecido Tarifa da Costa foi cientificado da decisdo recorrida em
25/09/2007, segundo “A. R.”, afixado as fls. 1.017, com termo do trintidio recursal em
25/10/2007, porém apresentou recurso voluntario em 29/10/2007, fls. 1.034, empos perimido o
prazo legal.

Acyr Marcos Briccoli Filho tomou ciéncia da decisdo recorrida em
26/09/2007, segundo “A. R.”, afixado as fls. 1.018, com termo do trintidio recursal em
26/10/2007, todavia apresentou recurso voluntario em 29/10/2007, fls. 1.042, empds escoado o
prazo legal.

Destarte, deixo de conhecer dos recursos voluntarios apresentados pelos
contribuintes Marcio Aparecido Tarifa da Costa e Acyr Marcos Briceoli Filho, por peremptos.

O recurso voluntdrio apresentado pelo contribuinte José Ruy Gomes é.
tempestivo, pois foi cientificado da decisdo recorrida em 26/09/2007, segundo “A. R.”, afixado
as fls. 1.016, e apresentou recurso voluntirio em 17/10/2007, fls. 1.019. Dele tomo
conhecimento.

José Ruy Gomes apresentou sua impugnacdo intempestivamente. Assim, em
grau de recurso voluntdrio cumpre analisar suas razdes de inconformismo com a decisfio
recorrida no que conceme a intempestividade da impugnagio associada ao alegado
cerceamento do seu direito de defesa.

A questdo estd assim fundamentada na decisdo recorrida, fls. 951/952, in
verbis:

“A primeira impugnagfo, entdo apresentada pelo Sr José Ruy
Gomes, ndo pode ser conhecida, por ter sido apresentada apds o prazo estabelecido
no artigo 15 do Decreto n® 70.235/1972 e a teor do disposto no Ato Declaratério
Normativo do Coordenador-Geral do Sistem de Tributagio (ADN COSIT) n°
15/1996, in verbis: .
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In casu, verifica-se pelo Aviso de Recebimento (AR) de fls. 694
que a ciéncia do Termo de Sujei¢do Passiva, bem como contra a empresa sob a qual
lhe foi imputada respectiva responsabilidade, foi efetuado langamento de oficio,
ocorrera em 23/03/2007.

-]

Em que pese as alegagdes do Sr. José Ruy sobre a necessidade de
vista dos autos, com extracio de copia do processo ocorrida em 18/04/2007, cumpre
enfatizar que 0 processo fica a disposi¢do dos interessados na apresentacdo de
defesa pelo prazo de 30 (trinta) dias, contados da data da ciéncia da interessada.

Na verdade, ndo consta dos autos qualquer declaragio de que era
impossivel a extragdo de cdpias em data proxima a ciéncia dos fatos pela
interessada,

Ela n3o traz a colagio qualquer informacgdo de entraves
praticados pela Administragdo Tributaria na obtengdo de seu desiderato.

De acordo com as normas acima mencionadas, o prazo para
apresenta¢do da impugnagio findaria em 26 de abril de 2007. Todavia, somente em
15 de maio de 2007 foi apresentada a petigio de fls, 706/725.

Nestas condigdes, também nfo conheco da impugnacio
apresentada pelo responsavel solidario imputado pelo fisco, Sr. José Ruy Gomes.”

Penso que a razdo estd com o contribuinte, pelos seguintes fatos.

A respeito da responsabilizagio solidaria o fisco fez a seguinte anotacio na
campo “Intimagdo” do auto de infragdo, fls. 640:

“Aos sujeitos passivos solidarios, José Ruy Gomes, CPF
173.247.938-00, Acyr Marcos Briccoli Filho, CPF 102.072.338-61 e Murcio
Aparecido Tarifa da Costa, CPF (068.639.618-90, que foram assim caracterizados
no Termo de Verificagdo Fiscal, conforme o artigo 124 da Lei n® 5.172/66 (Cédigo
Tributdrio Nacional), serd dada a ciéncia de sua responsabilizacdo neste auto de
Infragdo, em termo proprio, o qual serd encaminhado via postal, mediante Aviso de
Recebimento (AR). Também aos mesmos serd concedida vista do Processo
Administrativo Fiscal que se encontra nesta Delegacia.” (Destaquet)

No campo “DESCRICAO DOS FATOS E ENQUADRAMENTO(S)
LEGAL (IS) Imposto de Renda Pessoa Juridica” do auto de infrago, fls. 642, o fisco fez a
seguinte descriglo dos fatos, in verbis:

“001 — DEPQSITOS BANC@RJOS NAO CONTABILIZADOS
DEPOSITOS BANCARIOS DE ORIGEM NAO COMPROVADA

Valor apurado conforme descrito no Termo de Verificagdo Fiscal que é parte
integrante deste Auto de Infragdo.” (Destaquei)

Portanto, no auto de infragdo, no campo da intimagio onde fez referéncia a
responsabilizagio solidaria e na descri¢iio dos fatos, onde deveria descrever as irregularidades
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imputadas a pessoa juridica, das quais resultaram a responsabilizagio solidaria das pessoas
fisicas, informou-se que estes fatos estdo descritos no TVF.

Com efeito, somente da leitura do extenso TVF, fls. 626 a 639, ¢ que se tem
conhecimens dos fatos que instruem a formalizagio das exigéncia tributdrias e da
responsaliliziacgo solidaria das pessoas fisicas.

Os “Termo de Sujeigdo Passiva Solidaria”, fls. 693, 695 e 697, por sua vez
esta desaato., fls. 693, in verbis:

“Fica o sujeito passivo soliddrio acima mencionado
CIENTIFICADO da exigéncia tributaria de que trata o Auto de Infracdo,
lavrado na data de 14/03/07, sob o Processo Administrativo Fiscal n®
12963.000033/2007-35, relativamente aos tributos, de Imposto de Renda
Pessoa Juridica — IRPJ, Contribui¢do Social sobre o Lucro Liguido — CSLL,
Contribuigdo para o Programa de Integracéo Social — PIS, Contribuicdo
para o Financiamento da Seguridade Social - COFINS, contra o sujeito
passivo supra referido, cujas copias, juntamente com o presente Termo séo
enfregues neste ato.”

Em nenhuma passagem dos autos ha comprovagio de que o fisco
encaminhou copia do Termo de Verificagdo Fiscal as pessoas fisicas arroladas como
responsavets solidarios. O excerto dos “Termo de Sujeigio Passiva Solidaria”, fls. 693, 695 e
697, faz referéncia a entrega apenas de copias dos autos de infracfo.

A autoridade julgadora recorrida nfio contestou as razdes do impugnante José
Ruy Gomes de que nio recebeu copia do Termo de Verificagfo Fiscal, mas copias apenas do
“Termo de Sujei¢do Passiva Solidaria” e dos autos de infragdo, aos quais se referiu como
demonstrativo consolidado do crédito tributério e, portanto, naquele momento, nio teve
conhecimento dos motivos que levaram & autuagdo da pessoa juridica e do seu arrolamento
como responsavel solidario.

Os fundamentos da decisdo recorrida em relagdio a esta queixa foi no sentido
de que o processo fica a disposig¢do dos interessados na apresentagio de defesa pelo prazo de
30 (trinta) dias; ndo constar dos autos qualquer declaragio de que era impossivel a extragdo de
copias em data proxima 4 ciéncia dos fatos pela interessada; e cla (ele o contribuinte
responsavel solidério} nfio traz 4 colagdo qualquer informagdo de entraves praticados pela
Administragdo Tributaria na obten¢o de seu desiderato,

Houve sim “entraves praticados pela Administragdo Tributdria na obtengdo
de seu desiderato”, ao deixar a Administracio Tributiria de encaminhar ao responsavel
solidario copia do TVF que ¢ onde os fatos foram descritos, de modo que o contribuinte tivesse
a0 seu dispor todos os elementos necessarios a elaborar sua defesa dentro do trintidio legal,
mas néo foi o que ocorreu, pretendendo a autoridade julgadora recorrida que o contribuinte
responséavel tributdrio suprisse a falha da Administragio Tributdria e comparecesse  reparti¢io
fiscal logo nos primeiros dias do recebimento da copia do auto de infragdo para tomar inteiro
conhecimento das acusagdes que lhe foram imputada.

Este fato caracteriza cerceamento do direito de defesa do contribuinte, que
realmente viu-se prejudicado e sofreu restrigdes para elaborar 3 sua impugnacio no prazo de 30
(trinta} dias.
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JQS:?
Ha que se considerar que nos presente autos ndo ocorreu nenhuma intimagéo
pessoal € todas as ciéncias ao contribuinte ocorreram via edital ou via postal, mediante Aviso
de Recebimento. A Delegacia da Receita Federal jurisdicionante do domicilio fiscal da pessoa

juridica autw d[3. situa-se em Pogos de Caldas — MG ¢ o contribuinte responsavel tributario tem
seu domicilico fisell em Sdo Jodo da Boa Vista — SP.

O contribuinte deslocou-se até 4 repartigio fiscal e em 12/04/2007, portanto,
densrc do prazo para impugnacgdo, e requereu copia do processo, tendo a reparticio fiscal
fixado a' data de entrega para 18/04/2007, fls. 703, ou seja, aqui jé foram consumidos 6 (seis)
dis do prazo de trinta dias para a impugnago, sendo que um procurador do contribuinte
etirou a copa do processo em 20/04/2007, fls. 702, ja as vésperas do termo do prazo para
impugnacao.

Pretende o contribuinte que a intimagfo do auto de infra¢do se completou e
aperfeicoou somente com o seu requerimento de copia do processo, que lhe foi prometida pela
reparti¢do fiscal para o 18/04/2007, no sentido de contar o prazo de trinta dias a partir dessa
data, circunstincia em que a impugna¢io apresentada em 15/05/2007, no seu entendimento,
seria tempestiva,

Aqui se conclui que a intimagdo do responsavel solidario foi efetuada com
irregularidade, e impor-se-ia a declaragio de sua nulidade para que nova intimacdo fosse
efetuada na boa ¢ devida forma encaminhando-se ao responsavel solidario todas as pegas da
autuacio fiscal inclusive copia do Termo de Verificagdo Fiscal, reabrindo-lhe o prazo de trinta
chas para apresentar nova impugnacfo, do que resultaria a declara¢io da nulidade de todos os
atos processuais praticados a partir do “Termo de Sujeicdo Passiva Solidaria”, fls. 693,
inclusive, o que incluiria também a nulidade da decisdo recorrida, providéncia que, do ponto de
vista, processual, sanearia os autos relativamente as questdes do cerceamento do direito de
defesa e da tempestividade da impugnagio, reabrindo-lhe a possibilidade da apresentagio de
nova impugnagdio, provavelmente tempestiva, circunstdncia em que seria restabelecido o
adequado rito processual administrativo esculpido no Decreto n® 70.235/72.

Outra providéncia saneadora possivel seria declarar a nulidade da decisdo
recorrida, para que nova decisdo fosse prolatada enfrentando-se as razdes de mérito da
impugnagio do contribuinte responsavel solidario, considerando-se superado o cerceamento do
direito de defesa na data do fornecimento da cépia do processo ao contribuinte, data em que
tomou conhecimento dos fatos que levaram a autuagdo da pessoa juridica e de seu arrolamento
como responsavel solidario, descritos no TVE, circunstincia em que também restaria superada
a questdo da intempestividade da impugnagfo, contudo inclino-me pela primeira alternativa,
tecnicamente mais consentinea com as normas processuais.

Todavia, atento as disposi¢des do art. 59, § 3° do Decreto n® 70.235/72, no
sentido de que se puder decidir o mérito a favor do sujeito passivo a quem aproveitaria a
declaragdo de nulidade, a autoridade julgadora ndo a pronunciara nem mandara repetir o ato ou
suprir-lhe a falta, deixo de declarar a nulidade da intimagdo do auto de infragdo e da decisdo de
primeira instincia, visto que, empos compulsar os autos vislumbrei a possibilidade de decidir o
mérito em favor do responsavel solidario.

Neste diapasdo sdo dois os aspectosrenvolvidos relativamente ao mérito.
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O primeiro deles diz respeito a regularidade ou ndo do langamento perpetrado
contra a pessoa juridica € o segundo a prépria responsabilizagio solidaria imputada a José Ruy
Gomes.

Ocorre que as exigéncias tributarias e a responsabilizacio solidaria das
pessoas fisiclis estio intimamente vinculadas.

A exigéncia tributaria contra a pessoa juridica, em tese, até pode subsistir
seni L respoimnskoilizagho solidaria na hipdtese de ndo se configurar a situacio definida no art.
124 do TN, mas a responsabilizagdo solidaria ndo pode prosperar se ndio existir a exigéncia
‘riGutiniia ou se ndo comprovada a ocorréncia do fato gerador.

Assim, mesmo que a pessoa juridica autuada ndo tenha se defendido é
naispensavel analisar a regularidade dos langamentos tributérios contra ela perpetrados para se
concluir pela pertinéncia ou nio da responsabilizagio solidaria das pessoas fisicas, no caso
especifico o contribuinte José Ruy Gomes, tal como ocorria no passado, nas hipdteses de
langamentos de IRPJ apartados dos langamentos reflexos contra a propria pessoa juridica ou
contra as pessoas fisicas dos sécios, nas situagdes em que a pessoa juridica ndo se defendia nos
autos principais relativos ao IRPJ, ou sua impugnagio ou recurso era intempestivo, porém
sendo tempestivas as defesas nos processos decorrentes ou reflexos.

O primeiro fundamento de mérito pelo qual os lancamentos tributarios nio
podem vingar deve ao fato de que foram constituidos com absoluta afronta as disposi¢des do
art. 42 da Lei n® 9.430/96, que autoriza a presungdo legal de omissdo de receitas caracterizada
por depdsitos de origem ndo comprovada. .

A base de cilculo do arbitramento foram os montantes mensais dos depésitos
bancarios.

O fisco mediante Requisi¢do de Informages sobre Movimentaciio Financeira
— RMF, solicitou ao Banco Bradesco, Banco do Brasil e Banco Sudameris, copias de extratos,
aplicagdes financeiras, de cheques, contratos de financiamento e documentos de aberturas de
contas correntes, tais como procura¢des, em nome da empresa Tanjuminas, referentes aos
anos-calendario de 2002, 2003 e 2004, carreados aos autos, fls. 124 a 149 ¢ 278 a 429, com
base nos quais elaborou a planilha “DEPOSITOS BANCARIOS DE ORIGEM NAO
COMPROVADA - OMISSAQ DE RECEITA:” inserida no Termo de Verificagdo Fiscal, fls.
629 a 638.

O art. 42 da Lei n° 9.430/96 tem a seguinte diccio:

“Art. 42. Caracterizam-se também omissdo de receita ou de rendimento os
valores creditados em conta de depésito ou de investimento mantida junto a
institui¢do financeira, em relagdo aos quais o titular, pessoa fisica ou
Jjuridica, regularmente intimado, ndo comprove, mediante documentacéo
habil e idénea, a origem dos recursos utilizados nessas operagées.”
(Destaquei)

Pois bem, no caso dos autos o fisco simplesmente elaborou a planilha de fls.
629 a 638, inserta no TVF, com os montantes mensais dos depositos tidos com de origem n#o
comprovada, extraidos dos indigitados extratos de contas correntes bancarias e, de pronto, os
autuou como receita omitida sem nenhum questionamento a pessoa juridica sobre a origem dos
recursos depositados em suas contas correntes autuadas néo tendo, assim, observado requisito
minimo, indispensével e obrigatorio a aplicagdo dapresungio legal.
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Nem mesmo as pessoas fisicas arroladas nos “Termo de Sujeigdo Passiva
Solidaria™, fls. 693, 695 e 697, como responsaveis solidarios, foram intimadas a comprovarem
b 3 b 2

a origem dos depositos efetuados nas contas correntes da autuada, ou esclarecer se tinham
conhecimend ou ndo da origem dos referidos depositos.

0 que existe nos autos sdo intimagdes dirigidas aquelas pessoas fisicas no
sentide. de "comprovar, mediante documenta¢do habil e idonea (Notas Fiscais de Produtor
Rural, Contrato de Miituo e etc), a natureza dos recebimentos listados abaixo, os quais foram
auferiide. através de cheques emitidos pela empresa TANJUMINAS COMERCIO DE
CEREAAS:”, ¢ segue-se a relagdo de alguns cheques, como se vé das intimagdes de fls.
[51/152, 186/187, 247/248, 270/271, 470/471 e 564/565, como se o procedimento fiscal
Instaurado na pessoa juridica fosse contra as referidas pessoas fisicas.

Portanto, as exigéncias de IRPJ e contribuigdes sociais discutidas nestes
autos sdo improcedentes, )

Quanto ao segundo aspecto inexiste nos autos qualquer prova que amparasse
a inclusdo de José Ruy Gomes como responsével solidério pelo crédito tributdrio exigido da
Tanjuminas, visto que os motivos elencados pelo fisco no TVF nio sfo suficiente a legitimar
ato de tal magnitude.

O art. 124, inciso I, do CTN, dispositivo utilizado pelo fisco, estabelece que
sdo solidariamente obrigadas as pessoas que tenham interesse comum na situagdo que constitua
o fato gerador da obrigagdo principal.

O fisco ndo provou nos autos qual o interesse comum que José Ruy Gomes
teria na situagdo que constitua o fato gerador da pessoa juridica autuada. Ndo ha prova de que
tivesse praticado algum ato de gestio na empresa autuada, ou que a tivesse representado em
qualquer negociagdo, ou que tivesse efetuado qualquer um dos depésitos na conta da autuada,
dentre aqueles autuados como de origem ndo comprovada, ou que tivesse obtido algum
favorecimento da autuada.

A relacio entre José Ruy Gomes e a autuada, que o fisco evidenciou no TVF,
era a de mero fornecedor de milho. O fato de ter sido um dos principais beneficiarios de
pagamentos efetuados pela autuada ndo ¢ suficiente para lhe imputar responsabilidade solidaria
se ndo provado que auferiu algum beneficio indevido nas negociagdes que encetou com a
autuada.

No TVF, fls. 628 e 629, o fisco informa apenas que José Ruy Gomes era o
maior beneficiario de cheques emitidos pela pessoa juridica o qual, uma vez intimado a
justificar as operagdes com a autuada, informeou que os cheques se referiam a negociagio de
milho, mas sem apresentar provas; junto a sua impugnacio José Ruy Gomes apresenton
alentado conjunto probante, fls. 724 a 951, constituido de planithas e de copias de notas fiscais
de entrada ¢ saida de milho, depositado em seu nome, na empresa WJC Armazéns Gerais Ltda.
que teria sido vendido a autuada. Entretanto estas provas ndo chegaram a ser apreciadas pela
autoridade julgadora em primeira instancia, sob o fundamento da perempgio da impugnacio.

Se fosse para atribuir responsabilidade solidaria por créditos tributérios
langados contra pessoas juridicas pelo simples fato de se constar que a pessoa fisica era seu
principal fornecedor ou um de seus principais clientes, entdo qualquer cidaddo poderia ser,
adrede, responsavel solidério pelo credito tributdrio que viesse a ser langado contra qualquer
pessoa juridica com a qual tivesse mantido relagdes comerciais.
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Concluindo, nesta parte, nio restou comprovado nos autos o interesse comum
que o contribuinte José Ruy Gomes pudesse ter tido em relagdo a fatos geradores de tributos da
empresa Tanjuminas devendo o mesmo ser excluido como responsével tributério solidario pelo
crédito tributaiio lancado nestes autos.

CONCLUSAO

Na esteira. destas consideragBes oriento o meu voto no sentido de nio

onheter dos recursos interpostos pelas pessoas fisicas Acyr Marcos Briccoli Filho e Mércio
Apareeido Tarifa da Costa, por peremptos, e dar provimento ao recurso voluntério interposto
oeko contribuinte José Ruy Gomes para cancelar as exigéncias tributarias, bem como exclui-lo

da condi¢do de responsédvel solidério.




