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NORMAS PROCESSUAIS. COMPETENCIA PARA
JULGAMENTO DE RESTITUICAO DE CSLL E ILL. Face 2s
normas regimentais, processam-se perante o Primeiro Conselho
de Contribuintes os recursos relativos & CSLL e ao ILL, ainda
que versem sobre a restituigdo de tais tributos.

Recurso nio conhecido.

PIS. REPETICAO DE INDEBITO. DECADENCIA DIREITO
DE REPETIR/COMPENSAR. A decadéncia do direito de
pleitear a compensagfo/restituicio tem como prazo inicial, na
hip6tese dos autos, a data da publicagio da Resolugio do
Senado que retira a eficdcia da lei declarada inconstitucional
(Resolugdo do Senado Federal n°® 49, de 09/10/95, publicada em
10/10/95). Assim, a partir da publicagio, conta-se 5 (cinco) anos

~ até a data do protocolo do pedido (termo final). In casu, ndo

ocorreu a decadéncia do direito postulado.
Recurso provido em parte.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por
FERRAGEM E ARGAMASSA ARAGUAIA LTDA.

ACORDAM os Membros da Quarta Camara do Segundo Conselho de
Contribuintes, I) por unanimidade de votos, em néo conhecer do recurso, quanto a repeti¢ao
da CSLL e do ILL, e declinar competéncia para o Primeiro Conselho de Contribuintes; e
II) por maioria de votos, em dar provimento parcial ao recurso, para afastar a decadéncia e
reconhecer a semestralidade. Vencidos os Conselheiros Henrique Pinheiro Torres, Nayra
Bastos Manatta (Relatora) e Jilio César Alves Ramos. Designado o Conselheiro Jorge Freire
para redigir o voto vencedor.

Sala das Sessdes, em 19 de outubro de 2005.

Relator-Désngnado

Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros Flivio de S4 Munhoz, Rodrigo
Bernardes de Carvalho, Sandra Barbon Lewis e Adriene Maria de Miranda.
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Recorrente

: FERRAGEM E ARGAMASSA ARAGUAIA LTDA.

RELATORIO

Adoto o relatério da Delegacia da Receita Federal de Julgamento em Porto Alegre

- RS, que a seguir transcrevo:

Trata o presente do pedido da interessada de restituigdo de valores que alega ter
recolhido a maior que o devido a tirulo de Contribuigdo Social do primeiro semestre de
1988, de PIS de abril de 1993 a junho de 1994 e de Imposto sobre o Lucro Liguido de
1989 a 1992, formulado em 11 de novembro de 1999 (fl. 01), seguido de pedido de
compensagdo com débitos de Contribui¢do Social sobre o Lucro Liquido, Cofins e
Imposto de Renda Pessoa Juridica (fl. 02), todos devidos no periodo de setembro de
1999. Junta as fls. 07/26 os DARF’s originais dos pagamentos efetivados, bem como os
demonstrativos das compensagoes pretendidas (fls. 27/29).

2. O Parecer da DRF/POA/SESIT/N® 442/2001 (fls. 31/34), analisou o pedido, dando
origem ao indeferimento do mesmo através do Despacho Decisdrio de fl. 35, ndo
convalidando qualquer compensagdo porventura efetuada. Tal posigdo foi adotada por
falta de comprovagdo da existéncia de crédito favordvel ao interessado por conta dos
pagamentos realizados, jé que as planilhas apresentadas ndo sdo suficientes para
SJundamentar e esclarecer o requerido. Justifica também o indeferimento pela
ocorréncia da decadéncia do direito de pleitear restituigdo, jd que decorridos mais de
cinco anos entre a data do pedido e as datas dos pagamentos. Refere-se especificamente -
em relagdo ao Imposto de Renda Retido na Fonte sobre o Lucro Liquido (artigo 35, da
Lei n® 7.713, de 1988), pronunciando-se no sentido de que a decisdo do Supremo
Tribunal Federal ndo tem efeitos “erga omnes”, aplicando-se apenas as partes na lide,
e que a Resolugdo n® 82, de 1996, do Senado Federal, que suspendeu parcialmente a
execugdo do disposto naquele artigo (apenas na expressd@o “o acionista”), ndo teria
efeito retroativo.

3. A interessada apresenta sua inconformidade  tempestivamente (fls. 39/44),
argumentando que a legislagéo (artigo 170 do CIN, Lei n°® 8.383, de 1991, e Lei n°
9.430, de 1996), permitem a restituicdo, bem como a compensagdo, mesmo que sejam de
tributos de espécies diferentes. Considera estar comprovado o pagamento a maior que 0
devido, eis que os pagamentos realizados o foram com base em legislacbes julgadas
inconstitucionais e assim declaradas pelo Senado Federal. Desta forma, os pagamentos
realizados a titulo de PIS teriam obedecido o disposto nos Decretos-leis n’s 2.445 e

" 2.449, ambos de 1988, excluidos do mundo jurtdico por forga do disposto na Resolugdo

o

do Senado Federal n° 49, de 1995, sendo aplicdvel o.disposto.na Lei Complementar n
07, de 1970, a qual determinava, em seu artigo 6°, ser base de cdlculo da contribuigdo,
o faturamento do sexto més anterior, originando direito creditério. Em relagdo ao ILL,
a Resolugdo do Senado Federal n° 82, de 1996 tem efeito “ex tunc”, ndo concordando
com a afirmagdo de que ndo teria efeitos retroativos. Também em relagdo ao
recolhimento da Contribuigdo Social sobre o Lucro Liquido relativa a 1988 foi indevida
pelo mesmo efeito da Resolugdo do Senado Federal n° 011, de 1995, \Que declarou a
inconstitucionalidade da exigéncia da contribuigdo para o periodo. N is junta.
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VISTO

A autoridade julgadora de primeira instéincia manifestou-se no sentido de indeferir
a solicitagdo interposta pela contribuinte mantendo a decisfo proferida pela DRF sob os mesmos

argumentos.

A contribuinte cientificada do teor do referido Acérddo,. e, inconformada com o
julgamento proferido interpds recurso voluntirio ao Conselho de Contribuintes no qual reitera

suas razdes apresentadas na inicial,

Eore:;ir(). X//
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VOTO VENCIDO DA CONSELHEIRA-RELATORA
NAYRA BASTOS MANATTA

O recurso interposto encontra-se revestido das formalidades legais cabiveis
merecendo ser apreciado.

Antes da analise do mérito, é necessério que sejam feitas algumas consideragdes
acerca da competéncia para julgamento da lide aqui apresentada versando sobre a restitui¢do da
CSLL, relativa ao primeiro semestre de 1988 e do ILL relativo ao perfodo de 1989 a 1992.

O Regimento Interno dos Conselhos de Contribuintes, aprovado pela Portaria MF
n° 55/98, com as alteragBes introduzidas pela Portaria MF n® 103, de 23/04/2002, estabeleceu
como competéncia do Primeiro Conselho de Contribuintes o julgamento acerca de questiio que
envolvem a CSLL e o ILL, ainda que diga respeito a restitui¢do de tais tributos.

A partir de tais consideragSes, voto no sentido de declinar a competéncia para o
julgamento deste recurso, no tocante & matéria versando sobre a restitui¢do da CSLL e do ILL,
acima mencionadas, e pelo seu encaminhamento ac Egrégio Primeiro Conselho de Contribuintes.

Desta forma analisaremos neste recurso apenas a restituigdo que diz respeito ao
PIS recolhido a maior no periodo de abril/93 a junho/94.

Analisaremos primeiro a questio acerca da prescrigdio, que, no caso presente,
atinge todos os recolhimentos efetuados objeto do pleito em anélise.

A autoridade singular indeferiu o pleito da recorrente por considerar,
primeiramente, caduco o direito pretendido, vez que, o pedido de repetigéo do indébito fora feito
ap6s transcorrido cinco anos da extingdo do crédito pelo pagamento.

A propdsito, essa questio da prescrigio foi muito bem enfrentada pelo
Conselheiro Henrique Pinheiro Torres, no voto proferido quando do julgamento do Recurso
Voluntirio n° 129109, no qual baseio-me para retirar as razdes acerca da contagem de prazo
prescricional.
O direito a repetigdo de indébito é assegurado aos contribuintes no artigo 165 do
Cédigo Tributdrio Nacional - CIN. Todavia, como todo e qualquer direito esse também
tem prazo para ser exercido, in casu, 05 anos contados nos termos do artigo 168 do
CTN, da seguinte forma:
1. da data de extingdo do crédito tributdrio nas hipSteses: :
a) de cobranga ou pagamento espontdneo de tributo indevido ou maior que o devido em
face da legislagao tributdria aplicdvel, ou da natureza ou circunstdncias materiais do
" fato gerador efetivamente ocorrido;
b) de erro na edificagdo do sujeito passivo, na.determinagdo-da aliquota aplicdvel, no
cdlculo do montante do débito ou na elaboragdo ou conferéncia de qualquer documento
relativo ao pagamento;
IL da data em que se tornar definitiva a decisdo administrativa ou passar em julgado a
decisdo judicial que tenha reformado, anulado, revogado ou rescindido a decisdo
condenatdria nas hipdteses:
a) de reforma, anulagdo, revogagdo ou rescisdo de decisdo condenatdria.
Como visto, duas sdo as datas que servem de marco inicial parg contagem do prazo
extintivo do direito de repetir o indébito, a de extingido do crédito tributdrio e a do
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trdnsito em julgado de decisdo administrativa ou judicial. Nos casos em que houvesse
resolugdo do Senado suspendendo a execugdo de lei declarada inconstitucional em
controle difuso pelo STF, a jurisprudéncia dominante nos Conselhos de Contribuintes e,
também, na Cdmara Superior de Recursos Fiscais é no sentido de que o prazo para
repeticdo de eventual indébito contava-se a partir da publicagdo do ato senatorial.
Especificamente, para a hipétese de restituigdo de pagamentos efetuados a maior por
forca dos inconstitucionais Decretos-Leis 2.445/1988 e 2.449/1988, o marco inicial da
contagem da prescri¢do, consoante a jurisprudéncia destes colegiados, ¢ 10 de outubro
de 1995, data de publicagdo da Resolugdo 49 do Senado da Republica. Entretanto, com
a edigdo da Lei Complementar n® 118, de 09/02/2005, cujo artigo 3° deu interpretagio
auténtica ao artigo 168, inciso I do Cédigo Tributdrio Nacional, estabelecendo que a
extingao do crédito tributdrio ocorre, no caso de tributo sujeito a langamento por
homologagdo, no momento do pagamento antecipado de que trata o art. 150, § 12 da Lei
5.172/1966, o unico entendimento possivel ¢ o trazido na novel Lei Complementar.
Esclarega-se, por oportuno, que em se tratando de norma expressamente interpretativa,
deve ser obrigatoriamente aplicada aos casos ndo def initivamente julgados, por for¢a
do disposto no art. 106, I, do CTN.

Assim sendo, no caso em andlise, quanto o pedido de repeti¢do do indébito foi

formulado (11/11/99) o direito de a contribuinte formular tal pleito relativo aos pagamentos
efetuados entre abril/93 a junho/94 ji encontra-se prescrito por haver transcorrido mais de cinco
anos da data do pagamento.

Diante do exposto voto no sentido de ndo conhecer do recurso no que tange a

matéria versando sobre a restituigio da CSLL e do ILL, por falta de competéncia legal para
apreciacdo da matéria, e no que diz respeito a restituigio do PIS, nego provimento ao recurso

interposto.

Sala das Sessdes, em 19 de outubro de 2005,

oo e f
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VYOTO DO CONSELHEIRO-DESIGNADO
JORGE FREIRE

Com a devida vénia, divirjo da inclita relatora na questiio acerca da decadéncia do
direito de repetigdo. Na hipétese, versando sobre repeti¢do de indébito fulcrada em norma
impositiva que veio a ser declarada inconstitucional pelo E. STF, entendo que a decadéncia ao
direito de repetir se d4 a partir da resolu¢io do Senado que suspendeu a execugio da norma
declarada inconstitucional, no caso os malsinados Decretos-Leis n% 2.445 e 2.449, na esteira da
jurisprudéncia firmada por este Conselho, tendo em conta manifestagdo do STJ no sentido de que
o artigo 3° da LC 118/2005 nao se aplica retroativamente.

Dessarte, uma vez tratar-se de declaragfio de inconstitucionalidade dos Decretos-
Leis n° 2.445 e 2.449, ambos de 1988, foi editada Resolugfio do Senado Federal de n® 49, de
09/09/1995, retirando a eficicia das aludidas normas legais que foram acoimadas de
inconstitucionalidade pelo STF em controle difuso. Assim, havendo manifestagdo senatorial
suspendendo a execugio da normas declaradas inconstitucionais, nos termos do art. 52, X, da
Constitui¢io Federal, é a partir da publicagfio da aludida Resolugdo que o entendimento da
Egrégia Corte espraia-se erga omnes.

Portanto, tenho para mim que o direito subjetivo do contribuinte postular a
repeticdo ou compensagdo de indébito pago com arrimo em norma declarada inconstitucional,
nasce a partir da publicagfo da Resolugdo n° 491 o que se operou em 10/10/95. Néo discrepa tal
entendimento do disposto no item 27 do Parecer SRF/COSIT n° 58, de 27 de outubro de 1998. E,
conforme remansoso entendimento majoritrio desta Cmara, o prazo para tal flui ao longo de
cinco anos. '

Em conseqiiéncia, tendo o contribuinte ingressado com seu pedido de
compensagiio em 11/11/99, ndo identifico ébice a que seu pedido de compensagao/restituicio
seja apreciado. Portanto, julgo procedente a preliminar suscitada no sentido de que n#o estd
decafdo seu direito 2 repetigio do que houver sido pago na regéncia daqueles decretos-leis
fulminados de inconstitucionalidade e que tenha resultado em valores pagos a maior do que seria
na regéncia da LC 07/70. E uma vez ndo decafdo esse direito, pode, também na esteira da
consentinea jurisprudéncia deste Conselho, ver-se repetido de todos os valores pagos
indevidamente com base nas normas declaradas inconstitucionais, os Decretos-Leis n% 2.445 e
2 449, IO At

CONCLUSAO

Forte no exposto,

DOU PROVIMENTO PARCIAL AO RECURSO PARA DECLARAR QUE
NAO HOUVE DECADENCIA AO DIREITO A COMPENSAGAO DO APIS
EVENTUALMENTE PAGO A MAIOR COM BASE NOS DECRETOS.LEIS N°S 2.445 E
2.449. SUPERADA A PRELIMINAR, DEVEM OS AUTOS RETORNAR AO ORGA@\D

( 6
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ORIGEM PARA QUE CONTINUE A ANALISE DO PLEITO DO CONTRIBUINTE

QUANTO AO MERITO.

E assim que voto.

Salada &8s, em 19 de outubro de 2005.
=\ /

JORGE FREIRE




	Page 1
	_0012900.PDF
	Page 1

	_0013000.PDF
	Page 1

	_0013100.PDF
	Page 1

	_0013200.PDF
	Page 1

	_0013300.PDF
	Page 1

	_0013400.PDF
	Page 1


