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PIS. COMPENSACAO. NECESSARIA VINCULAGAO A DECISAO
JUDICIAL TRANSITADA EM JULGADO.

As decisdes proferidas pelo Poder Judicidrio tem prevaléncia sobre as
proferidas pelas autoridades Administrativas, devendo estas cumprirem as
determinacdes judiciais, nos exatos termos em que foram proferidas.

Recurso especial negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os Membros da Segunda Turma da Cémara Superior de
Recursos Fiscais, por maioria de votos, NEGAR provimento ao recurso especial. Vencidos os
Conselheiros Antonio Carlos Atulim, Maria Teresa Martinez Lopez, Rycardo Henrique
Magalhdies de Oliveira e Valmir Sandri (Substituto convocado) que deram provimento ao
recurso. Fez sustentagfo oral o advogado da recorrente Dr. Dilson Gerent, OAB/RS n° 22.484.

Relator
FORMALIZADOEM: 0 5 JUN 2009

Participaram, do presente julgamento, os Conselheiros Antonio Praga
(Presidente), Josefa Maria Coelho Marques, Gileno Gurjdo Barreto, Antonio Carlos Atulim,
Maria Teresa Martinez Lopez, Gilson Macedo Rosenburg Filho, Dalton César Cordeiro de
Miranda, Henrique Pinheiro Torres, Leonardo Siade Manzan, Julio Cesar Vieira Gomes,
Manoel Coelho Arruda Junior (Substituto convocado), Elias Sampaio Freire, Rycardo
Henrique Magalhdes de Oliveira, Valmir Sandri (substituto convocado).
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Trata-se de recurso especial, com fulcro no art. 32, II, do entdo vigente
Regimento Interno dos Conselhos de Contribuintes, aprovado pela Portaria MF n° 55/98, no
qual o sujeito passivo alega dissidio jurisprudencial quanto & compensagio de créditos do PIS
reconhecidos judicialmente com outros débitos tributarios ndo relacionados ao PIS.

A decisdo, fls. 482/486, considerou que, havendo decisdo judicial a respeito
de compensagdo de créditos tributdrios, esta deve ser efetuada em estrita observincia a
sentenga judicial.

A respeito, no que tange a4 matéria, o acérddo recorrido espelha a seguinte
ementa:

“PIS. COMPENSACAO. NECESSARIA VINCULACAO A
DECISAO JUDICIAL TRANSITADA EM JULGADO.

A compensagdo de créditos reconhecidos por decisdo judicial
transitada em julgado com débitos da contribuinte dar-se-d na
Jforma disposta nas IN SRF n°s 21/97 e 210/2002, caso a decisdo
Judicial ndo disponha sobre a matéria. Caso contrdrio, deverd
ser cumprida nos seus exatos termos, em respeito a
preponderdncia da decisdo judicial sobre a administrativa e a
coisa julgada.”

O fundamento basilar da decisdo recorrida, quanto & matéria, foi o
entendimento de que a decisdo judicial faz lei entre as partes, a ser aplicada ao caso concreto,
ndo cabendo a ao Colegiado dar-lhe outro entendimento diferente daquele expresso no decisum
judicial, sob pena de desobediéncia & determinagdo do Judiciario, independente do alegado
carater de agdo declaratéria. A compensag¢do com fulcro nas IN SRF n° 21/1997 e 210/2002
somente seria possivel caso esta ndo integrasse o litigio, nfo havendo manifestagio judicial
sobre a questdo.

A respeito, o acordio judicial se manifestou expressamente quanto a
compensac¢io da seguinte forma:

“Com relagdo a compensagdo, esta devera ser feita nos termos
do art. 66, da lei n° 8.383/91, compensando-se as parcelas
indevidamente a titulo de PIS com parcelas vincendas do préprio
PIS.”

Destarte, inconformada com a decis@o da Camara Julgadora, o sujeito passivo
interp0s recurso especial, no qual alega e sintese:

- o depois de transitada em julgado a r. sentenga que reconheceu o direito da
contribuinte i restituigdo de tudo quanto recolheu a maior a titulo de PIS, e por estar convicta
de que poderia reaver tais valores recolhidos indevidamente através de compensagio com
débitos e contribui¢des de outras espécies e destinagdo constitucional, tomou a iniciativa de
desistir da execugdo da sentenga, abrindo méo, inclusive dos honorarios de sucumbéncia e do
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reembolso das custas judiciais. Este seu modo de proceder ocorreu ao amparo do disposto nos
arts. 2°% 12 e 17, da IN SRF n° 21, de 10 de margo de 1997, considerando inclusive as
alteragoes que foram introduzidas pelo art. 1° da IN SRF n° 73, de 15 de setembro de 1997;

- segundo as decisdes do Superior Tribunal de Justica e também do préprio
Conselho de Contribuintes, a compensagio deve ser efetuada segundo as normas legais que
regem a matéria, em obedi€ncia até mesmo em obediéncia ao principio da legalidade tributéria,
tendo, portanto, as decisdes judiciais cunho meramente declarat6rio;

- se & legalmente previsto o direito do contribuinte que possui um crédito
compensa-lo com quaisquer tributos ou contribui¢Ses, desde que administrados pela Secretaria
da Receita federal, tal direito ndo pode ser negado ao contribuinte que possui o reconhecimento
do mesmo direito em decisgo judicial transitada em julgado;

- mesmo que houvesse alguma davida quando a aplicagdo dos dispositivos
legais (art. 66 da Lei n° 8.383/91 e os diversos artigos da Instrugdo Normativa SRF n° 21/97),
deveriam as autoridades fiscais ter observado a norma contida no art. 112, do CTN, que
determina interpretagdo da maneira mais favorével ao contribuinte, em caso de divida quanto &
capitulagdo legal do fato; & natureza ou as circunstincias materiais do fato, ou & natureza ou
extensdo dos seus efeitos;

- apresenta como paradigma o acorddo n°® 303-32.127.

O recurso especial da contribuinte foi admitido, de acordo com o Despacho
n°® 201-542/07, fls. 530/532.

A Fazenda Nacional nio apresentou contra-razges.

E o Relatério.

Voto
Conselheiro ELIAS SAMPAIO FREIRE, Relator
Entendo ndo haver reparos a fazer na decisdo recorrida, pelos seus proprios
fundamentos:

No Acorddo em questdo o juizo se manifesta expressamente
quanta a essa questdo, pronunciando-se da seguinte forma (fl.
160):

“Com relagdo a compensagdo, esta deverd ser feita nos termos
do art. 66, da Lei 8.383/91, compensandq,_—_ge as parcelas
indevidamente pagas a titulo de PIS com parcelas vincendas do
proprio PIS.” :

Conforme é cedi¢co, a op¢do pela via judicial importa em
renuncia ao poder de recorrer na esfera administrativa e
desisténcia de recurso interposto, por economia dos recursos
publicos, em decorréncia da supremacia da decisdo judicial,
Convalidado esse entendimento, cita-se, nd@o so o ADN Cosit n°
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3/96, como também o Decreto-Lei no 1.737/79, art. 1°, § 2° c/c a
Lei no 6.830/80, art. 38, pardgrafo unico.

Portanto, o tratamento a ser conferido ao respectivo crédito
tributdrio hd de se vincular ao conteudo da decisdo judicial
transitada em julgado cuja conseqiiéncia é sua imperatividade e
imutabilidade da resposta jurisdicional. O inconformismo da
contribuinte quanto a decisdo judicial demandaria sua
impugnacdo antes do transito em julgado ou apds, através de
uma agdo rescisoria, se cabivel, visto que apds este fato ela se
torna imutdvel,

Acerca do tema, assim nos ensina o eminente jurista Luiz Fux em
sua obra “Curso de Direito Processual Civil”, Ed. Forense,
2001, p. 694/695, da qual se extrai o seguinte excerto:

“A imutabilidade da decisdo é fator de equilibrio social na
medida em que os contendores obtém a tltima e decisiva palavra
do Judicidrio acerca do conflito intersubjetivo e a sua
imperatividade da decisdo completa o ciclo necessdrio de
atributos que permitem ao juiz conjurar a controvérsia pela
necesséria obediéncia ao que foi decidido.” (grifei) A
decisdo judicial faz lei entre as partes, a ser aplicada ao caso
concreto, ndo cabendo a este Colegiado dar-lhe outro
entendimento diferente daquele expresso, sob pena de
desobediéncia a determinagdo judicial, independente do alegado
caradter de agdo declaratoria.

A compensagdo com fulcro nas IN SRF ns 21/1997 e 210/2002
somente seria possivel caso ndo integrasse o litigio, ndo havendo
manifestagdo judicial sobre a questdo.

A opg¢ao pela via judicial resultou no reconhecimento de direitos
da contribuinte, os quais, provavelmente, ndo teriam sido
igualmente admitidos na esfera administrativa. Manter sua
congquista e refutar a parte da decisdo que ndo é do seu interesse
ndo ha como prosperar, visto que a coisa julgada deve ser
integralmente cumprida, sendo vedado a este Colegiado
relativizala.

No tocante aos julgados trazidos a cola¢do pela interessada,
cumpre observar que as decisoes produzem efeitos apenas em
relacdo as partes que integram os processos, ndo alcan¢ando
terceiros.

Portanto, apos apreciagdo da matéria pelo Poder Judicidrio e
tendo havido o trdnsito em julgado, so resta o cumprimento da
decisdo. A manifestacdo deste Conselho acerca de coisa julgada
em sentido contrdrio ao que lhe foi dado caracteriza induzimento
ao descumprimento de determinagdo judicial.

Destarte, as decisdes proferidas pelo Poder Judiciario tem prevaléncia sobre
as proferidas pelas autoridades Administrativas, devendo estas cumprirem as determinagdes
judiciais, nos exatos termos em que foram proferidas.
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Pelo exposto, voto no sentido de negar provimento ao recurso especial do
contribuinte.

E como voto.

Sala das Sessfies, em 05 de maio de 2008.

ELIAS S FREIRE



