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DCTF - Consoante jurisprudéncia sedimentada neste Tribunal Administrativo,
a comprovada antecipagdo do contribuinte ao procedimento administrativo
autoriza o gozo do beneplécito fiscal inserido no art. 138 da Lei n® 5. 172/66 ‘
Recurso provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por,
UNICAL - UNIVERSAL DE CALCARIOS LTDA.

ACORDAM os Membros da Terceira Cimara do Segundo Conselho dz
Contribuintes, por unanimidade de votos, em dar provimento ao recurso. Ausente
Conselheiro Sebastido Borges Taquary.

Sala das Sessoes, em 22 de margo de 1995

svaldo José de Sou
esidente

Relai'f:ereza Vgscogcel &ﬁﬁmg %

Participaram, ainda, do presente Julgamento os Conselheiros Sérgio Afanasieff, Mauro
Wasilewski, Tiberany Ferraz dos Santos, Celso Angelo Lisboa Gallucci ¢ Armando Zurita
Ledo (Suplente).
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RELATORIO

Trata o presente processo de impugnagao ao langamento de multa por atraso
na entrega das DCTFs nos periodos especificados as fls. 02.

A empresa epigrafada, em sua defesa (fl. 01) trazida em tempo hébil,
confrontando-s¢ documento anexado as fls. 02, alega que foi alertada de que, embora
recolhesse corretamente os tributos, estava informando erroneamente nas DCTFs.

Segundo se entende, deveria a interessada usar 0 mesmo CGC - MF em
ambos os procedimentos. Ocorre que o Imposto Unico sobre Minerais - [UM estava sendo
informado indevidamente no CGC MF n°® 88325592/0002-43 (Indistria) quando o imposto
devido vinha sendo recolhido no DARF de responsabilidade da jazida, CGC - MF n?
88325592/0003-24.

Através de acerto havido com a fiscalizagdo, ficou entdo estabelecido que
haveria estorno do imposto informado de maneira incorreta € emitida nova DCTF, com 0
CGC-MF da jazida (88325592/0003-24) o que efetivamente foi feito, conforme documentag:ao
acostada aos autos (fls. 03) na qual se comprova apresentagdo efetuada em 18.05.89.

O julgador monocritico, em Decisdo juntada as fls. 76/77, considerou
improcedente a impugnagdo, consubstanciando seu entendimento na seguinte ementa:

“IMPUGNACAO DA EXIGENCIA. E devida a cobranga da multa prevista
no Decreto-Lei n® 2.065/83, IsNs - SRF 129/86 e 120/89, Leis n. 7. 730/89
(art. 27) e 7.799/89 (art. 66) caso a apresentagio da DCTF se faga a
destempo. IMPUGNACAO IMPROCEDENTE”. ‘

Através da peticdo de fls. 81, a empresa manifesta seu inconformismo com a
decisdo de primeira instincia alegando que, provado os fatos expostos quando da i 1mpugnagao
através da documentagdo trazida, foi orientada pela Receita Federal, sendo que, em 18. 05 89,
procedeu-se a um estorno através do Modelo II e corrigido pelo Modelo I, entregue na
reparti¢do competente na mesma data.

%0




MINISTERIO DA FAZENDA

SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

13005.000029/91-95
203-02.092

Processo n®
Acérdio n®

Foi, entio, em 29.01.91, surpreendida com nova cobranga relativa ao atraso
na entrega das DCTFs do CGC-MF n® 88325592/0003-24, correspondente a0 mesmo periodo
ja justificado e corrigido.

Diante do ocorrido, apresentou a impugnagdo que originou o processo sob
anélise e que mereceu decisio desfavorivel na instincia monocritica.

Solicita o cancelamento da multa,t juntando os Documentos de fls. 82/146.

E o relatério.
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VOTO DA CONSELHEIRA-RELATORA MARIA THEREZA VASCONCELLOS DE
- ALMEIDA

Consoante relatério apresentado, depreende-se que a multa tributéria or
apreciada teve origem em um desacerto no preenchimento do formuldrio préprio, ou seja,
requerente preenchia e pagava o que era devido registrando o CGC-MF con51derado
madequado pela reparti¢ao fiscal.

No entanto, apresentou a documentagdo exigida, conforme ates
formularios anexados.

Mais ainda, ao apresentar os documentos aludidos, antecipou-se a qualquer
procedimento administrativo, vide pecas acostadas a petigdo recursal.

A apresentagdo das pegas questionadas, cuja atividade da empresa autoriza a
considerar o vinculo operacional, ndo trouxe prejuizo ao eririo.

Assim, recorrendo 2 jurisprudéncia sedimentada neste Colegiado, admito, |faz
jus a recorrente ao beneficio da deniincia espontanea prelecionado no art. 138 da Lei n®
5.172/66, Cddigo Tributdrio Nacional.
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Vale lembrar aqui o que ensina Anténio da Silva Cabral, em sua obra
“Processo Administrativo Fiscal”, Ed. Saraiva, 1993:

“Procura-se, atualmente, tornar realidade o principio da lealdade, em v1rtude
de qual entre o fisco e o contribuinte deve existir uma relagio de mutua
confianga e colaboragdo, tudo com base na mais estrita lealdade. De um lado
o fisco deve facilitar ao contribuinte 0 conhecimento da lei ¢ deve orienti-lo
no cumprimento de seus deveres fiscais, e nio se portar apenas como o fiscal
da lei que espreita 0 minimo deslize do particular para puni-lo.”

Sdo as circunstdncias expostas que me levam a conhecer do Recurso e, no
mérito, decidir pelo provimento do apelo.

a das Sessoes, em 22 de margo de 1995

Btk M&ﬁ%ﬂ (e M
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