MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
TERCEIRA CAMARA

Processo n.? : 13009.000193/00-34
Recurso n.° - 143.321

Matéria :IRPJ E OUTROS — Ex(s). 1997 e 1998
Recorrente  : VENEBRASIL COMERCIO, IMPORTACAO E EXPORTACAQ LTDA.
Recorrida : 102 TURMA/DRJ-RIO DE JANEIRO/RJ-I

Sessédo de : 01 de dezembro de 2004
Acoérdéo n.° - 103-21.803

NORMAS PROCESSUAIS - LANCAMENTO - AUTO DE INFRACAO -
E nulo o langamento que ndo contem os requisitos minimos
estabelecidos pelos artigos 7°, 8° 9° e 10 e ademais precede
langamento posterior, com a mesma matéria tributavel, que restou
definitivamente cancelado com forga de transito em julgado.

~

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso voluntario
interposto por VENEBRASIL COMERCIO, IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA.

ACORDAM os membros da Terceira Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, DAR ao recurso para acolher a preliminar de
nulidade do auto de infragdo, nos termos do relatério e do voto do relator que passam a
integrar o presente juigado.

FORMALIZADO EM: 1 1 DEZ 204

Participaram ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselheiros: ALOYSIO
JOSE PERCINIO DA SILVA, MARCIO MACHADO CALDEIRA, MAURICIO PRADO DE
ALMEIDA, ALEXANDRE BARBOSA JAGUARIBE, PAULO JACINTO DO
NASCIMENTO e NILTON PESS.
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MINISTERIO DA FAZENDA

PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
TERCEIRA CAMARA

Processo n.® : 13009.000193/00-34
Acérdéo n.° : 103-21.803

Recurso n.® : 138.941
Recorrente : VENEBRASIL COMERCIOQ, IMPORTACAOQ E ExpoRTAcAo LTDA.

RELATORIO

Cuida-se de recurso voluntario contra decis8o proferida pela DRJ no
Rio de Janeiro que manteve os langamentos do IRPJ e suas decorréncias em razéo da
glosa de despesas operacionais e da compensacio integral de prejuizos fiscais.

Acompanha o processo sob julgamento também o processo
13009.00183/00-81, cuja decisdo foi no sentido de cancelar langamento igual ao dos
processos 13009.000193/00-34 e 13009.000293/2003-48, bem como a Representgg:éo
par;F ins Penais formada no processo 13009.000183/00-81.

A seguir cabe esclarecer que os lang¢amentos objeto do processo
13009.000183/00-81 foram cancelados pela Delegacia da Receita Federal em Volta
Redonda na medida em que teria havido "erro no langamento, que foi constatado apds
o contribuinte ter sido notificado pelo AFRF responsavel pelo auto de infrag&o. Cabe
esclarecer, ainda, ndo obstante se disse que a matéria tributavel do processo
13009.000293/2003-48 ¢ semelhante & matéria do processo 13009.000193/00-34,
ambos versando ora glosa de despesas no periodo 29.02.1996 a 31.03.1997 e glosa
de prejuizos compensados indevidamente em 30.11,1996 e 31.12.1996, este ultimo, ja
com decisao transitada em julgado em favor do sujeito passivo, agravara em 4 meses a
penalidade para a glosa de despesas ao percentual de 150%, enquanto que o sob
julgamento considerara a multa de 112,50%, englobando a multa de 75% e a multa de
emﬁérago a fiscalizagdo. E cabe salientar finalmente que o cancelamento do auto no
processo 13009.000293/2003-48 se deu pelo acoihimento da prejudicial de decadéncia
na medida em que tendo sido o sujeito passivo foi cientificado do auto de infrag&o em 1
de julho de 2003.

O processo sob relatoria foi cientificado ao sujeito passivo
anteriormente, em 25 de maio de 2000, foi julgado conjuntamente como o proc&
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13009.000293/2003-48 e mereceu julgamento desfavordvel também na 10* Turma da
Delegacia da Receita Federal de Julgamento, e na mesma data.

Y

Dai o recurso do sujeito passivo, ora sob discussdo, onde se argui
nulidade do langamento, e que resumidamente aponta-se mais amiide, em datas, a
situacdo processual dos trés processos, dois encerrados em favor do sujeito passivo e
o vertente sob discusso:

*Nao merece prestigio o procedimento fiscal, posto que atropelou todas
as normas administrativas na constituicdo do crédito tributario, ao
restarem formatizados trés autos de infragio que originaram trés
processos diferentes, todos relativos aos mesmos periodos e com as
mesmas bases de calculo.

o Em 10.05.2000, foi feito um Auto de Infraqéo que originou ©
Processo n° 13009.000183/00-81.

e Em 25.05.2000, foi feito um novo Auto de Infragdo que ongmou 0
e Processo n° 13009.000193/00-34.

e Em 28.05.2000, através da Decisdo n° 157/00 p Delegado da DRF
anulou o lancamento que deu origem ao Processo- n°
13009.000183/00-81 - (Doc. I).

e Em 14.09.2002, a DRJ - Rio de Janeiro editou a Resolugio n°
015/2002 identificando graves falhas no Processo n°
13009.000193/00-34, determinou diversas dulagénmas no sentido de
regularizar o feito - (Doc. I1).

o Em 01.07.2003, a fiscalizag8o ao invés de atender a Resolugdo, fez
um outro Auto de Infracdo que deu origem ao Processo n°
13009.000293/200348.

e Em 23.09.2003, por n&o ter sido atendida a Resolugo - Diligéncia
determinada no Processo n° 13008.000193/00-34, a 10* Turma
Julgadora da DRJ, por sua prépria conta, resolveu instruir o
processo juntando diversos documentos contidos no Processo n°
» 13009.000183/00-81 - (Doc. lli).

« Em 20.10.2003, foi dada ciéncia ao confribuinte que através do
Actrddo n° 4.290 o langamento que deu origem ao Processo n°
13009.000293/2003-48, foi julgado improcedente - (Doc. IV)
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e Em 09.12.2003, foi dada ciéncia ao contribuinte que através do
Acérdao n° 4.291 o langcamento que deu origem ao Processo n°
13009.000193/00-34, foi julgado procedente - (Doc. V).”

De qualquer maneira, apesar do pedido de nulidade, em mérito ataca
os langamentos remanescidos em sua totalidade.

E o relatério. '\

-

L
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vOTO
Conselheiro VICTOR LUIS DE SALLES FREIRE, Relator

O recurso foi oferecido no trintidio, arrolado todo o ativo imobilizado e
solicitado o envio ao Conselho também dos processos que entfo estavam apensados
na instancia singular sob n° 13009.000183/00-81 e 13009.000293/2003-48, apensos
esses que, infelizmente, na recepgiio ao Conselho n&o seguiu esta ordem, dando-se
como principal o processo 13009.000293/2003-48, e apensos O processo
13009.000193/00-34 e o processo 13009.000183/00-81, também julgado.

Apoés as devidas retificagdes no apensamento dos processos, inclusive
com os devidos esclarecimentos prestados pelo nobre advogado na sesséo iniciada em
10/11/2004, retornam os autos a julgamento.

Abordando a preliminar, iniciaimente transcrevo as sabias
considera¢des versadas pelo sujeito passivo que explicam a lamentavel criagéo,
manutengo e julgamento do processo sob relato:

*Como pode ser faciimente constatado, sfic muitos 0s motivos e atos irmegulanmente
praticados pela autoridade administrativa, que est3o a recomendar a liminar anulagfio
do procedimento contido nos autos deste processo de n® 13009.000193/00-34, quais
sejam:

e Primeiro

Antes da decisio n* 157/00 que anulou o langcamento contido no processo n°®
13009.000183/00-81 {em 28.05.2000), ndo poderia a fiscalizac8o lavrar outro auto de
infracfio (em 25.05.2000), envolvendo os mesmos periodos de apuracio e bases de
célculo, constituindo o Processo n® 13008.000193/00-34, objeto deste recurso.

e Segundo

Os autos deste processo n® 13009.000193/00-34, contém apenas o Auto de Infraglio
(os demais documentos foram juntados pela autoridade julgadora, ora recorrida).

e Terceiro
Inexistiu para este processo (n® 13009.000193/00-34) quaiquer autorizac8o para a

fiscalizaglo rever periodos j4 fiscalizados e objeto de auto de infracdo anterior
(Processo n® 13009.000183/00-81)
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e Quarto

Também inexistiu para este processo (n® 13009.000193/00-34) qualquer Mandado de
Procedimento Fiscal ou as antigas FMs.

o+ Quinto

N#o existem para este processo {n° 13009.000193/00-34), Termo de Inicio, Termo de
Constatac8o e nem Termo de Encerramento da Agfo Fiscal.

¢ Sexto

Ainda que se pudesse sanear este processo (n° 13009.000193/00-34), o que foi
determinado e nfo cumprido pela Resolugio n® 015/2002, hoje ndc mais seria
possivel em raz8o da Decadéncia.

+ Sétimo

Jamais poderia a Delegacia de Julgamentos tentar suprir falhas processuais gritanies
(sem dar ciéncia ao contribuinte) e 0 que & pior, no proprio dia da sessdo erm que este
processo foi julgado.”

a Nio bastasse, a simples leitura dos Acordfios n°s 4.290 e 4.291 (Doc. IV e V),
identificam claramente estes e outros motivos que estio iemediavelmente
maculando de nulidade todo ¢ irreguiar procedimento, mais do que suficientes. para
determinar o imediato arquivamento do processo, via declaragfio de nulidade
absoluta, alids, 0 que também poderia ser feito, “de oficio” pelo Agente da ARF -
Barra do Piral ou pelo Delegado da DRF - Volta Redonda.”

Em adig@o devo esclarecer desde o inicio que a Delegacia da Receita
Federal de Julgamento, ao exame do processo 13009.000293/2003-48, ao julgamento
conjunto dele como o vertente processo, procedendo ao cancelamento integral de auto
de infragido versando a mesma matéria do subudice, intimado o sujeito passivo em
data muito posterior ao sob consideragao (este em 1° de julho de 2003 e aquele em 21
de maio de 2000), ambos com a mesma matéria tributavel, ao proceder ao
cancelamento integral do processo 13009.000293/200348 efetivamente pds-se em
lamentavel contradicsio ao julgar o processo 13009.000193/00-34, posto que se as
acusagées naquele foram canceladas, e repita-se, fora o auto de infragdo lavrado
postenormente ao anterior, sob qualquer hipdtese poderia manter o langamento sob
discussdo, na medida em que julgados ambos na mesma data, até porque o
cancelamento, de resto fazendo coisa julgada, ja& implicava em se nulificar o auto de

infragdo que deu margem ao processo 13009.00193/00-34.
Jms - 08/12/04 6 ;



MINISTERIO DA FAZENDA

PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
TERCEIRA CAMARA

Processo n.® : 13009.000193/00-34
Acérddon® :103-21.803

Isto sem se falar, como salientou a parte em sua pega recursal, que o
auto de infragcdo em tela foi criado sob o manto da nulidade, ndo possuindo além da
respgytiva MPF, Termos de Inicio, Constatag8o e Encerramento de Agdo Fiscal tendo
sido 'juntado a revelia e pela Fiscalizagdo, impugnagio que j& acarretara o
cancelamento do processo 13009.000183/00-81.

Ademais, ndo resta a menor duvida de que, ja no fora o fato de que o
sujeito passivo logrou éxito no processo n® 13009.000293/2003-48, versando a mesma
matéria deste e que no tempo superou aquele, e, ademais, que o Decreto 70.235/72
restou inteiramente ferido no que diz respeito aos seus artigos 7°, 8%, 9% e 10.

Finalmente, como bem destacou a recorrente em suas razbes de
recurso, no momento em que foi intimada do auto de infragdo sob exame (25/5/2000)
ainda estava pendente de julgamento o processo n® 13009.000183/00-81, que trata da
mesma matéria em relagéo aos mesmos fatos geradores. Significa dizer, portanto, que
a abertura e o desenvolvimento do processo administrativo ora submetido & apreciéc;éo
foré?n realizados com inobservancia do artigo 906, do RIR/99, segundo o quat:

Art. 906. Em relagio ao mesmo exercicio, s6 & possivel um segundo
exame, mediante ordem escrita dc Superintendente, do Delegado ou
do Inspetor da Receita Federal (Lei n°® 2.354, de 1954, art. 7°, § 2°, e
Lei n® 3.470, de 1958, art. 34).

Esta, alids, é a orientagdo que emana da coletanea de decisbes deste
Primeiro Conselho:

FISCALIZACAO DO IMPOSTO - REEXAME DE PERIODO JA FISCALIZADO - Em
relagdo ao mesmo exercicio, $6 é possivel um segundo exame, mediante ordem
escrita do Superintenderte, do Delegado ou do Inspefor da Receita Federal (Lei n
2.354,de 1954, art. 7, § 2, o Lei n 3.470, de 1958, art. 34).

AUTO DE INFRACAO COMPLEMENTAR - REEXAME DE PERIODO JA
FISCALIZADO - AUTORIZACAO PREVIA DO DELEGADO DA RECEITA FEDERAL -
NULIDADE DO LANCAMENTO - A revisSo do langamento em reexame de exercicio
Jja fAscalizado, se ausente a autorizag8o prevista no artigo 906 do Regulamento do

- Imposto de Renda, aprovado pelo Decreto n 3.000, de 1999, fimada por autoridade
competente, acamreta a nuiidade do auto de infrag8o complementar resuftante do
procedimento, por vicio formal.

(Acorddo 104-18939, recurso 127.788). |
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Dou provimento integral ao recurso, lamentando que trés
procedimentos tivessem orientado matéria tributavel ao final cancelada.

E como voto.

Sala das Sessdes - PF, em 01 de dezembro de 2004
"

L

VICTOR LUIS E SALLES FREIRE
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