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Assunto: Imposto sobre a Renda Retido na Fonte - IRRF
Data do fato gerador: 31/12/1999, 31/12/2000

PAGAMENTO A BENEFICIARI0O NAO IDENTIFICADO OU SEM
CAUSA

A falta de identificagdo do beneficiirio ou a ndo comprovagdo da causa dos
pagamentos efetuados pela empresa enseja a tributagdo do Imposto de Renda
exclusivamente na fonte, 4 aliquota de 35%, conforme dispde o art. 61 da Lei
8.981/95,

ERRO NA IDENTIFICAGAO DA DATA DO FATO GERADOR

O fato gerador do IR-fonte ocorre na data em que realizado o pagamento a
beneficidrio ndo identificado ou sem causa, conforme o caput e 0 § 2° do art.
61 da Lei 8,981/95, e ndo em 31 de dezembro dos respectivos anos em que os

_ pagamentos ocorreram. O erro cometido em relagio a data do fato gerador

ndo pode ser sanado pelos 6rgios de julgamento, restando comprometido o
lan¢amento.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os membros do colegiado, por unanimidade de votos, em dar

provimento ao recurso, nos termos do relatério e voto que integram o presente julgado.

EDITADO EM :

JOSE E OLIVEIRA FERRAZ CORREARel ator

AGD 2009



Participaram da sessdo de julgamento os conselheiros: Ester Marques Lins de
Sousa (Presidente da Turma), Leonardo Lobo de Almeida, Décio Lima Jardim (Suplente
Convocado), Edwal Casoni de Paula Fernandes Jinior e Jodo Francisco Bianco.

Relatorio

Trata-se de Recurso Voluntidrio contra decisfo da Delegacia da Receita
Federal de Julgamento no Rio de Janeiro/RJ I, por esta decisfio ter considerado procedente o
auto de infracdo relativo ao Imposto de Renda Retido na Fonte sobre pagamentos a
beneficiarios ndo identificados ou sem causa, as fls. 108 a 111.

Constam deste mesmo processo autos de infragdo de IRPJ e reflexos, por
omissdo de receitas, as fls. 90 a 107, mas estes outros langamentos foram cancelados pela
Delegacia de Julgamento.

De acordo com o Termo de Constatagdo Fiscal (fls. 88/89), o primeiro item
da autuagio corresponde aos pagamentos a beneficidrios nio identificados e/ou sem causa. A
fiscalizagdo apurou, com base nos extratos bancarios de 1999 e 2000, que a escrita contébil e
fiscal ndo identificava os beneficidrios de varios pagamentos realizados pela empresa.

O referido termo noticia que a contribuinte foi intimada a comprovar, com
documentos habeis, a destinagdo dos recursos saidos do conta-corrente, assim como identificar
os verdadeiros beneficidrios, mas sé foram apresentadas justificativas de determinados valores.
Ainda segundo a fiscalizagdo, feitas as depuragdes, restaram varios pagamentos sem a
comprovagdo solicitada, o que ensejou o langamento de IR fonte, nos termos do art. 61, § 3°, da
Lei 8.981 e art. 725 do RIR/99.

O segundo item autuado dizia respeito 4 omissdo de receitas, que foi apurada
por meio de auditoria no fluxo financeiro da empresa. Conforme o relatério fiscal, teria havido
excessos de dispéndios em relagdo as receitas declaradas, o que caracterizaria omissio de
receitas. Em razdo disso, foram lavrados autos de infragio de IRPJ, CSLL, PIS e COFINS, ja
cancelados na primeira instincia.

O litigio, portanto, subsistiu apenas em relagdo ao primeiro item da autuagdo
— IR fonte,

Quanto a essa matéria, a contribuinte alegou na primeira instincia que a
fiscalizagdo deixou de considerar recibos de pagamentos, conforme os documentos que
apresentou, no total de R$ 32.560,09 e RS 4.600,00.

Como mencionado, a DRJ Rio de Janeiro, em 19/04/2007, ao proferir o
Acorddo n°® 12-13.951 (fls. 148 a 154), considerou parcialmente procedente o lancamento,
expressando suas conclusdes com a seguinte ementa:

“Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Juridica - IRPJ

Data do fato gerador: 30/09/1999, 31/12/1999, 30/06/2000,
30/09/2000

OMISSAO DE RECEITA. LUCRO PRESUMIDO. FLUXO
FINANCEIRO.
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Apenas a diferenca apurada entre origens e aplicagées, por meio
de demonstrativo de fluxo financeiro, ndo constitui elemento
confidvel para configurar omisséo de recursos na contabilidade.,

Assunto: Outros Tributos ou Contribuicdes

Data do fato gerador: 30/09/1999, 31/12/1999, 30/06/2000,
30/09/2000

LANCAMENTO DECORRENTE. CSLL. PIS. COFINS.

Uma vez julgada improcedente a infragao contida no langamento
principal, igual sorte colhem os autos de infragdo lavrados por
decorréncia dos mesmos fatos que originaram aguele.

Assunto: Imposto sobre a Renda Retido na Fonte - IRRF
Data do fato gerador: 31/12/1999, 31/12/2000
BENEFICIARIO NAO IDENTIFICADO.

A falta de identificagdo do beneficidrio de pagamentos efetuados
pela empresa enseja a tributagdo a aliquota de 35%, conforme
dispoe o art. 61 da Lei 8.981/95.

Lancamento Procedente em Parte”

Os recibos apresentados pela contribuinte ndo foram aceitos como prova das
operagdes que descrevem. O voto condutor do acérdio apresenta as seguintes consideragdes:

“A infragdo em questdo ¢ “pagamento a beneficidgrio ndo
identificado” e os recibos juntados, efetuados como em série,
pela propria interessada, por si s0 ndo considero suficientes
como prova dos pagamentos, pois ndo revestem caracteristicas
de comprovantes habeis e idoneos. Nao se tratam de documentos
Jiscais ou legais, e sim, constituem simples recibos produzidos
pela prépria interessada.

Além disso; ndo basta identificar apenas o beneficidrio, pois o
dispositivo legal (§ 1) diz que “quando ndo for comprovada a
operagdo ou a sua causa” também se estabelece a presungdo
legal.

Desta forma, ndo basta apresentar nos recibos apenas a mera
descricdo do servico como causa do pagamento; a
caracterizagdo da causa do mesmo demanda outros elementos de
prova, tais como contratos de prestacdo de servigos, contrato de
empreitada, de obras civis, notas fiscais de materiais, folha de
pagamento, etc. A propria escrituragdo dos servicos como
custos/despesas dariam respaldo aos pagamentos, se tivessem
sido apresentados.”

Inconformada com essa decisdo, da qual tomou ciéncia em 07/05/2007, a
contribuinte apresentou em 04/06/2007 o recurso voluntirio de fls. 161 a 162, solicitando o
cancelamento da exigéncia do IR-fonte, com os seguintes argumentos:



“No que concerne a pagamentos e débitos que ndo identificavam
os beneficidrios nas escritas fiscal e contdbil (livro Caixa),
fizemos juntar na referida Impugnagio recibos de pagamentos
aos beneficidrios das sub-empreitadas, deixando de juntar mais
documentos por se tratar de pessoas humildes contratadas
verbalmente e pagamentos em mdos, sem uma organiza¢do
maior como empresa, por exemplo, ajudantes, pedreiros,
carpinteiros, pintores, etc., como é uso e costume na regiao.
Portanto é injusta a tributagdo do IR na Fonte como autuado
pelo ilustre fiscal, como se pode ver na referida documentagio
Juntada a este processo, por se tratar de recibos de pagamentos
idoneos e verdadeiros.”

Este é o Relatorio.

Yoto

Conselheiro JOSE DE OLIVEIRA FERRAZ CORREA, Relator

O recurso ¢ tempestivo e dotado dos pressupostos para a sua admissibilidade,
Portanto, dele tomo conhecimento.

Conforme mencionado, o litigio subsistiu apenas em relagdo ao langamento
de IR fonte sobre pagamentos a beneficiarios ndo identificados ou sem causa. Os outros autos
de infragdo, que diziam respeito a langamento por omisséo de receitas, ji foram cancelados
pela Delegacia de Julgamento.

A questdo a ser decidida € se os recibos apresentados pela empresa, as fls.
127 a 174, servem ou ndo para comprovar os beneficidrios ¢ a causa dos pagamentos
relacionados nas planilhas de fls. 53 e 69, nos seguintes montantes:

- ano-calendario 1999 —> R$ 32.560,09
- ano-calendario 2000 — R$ 4.600,00

As planilhas de fls. 51/53 e 67/69 evidenciam o trabalho realizado pela
fiscalizagdo, durante a auditoria fiscal, na averiguacio de véirios pagamentos efetuados pela
empresa. Para muitos deles, os documentos apresentados para a comprovagdo do beneficidrio e
da causa foram aceitos. Para outros, no entanto, a contribuinte nio apresentou justificativas &
fiscalizago, o que motivou a autuagio.

Vé-se que os recibos apresentados com a impugnagdo descrevem as seguintes
operagdes: “parte do pagamento de servigos de serralheiro”, “parte pagamento de servigo de
auxiliar de escritério”, “parte do pagamento de servigos de empreitada de instalagGes
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hidraulica, esgoto e elétrica”, *“de pedreiro”, “de gesseiro”, “pagamento de aluguel de caminhdo
basculante”, etc.

Mas no contexto dos fatos, realmente, como afirmou a DRJ, eles ndo servem
como prova das operagdes que mencionam. Tudo indica que, embora assinados pelos supostos
beneficidrios dos pagamentos, estes recibos foram emitidos em série pela propria autuada, apés
o encerramento da ag#o fiscal, apenas com a finalidade de serem anexados a impugnacio.

E também nfo estio acompanhados de outros elementos que pudessem
convalidé-los, indicando o vinculo com os trabalhos ja desenvolvidos pela empresa autuada
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(contrato de empreitada, notas fiscais de aquisigio de material de construgdo, apontamentos de
servigos, controles de obra, etc.).

Embora a empresa alegue que os beneficidrios sejam pessoas humildes (sub-
empreitadas), contratadas verbalmente ¢ com pagamento em méos, nada justifica a auséncia de
escrituragdio dos referidos pagamentos como custos ou despesas do Livro Caixa, elemento que
também serviria como comprovante dessas operagdes, conforme observou a DRJ. Mas nem
isso foi observado pela contribuinte, o que confirmaria a corre¢fo do langamento.

Entretanto, constato que o auto de infragio padece de um grave vicio, porque
a Autoridade Fiscal, ao aplicar a norma de incidéncia tributaria, incorreu em erro quanto ao
aspecto temporal, uma vez que considerou todos os fatos geradores do IR-fonte ocorridos ou
em 31/12/1999, ou em 31/12/2000, e niio na data em que os tais pagamentos foram
efetivamente realizados.

Isso ja bastaria para comprometer o langamento, uma vez n3o € sandvel o
erro cometido em relagdo 4 data do fato gerador, mas, nesse caso, o problema se agrava porque
ele ainda ensejaria um debate sobre decadéncia para a maioria dos pagamentos realizados no
decorrer do ano de 1999.

Diante do exposto, voto no sentido de dar provimento ao recurso, para anular
a parte subsistente da autuagdo, ou seja, o langcamento de IR-fonte.

ple PR &

DE OLIVEIRA FERRAZ CORREA



Processo n°® 13009.000424/2004-78
Acorddo n.° 1802-00.067

1 TERMO DE INTIMACAO

S1-TE02
Fl.4

Intime-se um dos Procuradores da Fazenda Nacional, credenciado junto a
este Conselho, da decisio consubstanciada no acorddo supra, nos termos do art. 81, § 3°, do
anexo II, do Regimento Interno do CARF, aprovado pela Portaria Ministerial n® 256, de 22 de

Jjunho de 2009,
Brasilia, /
JOSE ROBERTO FRANCA
Ciéncia
Data: / /
Nome:

Procurador(a) da Fazenda Nacional

Encaminhamento da PFN:
[ ] apenas com ciéncia;
[ ] com Recurso Especial,

[ ] com Embargos de Declaragio;

[]




