Processo n°

Recurso n°
Resolugdo n°
Data
Assunto
Recorrente

Recorrida

S3-CI1T1
FI. 1.396

MINISTERIO DA FAZENDA

CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAIS
TERCEIRA SECAO DE JULGAMENTO

13016.000366/2001-41

135.161
3101-00.001 — 1* Camara/ 1®* Turma Ordinaria
25 de margo de 2009

Solicitagdo de Diligéncia
VINHOS SALTON S/A INDUSTRIA E COMERCIO
DRJ-FLORIANOPOLIS/SC

RESOLUCAO

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

RESOLVEM os membros da 1* cAmara / 1* turma ordindria da Terceira

Se¢do de Julgamento, por unanimidade de votos, converter o julgamento do recurso em
diligéncia & Reparti¢do de origem.

/“"‘“/ﬁ-—-—( /""4-‘1'—-0 lg>—r P
HENRIQUE PINHEIRO T ES

Presidente

’

TARASIO CAMPELO BORGES
Relator

Participaram, ainda, da presente resolugdo, os Conselheiros José Luiz Novo

Rossari, Luiz Roberto Domingo, Jodo Luiz Fregonazzi, Rodrigo Cardozo Miranda, Valdete
Aparecida Marinheiro e Susy Gomes Hoffmann.
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Relatorio

Cuida-se de retorno de diligéncia a repartigdo de origem nos autos de recurso
voluntério contra acérddo da Segunda Turma da DRJ Florianépolis (SC) que, por unanimidade
de votos, rejeitou manifestagdo de inconformidade' da interessada contra indeferimento de
pedido de restituigdo de quotas de contribuigdo sobre exportagdes de café, revigoradas pelo
artigo 2° do Decreto-lei 2.295, de 21 de novembro de 1986. Segundo a peticionaria, tutela
jurisdicional obtida perante a 2* Vara Federal da Se¢do Judiciaria de Vltorla (ES) motivou a

formalizagdo do pedido de restituigdo, atrelado a pedido de compensacao com débitos de
natureza tributaria administrados pela SRF.

Indeferido o pedido pela DRF Caxias do Sul (RS), que considerou inexistir
previsdo legal para a Secretaria da Receita Federal promover a restituicdo do “indébito
reconhecido por decisdo judicial transitada em Julgado , a interessada tempestivamente
manifestou sua inconformidade com as razées de folhas 387 a 428.

Na primeira intervengo nos autos deste processo (acorddo de folhas 437 a 441),
a DRI Florianépolis (SC) declarou nulos os despachos decisorios de folhas 369 e 380, para que
outros fossem proferidos devidamente fundamentados, com enfrentamento de todos os
argumentos de defesa bem como anélise de todas as provas documentais até entdo acostadas.
Transcrevo, imediatamente abaixo, a ementa deste acorddo:

“Assunto: Outros Tributos ou Contribuigées
Periodo de apuragdo: 01/10/1988 a 31/12/1988

Ementa: QUOTA DE CONTRIBUICAO AO IBC. PEDIDO DE
RESTITUICAO/COMPENSAGAO. APRECIACAO. COMPETENCIA.

A Secretaria da Receita Federal é competente para apreciar pedidos de
restituicdo e/ou compensagdo de valores relativos a extinta quota de
contribui¢do ao IBC.

DESPACHO DECISORIO. NULIDADE.

E nulo despacho decisério proferido por Delegado da Receita Federal,
abstendo-se de conhecer de pedidos de restituicdo e/ou compensagao
de valores relativos a extinta quota de contribui¢do ao IBC.

Despachos nulos

Solicita¢do Deferida em Parte”.

O titular da reparticdo de origem analisou os pedidos, pela segunda vez, no
despacho decisorio de folhas 478 a 485, assim ementado: \\7‘(

Manifestagdo de inconformidade acostada as folhas 387 a 428.

Pedidos acostados as folhas 1 (restituigdo) e 375 a 378 (compensagdo). Data do pedido de restituigdo: 9 de
agosto de 2001. Datas dos pedidos das compensagdes: 31 de agosto e 6 de setembro de 2001.

Parecer DRF/CXL/Saort 20, de 27 de dezembro de 2001, folha 368.
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“Restituicdo/Compensag¢do de quota de contribuigdo sobre operagées
de exportacdo de café em grdo cru, decorrente de decisdo judicial
transitada em julgado e objeto de contrato de cessdo de crédito de
terceiro.

Indeferimento do pedido de restituicdio e ndo-homologagcdo de
compensagdo.”

Com a reabertura de prazo para inauguragdo do litigio, nova manifestagdo de
inconformidade foi apresentada. Nas razdes de folhas 495 a 520, a interessada pretende a
reforma do despacho decisoério da lavra do titular da DRF Caxias do Sul (RS), contesta a sua
ilegitimidade para requerer a repeti¢do do indébito, discorre sobre a existéncia de direito
creditorio proprio decorrente da cessio de créditos* homologada pelo poder judiciario, assevera
a conformidade do pedido de compensagdo tanto com a sentenga judicial transitada em julgado
quanto com a legislagdo pertinente.

Por intermédio da notificagcdo de folha 588, a ARF Bento Gongalves (RS) deu
ciéncia ao contribuinte de alteragdo no sistema Profisc para acrescentar multa de mora,
conforme carta cobranga de folha 586. Decorrente dessa notificagdo, a terceira manifestagédo de
inconformidade expde, as folhas 594 a 673, razGes que sinalizam a ilegalidade da incluséo da
multa de mora.

A propésito deste particular, reproduzo, ipsis litteris, o primeiro paragrafo do
voto condutor do acérdédo recorrido (folhas 679 a 713):

“Inicialmente, é importante deixar registrado que deixo de analisar as
questées atinentes a exigéncia da multa de mora, objeto da
manifestagdo de inconformidade de fls. 591/673, haja vista tratar-se de
matéria estranha ao presente processo que visa, apenas, exteriorizar a
posi¢do dessa Turma de Julgamento acerca do inconformismo do
sujeito passivo a ndo-homologagdo das compensagies efetuadas por
meio dos documentos de fls. 375/378. A multa de mora que estd sendo
refugada constitui assunto atinente ao processo de cobranca dos
valores que foram considerados ndo homologados.”

Quanto as demais razdes submetidas ao 6rgdo judicante a quo, os fundamentos
do voto condutor do acoérddo de folhas 679 a 713 estdo consubstanciados na ementa que
transcrevo:

“Assunto: Normas Gerais de Direito Tributario
Periodo de apuragdo: 01/01/1988 a 31/12/1988
Ementa: COMPENSACAO

E vedada a compensagdo de tributo que o sujeito passivo deva a Unido .
com crédito adquirido de terceiro, objeto de agao judicial, cuja \(\ 7( .

4 Contrato de cessio de créditos firmado em 10 de novembro de 2000 e acostado as folhas 303 a 309. Cedente:
Realcafé Soluvel do Brasil S.A (sucessora de Real Comércio de Produtos Alimenticios Ltda.). Cessionaria:
Vinhos Salton S.A. Indistria e Comércio. Notificagdo extrajudicial da Procuradoria da Fazenda Nacional no
Estado do Espirito Santo acerca da cessdo de créditos formalizada no dia 6 de dezembro de 2000 acostada as
folhas 310 e 311.
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sentenga conferiu, apenas, o direito a restitui¢do. Assim, ndo é de se
homologar o pedido de compensagdo que tenha por base tal crédito.

ACAO JUDICIAL. DIREITO DE COMPENSACAO DE DEBITOS
ESPECIFICOS. EFEITOS.

A inexisténcia de expressa desisténcia no processo judicial, em nome
da autora da agdo, versando sobre direito de restitui¢do, cujo
Julgamento a favor da impetrante ja transitou em julgado, inviabiliza a
utilizagdo administrativa do correspondente crédito para compensagdo
de débitos especificos de terceiro, conforme consta da DCTF.

Solicitagdo Indeferida”.

Ciente do inteiro teor do acérddo originario da DRJ Florianoépolis (SC), recurso
voluntario foi interposto as folhas 723 a 766. Nessa petigdo, as razdes de instauragdo do litigio
sdo reiteradas noutras palavras.

A autoridade competente deu por encerrado o preparo do processo €
encaminhou para a segunda instdncia administrativa® os autos posteriormente distribuidos a
este conselheiro e submetidos a julgamento em quatro volumes, entdo processados com 906
folhas. Na ultima delas, o termo de juntada dos documentos de folhas 901 a 906.

Por oportuno, assinalo despacho subscrito pelo conselheiro Nilton Luiz Bértoli
nos autos do processo administrativo 13016.000531/2001-64 e acostado as folhas 901 a 904
dos presentes autos, no qual sugere a aplicagdo supletiva do Codigo de Processo Civil ao
Processo Administrativo Fiscal (PAF) para justificar a distribui¢do por prevengdo deste feito
administrativo em face da identidade das partes e da matéria litigiosa.

Despacho da presidéncia da Terceira Camara do Terceiro Conselho de
Contribuintes concluiu de forma diversa: (1) ressaltou “que os pedidos efetuados por meio de
cada um dos processos administrativos [...] dizem respeito a diferentes processos judiciais,
que ndo envolveram desde o inicio as mesmas partes [...]'®; e (2) entendeu que os recursos
devem ser julgados em conjunto, sem a necessidade de serem os autos apensados.

Na sess@o de julgamento de 8 de julho de 2008, por intermédio da Resolugdo
303-01.447, a conversdo do julgamento do recurso em diligéncia a reparti¢do de origem foi
conduzida pelo voto de folhas 912 a 915 (volume IV). Na parte final, havia a seguinte
determinagdo dirigida a autoridade competente:

“a) intime o interessado a apresentar, no prazo de cinco dias, dilatado
até o dobro mediante comprovada justificagdo’: Jfotocopia do inteiro
teor da decisdo judicial que transitou em julgado (titulo executivo
Judicial); certiddo de pé e objeto do processo judicial 93.0004056-1;
prova da homologagdo pelo poder judiciario da desisténcia da
execugdo, bem como a assungdo de todas as custas do processo de

Al

Despacho acostado a folha 899 determina o encaminhamento dos autos para o Segundo Conselho de
Contribuintes que entendeu ser competente, em razdo da matéria, este Terceiro Conselho de Contribuintes.

Despacho acostado & folha 905, segundo paragrafo.

Lei 9.784, de 29 de janeiro de 1999, artigo 24 e paragrafo unico.
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execugdo, inclusive os honordrios advocaticios; declara¢do de
compensagdo (anexo IV da IN SRF 600, de 2005); e pedido de
habilita¢do de crédito reconhecido por decisdo judicial transitada em
Julgado (anexo V da IN SRF 600, de 2005).

b) diante dos documentos apresentados, emita juizo de valor acerca da
desisténcia da execugdo e da escorreita elabora¢do dos cdlculos da
pretendida compensagdo.”

Em resposta a este colegiado, foram acostados aos autos os documentos de
folhas 919 (volume V) a 1.394 (volume VII), inclusive manifestacio da recorrente. Na
sequiéncia, a autoridade preparadora devolve os autos para julgamento mediante o despacho de
folha 1.395 (volume VII).

E o Relatério.
Voto
Conselheiro TARASIO CAMPELO BORGES, Relator

Conhego do recurso voluntario interposto as folhas 723 a 766, porque
tempestivo e atendidos os demais requisitos de admissibilidade.

Versa o litigio, conforme relatado, sobre manifestagio de inconformidade® da
interessada contra indeferimento de pedido de restitui¢io de quotas de contribuigdo sobre
exportagdes de café, atrelado a pedido de compensagio’ com débitos de natureza tributaria
administrados pela SRF. O pedido de restituigio estd motivado em tutela jurisdicional
irrecorrivel'® obtida por terceiro perante a 2* Vara Federal da Se¢do Judiciaria de Vitéria (ES),
ap6s a assungio do polo ativo daquela demanda'’.

Em resposta a Resolugdo 303-01.447, de 8 de julho de 2008, a reparti¢do de
origem manifestou-se as folhas 945 a 947 (volume V). A sintese do relatorio da diligéncia esta
contida nos dois Gltimos paragrafos da primeira folha, a saber:

“[...] diante da ndo apresenta¢do dos documentos descritos no item
“a” da solicita¢do de diligéncia, resta prejudicada a resposta relativa
ao item “b”, para emitir juizo de valor acerca da desisténcia da
execugdo e da escorreita elaborag¢do dos cdlculos da pretendida
compensag¢ao.

Por oportuno, cabe informar a este [sic] Conselho a emissdo de
acdrddo proferido em 17/08/2008 no Recurso Especial n° 1.068.830,

\ -
Xé\
8  Manifestagio de inconformidade acostada as folhas 387 a 428. /

Pedidos acostados as folhas 1 (restituigdo) e 375 a 378 (compensacdo). Data do pedido de restituigdo: 9 de
agosto de 2001. Datas dos pedidos das compensagles: 31 de agosto e 6 de setembro de 2001.

Trinsito em julgado no dia 5 de setembro de 2000, conforme certidio de folhas 1.016 ¢ 1.017 (volume V).

Pedido de substituigdo no pdlo ativo da agdo judicial acostado as folhas 279 a 294, protocolizado no dia 6 de
dezembro de 2000 e instruido com contrato de cessio de créditos de folhas 303 a 309, firmado em 10 de
novembro de 2000, e notificagdo extrajudicial da Fazenda Nacional de folhas 310 e 311, formalizada no dia 6
de dezembro de 2000.
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do STJ (copia anexada as fls. 932-944), que se refere a suspensdo da
exigibilidade dos débitos dos processos administrativos n’
11020.003846/2005-01, que recebeu por transferéncia os débitos do
presente processo, e 11020.003842/2005-14, que recebeu por
transferéncia os débitos do processo n° 11020.000531/2001-64, [...].”

No entanto, quando intimada a falar sobre o resultado da diligéncia, a ora
recorrente peticiona as folhas 957 a 966 (volume V) e traz a colagdo os documentos de folhas
967 a 1.394 (volume VII).

Mais uma vez, ainda com o objetivo de enriquecer a instrugdo dos autos deste
processo, voto pela conversdo do julgamento do recurso voluntério em diligéncia a repartigdo
de origem para que a autoridade competente:

a) intime o interessado a apresentar: prova da renincia expressa ao direito a
execucdo do titulo judicial'?; e

b) emita juizo de valor acerca da veracidade dos valores recolhidos vinculados
ao pedido de restituigdo e da escorreita elaboragdo dos célculos dos indébitos e da pretendida
compensacao.

Vale lembrar que todas as provas documentais oferecidas por fotocopias sem
autenticagdo por tabeliio de notas devem ser autenticadas pelo servidor publico que as
recepcionar mediante confronto de cada uma delas com os respectivos originais.

Posteriormente, apds facultar a recorrente oportunidade de manifestagdo quanto
ao resultado da diligéncia, providenciar o retorno dos autos para este colegiado.

Sala das Sessoes, em 25 de margo de 2009.

VS

TARASIO CAMPELO BORGES /

12 IN SRF 600, de 2005, artigo 50: Sio vedados o ressarcimento, a restituigio e a compensagio do crédito do
sujeito passivo para com a Fazenda Nacional, objeto de discussdo judicial, antes do transito em julgado da
decisio que reconhecer o direito creditério. [...] (§ 2°) Na hipétese de agdo de repeticdo de indébito, a
restituigdo, o ressarcimento e a compensagdo somente poderdo ser efetuados se o requerente comprovar a
homologagdo, pelo Poder Judiciario, da desisténcia da execugdo do titulo judicial ou a remincia a sua
execucdo, bem como a assungdo de todas as custas do processo de execu¢do, inclusive os honorérios
advocaticios referentes ao processo de execugdo. (§ 3°) Ndo poderdo ser objeto de restitui¢do, de ressarcimento
e de compensagio os créditos relativos a titulos judiciais ja executados perante o Poder Judicidrio, com ou sem
emissio de precatério. (§ 4°) A restituicdo, o ressarcimento e a compensagio de créditos reconhecidos por
decisdo judicial transitada em julgado dar-se-i0 na forma prevista nesta Instrugido Normativa, caso a decisdo
néo disponha de forma diversa.




