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Sessdio de 02 de julho de 2008

Recorrente  BONES DO BRASIL INDUSTRIA E COMERCIO DE BRINQUEDOS
LTDA.

Recorrida DRI em Porto Alegre - RS

ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE PRODUTOS INDUSTRIALIZADOS - IPI

Periodo de apuragio: 01/11/1996 a 10/11/1996, 20/11/1996 a
30/11/1996, 01/12/1996 a 10/12/1996, 01/01/1997 a 20/03/1997,
10/03/1997 a 20/03/1997, 01/04/1997 a 30/04/1998, 01/04/1999 a
20/04/1999, 01/05/1999 a 30/06/1999

PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL.
DESMEMBRAMENTO DO PROCESSO. IMPROCEDENCIA.

Constatado que a matéria transferida para outro processo sob
alegacdo de ndo ter sido impugnada foi, efetivamente, objeto de
contestagdo na primeira instincia, ¢ improcedente o
desmembramento dos autos. O processo administrativo fiscal
resultante do referido desmembramento deve ser anulado ab
initio, com devolugdo da matéria transferida para o processo
original.

Processo anulado ab initio.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os membros da segunda cimara do segundo conselho de
contribuintes, por unanimidade de votos, em anular o processo ab initio.
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Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros Gustavo Kelly

Alencar, Nadja Rodrigues Romero, Anténio Lisboa Cardoso, Antonio Zomer, Domingos de S4
Filho e Maria Teresa Martinez Lépez.

Relatério

Trata-se de recurso voluntério apresentado contra decisdo proferida pela DRJ
em Porto Alegre - RS.

Segundo informagdo contida as fls. 05 e 07, trata-se de autuagdo decorrente de
duas infrag0es:

“1. INOBSERVANCIA DO VALOR TRIBUTAVEL - PRODUTO
NACIONAL '

o estabelecimento industrial promoveu a saida de produtos tributados
pelo Imposto sobre Produtos Industrializados (IPI), com registro dos
débitos do referido imposto nos livros fiscais e contébeis, porém sem
destaque dos mesmos nas notas fiscais, referentes a operagies de
vendas de produtos de sua fabricacdo para estabelecimento industrial
exportador, equivocadamente considerada, pelo contribuinte, como
equiparadas a exportagdo; e mercadorias importadas ou de sua
Jabricagdo para estabelecimentos comerciais situados em outras
unidades da Federagdo, conforme descrito nos subitens 2.1.1 e 2.1.2 do
Relatorio de Atividade Fiscal e apurado no Demonstrativo de Vendas
no Mercado Interno sem o destaque do IPI;

2. NAO RECOLHIMENTO/RECOLHIMENTO A MENOR

O estabelecimento industrial ndo efetuou o recolhimento do Imposto
sobre Produtos Industrializados (IPI), nos prazos estabelecidos pela
legislagdo, referente ao periodo de apuragio do 1° decéndio de
abril/99 ao 3° decéndio de junho/99. Estando obrigado, ndo entregou a
Declaragdo de Débitos e Créditos Federais (DCTF} do mesmo periodo,
portanto, ndo declarou os referidos débitos do IPI destacados em notas
fiscais e langados conforme a escrituracdo do Livro Registro de
Apuragdo do IPL"

O Relatério de Atividade Fiscal e Termo de Encerramento (fls. 48/60) informa
que a empresa ndo escriturava os livros fiscais relativos ao IPI sob alegagfio de destinar toda
sua produgo para o exterior por meio de comercial exportadora. A fiscalizagdo constatou que,
nos anos de 1995 e parte de 1996, a quase totalidade da produgio foi destinada ao exterior.
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A partir de novembro de 1996 passou a efetuar a quase totalidade das vendas

para a empresa Pet Products Artefatos de Couro Ltda., sob cédigo de operagdo 5.11, a qual ndo

atende & defini¢do legal de comercial exportadora, prevista no Decreto-Lei n2 1.248/72, nem se

encontrava registrada nos érgios competentes como tal. As saidas eram efetuadas em sacos
(fardos), sendo o prego da operagdo proporcional ao peso (em kg) da carga.

As vendas efetuadas para a empresa Pet Products Antefatos de Couro Ltda,
foram tidas, indevidamente, como sendo produtos destinados & exportagdo, ou seja, venda a
comercial exportadora para o fim especifico de exportagdo.

Informa a fiscalizagio que a adquirente ndo € comercial exportadora, nem os
produtos foram remetidos para embarque de exportagio por conta e ordem da empresa

comercial exportadora, nem para depdsito em entreposto, sob regime aduaneiro extraordindrio
de exportagdo. Dessa forma, concluiu que as vendas efetuadas para a empresa citada estavam
sujeitas 4 incidéncia do IP], o qual deveria ter sido lan¢ado nas notas fiscais de saida e nos
livros fiscais préprios, fato que nio ocorreu.

Até 21/04/1998 a autuada efetuou a venda dos produtos de sua fabricagio para a
empresa Pets Products Ltda., sendo que a partir do segundo decéndio de janeiro de 1998 ja ndo
mais efetuou anotagdes acerca da destinag@o para exportagdo, bem como o destinatério passou
a ser o estabelecimento filial da adquirente. A partir de 23/04 do mesmo ano passo a efetuar,
regularmente, o langamento do IPI nas notas fiscais de saida para o mesmo estabelecimento
filial para o qual vendia sem o referido langamento.

Requerida A unidade de jurisdigdo da adquirente a realizag3io de diligéncia para
identificagfio da atividade por ela desenvolvida, foi constatado que os produtos fabricados eram
os mesmos adquiridos da autuada, os quais eram recebidos em embalagem de transporte,

acondicionada em embalagens proprias da adquirente para posterior exportaggo.

Ante a alegagdo da recorrente de que as vendas realizadas até 1998 eram
relativas a exportagdo, a fiscalizagdo intimou para apresentagdo dos Registros de Exportaggo
(RE) no Siscomex, constatando que, em todos os registros, os dados do exportador
continuaram os mesmos € os do fabricante foram alterados apds a averbagio dos mesmos junto
& Secretaria da Receita Federal do Brasil, ou seja, ap6s a exportago, passando a constar como
tal, a empresa autuada. Tal alteragio é recepcionada pelo siscomex de forma automética,
portanto, nfo sendo submetida 2 critica desse Orggo.

Para identificar o fabricante que efetivamente constou nos Registros de
Exportagdo, a fiscalizagio verificou os conhecimentos de embarque correspondentes aos RE
apresentados. Constatou que no campo “Marcas e Numeros™ foi registrada a marcagdo ‘“Pet
Made”.

Intimada, a empresa adquirente, Pet Products Ltda. informou que grande parte
das exportagdes que efetuou em nome préprio era de produtos produzidos por terceiros e que
tais produtos eram armazenados antes da exportag#o.

Concluiu a fiscalizagio que os produtos fabricados pela autuada sofriam
beneficiamento ou reacondicionamento por parte da adquirente que 0s exportava em nome
préprio, mormente em face da marcagio, em todos os conhecimentos de embarque, da
expressdo “Pet Made”. Acrescenta, ainda, que a adquirente passou a realizar processo de
industrializagio nos produtos comprados de outras empresas. r{/
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Em seguida, afirma que, da andlise dos documentos, constatou que “os produtos
comprados da BONES DO BRASIL LTDA permaneciam no estabelecimento da compradora
(PET PRODUCTS LTDA4) por longo periodo ¢ — tudo indica — era submetidos a nova
industrializacdo antes de serem exportados, fatos que por si s6 ja descartam qualquer
beneficio ligado a exporta¢do quando da saida da empresa BONES DO BRASIL LTDA,
independentemente de estar ou ndo a compradora registrada como empresa comercial
exportadora”.

A fiscalizagdo também constatou que nas notas fiscais de vendas efetuadas no
mercado interno ndo foi lancado o IPI devido. Verificou, também, que os produtos vendidos
tinham origem tanto em produggo prépria do estabelecimento quanto em importag3es efetuadas
do Uruguai, sendo que também em razio dessa tiltima operagdo a empresa estava equiparada a
industrial, por forga de expressa previsio legal.

Informa, ainda, a fiscalizagdo que (1l. 56):

“...a partir de abril/98 o contribuinte passou a tratar suas vendas para
a PET PRODUCTS LTDA corretamente como vendas no mercado
interno, destacando o IPI nas respectivas notas de saida, escriturando
o Livro de IPI e apurando saldos devedores a recolher a partir daquele

mes.

Mas apesar disso, nenhum recolhimento deste tributo foi efetuado
desde o inicio das atividades da empresa até o inicio da fiscalizagdo...

No entanto, verificamos que o contribuinte apresentou DCTF -
Declaracdo de Débitos e Créditos Tributdrios Federais relativa ao 2°,
3% e 4° trimestre de 1998 e ao 1° trimestre de 1999, informando o valor
do IPI devido nesses periodos. Jd no tocante ao 2° trimestre de 1999,
ndo foi apresentada a DCTF estando vencido desde a primeira
quinzena de agosta/99 o prazo para sua apresentagdo.

Portanto, apesar de apurados no livro proprio, ndo se encontram
declarados os valores de IPI relativos ao 2° trimestre de 1999, pelo que
efetuamos o seu langamento de oficio com base nos valores registrados
pelo contribuinte no seu Livro de Apuragdo.”

A partir de tais fatos a fiscalizagio considerou devido o IP] desde 1996, afastou
o entendimento da autuada de serem as operagdes imunes por se referir a exportagio e requereu
fosse realizada a escrituragfio e apresentagiio de livros fiscais relativos ao IP], os quais foram
apresentados contendo registros a partir de junho/96. A partir de tais elementos identificou os
créditos passiveis de serem utilizados na apuragio do IPI devido no periodo, e efetuou a
constitui¢io do crédito tributdrio pelo lancamento, inclusive do IPI destacado e ndo recolhido.

Consoante relatério da decisdo recorrida (fls. 374/375), 2 empresa, intimada,
apresentou impugnagao alegando, em sintese:

1. as operagdes com a empresa Pet Products foram alcangadas pela imunidade
tributéria prevista no inciso II do § 32 do art. 151 da Constitui¢do Federal,
ndo mais se aplicando a condi¢3o de isento, prevista no art. 44 do RIP1/82;

2. entende que os produtos destinados ao exterior ficaram ao abrigo da
imunidade a partir da safida do estabelecimento industrial, ainda que a

v



MF = BEGUNDO CONSELHG DE CONTR.BUINTES

Processo n° 13018.000020/2002-11 CONFERE COM G CRIGINAL Couz/c02

Acdrdio n.° 202-19.108

Brasitia, 22 1 O3 ; O3 Fis. 414

Celma Maria de Albuquerque
Mat. $'ape 00442

exportagdo tenha sido efetivada através da nfesma ou outra empresa,
independentemente de estar organizada, ou ndo, na forma prevista no
Decreto-Lei n2 1.248/72;

entende que, nos termos do art. 18 do RIPI/98, os produtos industrializados
destinados ao exterior tém imunidade tributdria a partir do momento em que
restar comprovada sua saida do Pais;

defende que o Decreto-Lei n® 1.248/72 ndo foi recepcionado pela
Constituicio de 1988, mormente quanto aos requisitos para empresas
comerciais exportadoras. Reconhece que sua adquirente ndo € comercial
exportadora, o que néo afasta a imunidade dos produtos exportados, mesmo
que o produtor tenha efetuado a venda para empresa exportadora. A

exigéncia limita-se a que seja comprovada a saida do produto do pafs. Se hé
alguma responsabilidade pelo pagamento do IPI ela seri do recebedor do
produto;

nega que os produtos vendidos para a Pet Products tenham sofrido nova
industrializa¢io por acondicionamento, afirmando que a os fardos e sacos
utilizados na saida de seu estabelecimento para o da adquirente sio
embalagens para transporte ¢ que a Pet Products limitou-se a colocar os’
produtos em unidades de carga adequadas aos pedidos formulados pelos
seus clientes;

alternativamente requer que, na hipétese de ser mantida a autuago, seja
reconhecido o direito de crédito ¢ 4 compensagdo do IPI incidente nas
aquisigoes de matérias-primas isentas, ndo tributadas ou tributadas a aliquota
zero, conforme demonstrativo que apresenta, nos termos do art. 98 do
RIPL/82 (art. 178 do RIPI/98) e Parecer Normativo CST n® 149/74.

'Apreciando as razoes de impugnagdo, a Turma Julgadora proferiu decisfo no
sentido de comsiderar parte do langamento ndo contestado pela impugnante e, por isso,
definitiva sua exigéncia na esfera administrativa, correspondente as vendas efetuadas
para outras empresas no mercado interno.

Em decorréncia, o processo original foi desmembrado em outro, destinado a

abrigar a parcela
Turma Julgadora.

do auto de infragdo passivel de exigéncia imediata, conforme entendeu a

A parte da ementa relativa a estes autos é a que segue:

"Assunto.: Imposto sobre Produtos Industrializados — IPI

Periodo de Apuracdo: 01/11/1996 a 30/06/1999

Ementa: IMUNIDADE DOS PRODUTOS INDUSTRIALIZADOS
DESTINADOS AQ EXTERIOR

Os produtos industrializados destinados ao mercado interno ndo fazem
Jus a imunidade tributdria.

CREDITO DE IMPOSTO: AQUISICAO DE INSUMOS
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Inexiste o direito a crédito do IPI, na aquisi¢do de insumos isentos, ndo
tributados ou tributados com aliquota zero.

Torna-se definitiva a parte ndo contestada da exigéncia fiscal na esfera
administrativa.”

O langamento de oficio abrangeu o IPI, a Cofins e o PIS sobre as receitas de
vendas consideradas como de exportagio e, portanto, nio oferecidas 3 tributagdo daquelas
contribui¢Ges.

O provimento foi parcial para transmudar a multa de oficio majorada em multa
de mora, aplicada no langamento dos débitos dessas duas contribuigdes.

Tal matéria ndc foi transferida para este processo, permanecendo aqui,
exclusivamente, a parcela considerada nio impugnada.

Intimada para tomar ciéncia da decisdo de primeira instincia quanto A
definitividade da exigéncia da parcela transferida para estes autos em 01/02/2002, a empresa
apresentou, em 27/02/2002, a8 DRJ em Porto Alegre - RS, requerimento (fls. 389/391) no
sentido de negar que nio tenha apresentado impugnaciio & matéria apartada do processo
original.

Recebido como recurso voluntirio a este Eg. Conselho de Contribuintes, pois
que no referido documento foram reproduzidos os argumentos apresentados no recurso
anexado ao processo original, n® 11020.000240/00-75, no qual, em sintese, alegou a recorrente
que, “na hipotese de os débitos lan¢ados serem mantidos na decisao de 1° instancia,
alternativamente fosse reconhecido a seu favor o direito ao aproveitamento dos valores dos
créditos (de IPI) correspondentes as aquisicées de matérias primas e insumos adquiridos com
aliquota zero, isentos ou ndo-tributados”.

Aduz que, primeiro, a decis3o recorrida efetuou exame isolado desta matéria em
relagio aos demais questionamentos opostos contra o langamento do IPI Segundo, que a
decisio ndo atentou para a especificidade da sistematica legal de apuragdo do IPI, nio
estabelecendo qualquer vinculo entre os créditos e débitos. Sendo o total dos créditos superior
ao dos débitos langados, entende que estes restaram absolvidos por aqueles. Terceiro, estd
expresso nos itens 7 e 10.1 da impugnagdo o caréter alternativo do pleito, ndo podendo ter
tratamento isolado. Quarto, foram invocados o art. 98 do RIPI/82 e o Parecer Normative n®
149/74 que nio foram inseridos na linha argumentativa da decisdo. Quinto, ocorreu a supressio
de instancia pelo ndo enfrentamento dessa matéria. Sexto, ¢ apresentado precedente da 1*
Camara do Segundo Conselho de Contribuintes, no qual é reconhecido o direito ao crédito de
IPI de produtos isentos.

Alfim requer a reconsideragio (reforma) do decisum nas partes em que atribuiu
definitividade ao langamento e remessa ao Segundo Conselho de Contribuintes para permitir o
reexame da matéria tida como “ndo contestada”.

E o Relatério.
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O recurso voluntério ¢ tempestivo e preenche as demais condigdes necessérias &
sua admissibilidade e conhecimento.

A matéria trazida no recurso apresentado nestes autos limita-se  alegagiio de
que a impugnagdo do langamento foi total e nio parcial, na medida que formulou pedido
alternativo de se reconhecer o direito ao crédito do IPI relativo as matérias-primas e insumos
adquiridos com aliquota zero, isentos ou n3o-tributiveis, uma vez que a decisdo proferida no
processo original, do qual decorreu este, ndo acolheu os argumentos apresentados na
impugnagio, no sentido de se considerar tais créditos, os quais, se acolhidos, extinguiriam
o IP] exigido pela saidas para o mercado interno.

Realmente, constata-se que a decisdo recorrida, como a defesa mesmo alega, nos
subitens 4.7, 4.8 ¢ 4.9 (fl. 380) exauriu a matéria decidindo pela impossibilidade legal de se
atribuir créditos nas aquisi¢des de insumos isentos, ndo tributados ou com incidéncia de
aliquota zero.

O reconhecimento de tais créditos resultaria na extingdo do crédito tributirio
transferido para estes autos. Assim, realmente houve impugnac¢fo da matéria, contrariamente
ao que decidido pela DRIJ, ensejando o direito do contribuinte ao recurso voluntirio também
nesse ponto.

Em razdo da decisdo da DRJ, a unidade de origem, ndo aguardando o possivel
recurso voluntirio da recorrente, inclusive quanto 2 decisdo que considerou inexistente a
impugnagdo de parte da matéria € determinou o desmembramento dos autos, procedeu nesse
sentido, resultando no recurso voluntério ora apreciado.

Portanto, com razdoc a recorrente ao se rebelar contra o referido
desmembramento.

Constatado que, efetivamente, a matéria foi impugnada, € improcedente o
desmembramento dos autos, efetuados nos termos do subitem 2.3.1 do anexo nico da Portaria
SRF 1.465, de 03/10/2003, aplicando-se ao processo original o previsto no subitem 2.1 da
mesma portaria, .

Esclarega-se que o processo original n? 11020.000240/00-75 foi apreciado na
sessdo desta Cdmara, realizada em 14/04/2004, resultando na conversio do julgamento em
diligéncia pela Resolugdo n2 202-00.667, constando no sistema de controle de processos estar o
mesmo ainda na unidade de origem.

A vista disso voto no sentido de anular este processo ab initio, determinando
que a matéria seja devolvida para o processo original de n® 11020.000240/00-75 e os débitos
unificados no sistema Profisc. No processo original, além de apensar este processo devera ser
anexada uma cdpia do presente acérddo com vistas a evitar apreciagdo parcial por este
Conselho do recurso voluntéric nele contido.

Sala das Sessdes, em 02 de julho de 2008,
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