[ 3 ’ '
Ministério da Fazenda 2 C;’,I‘-MF
Segundo Conselho de Contribuintes '
Processon® : 13019.000142/99-97
Recurson® : 134.108
Recorrente : TECNOVIN DO BRASIL LTDA.
Recorrida : DRJ em Porto Alegre - RS
. ] e T e oo e e o et 1§ fiem [}
SIAF - SEGUNTT SR T A Ol TG TRHNT RS
) ot !
" i -

b
1 ML %

R

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por
TECNOVIN DO BRASIL LTDA.

RESOLVEM os Membros da Quarta Cdmara do Segundo Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, converter o julgamento do recurso em diligéncia,
nos termos do voto do Relator. Esteve presente, o advogado da Recorrente, Dr. Dilson Gerent.

Sala das Sessoes, em 25 de janeiro de 2007.
22
4;3/"7/: 7 ﬁ’-ﬂﬁ‘ 25 A
émiqﬁ%ﬁeim Torres 3;1"7

_ President

—="Teondtdo Siade Manzaw .
Relator 7

Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros Jorge Freire, Rodrigo Bernardes de
Carvalho, Ana Maria Ribeiro Barbosa (Suplente), Jilio César Alves Ramos, Mauro Wasilewski
(Suplente) e Fldvio de S4 Munhoz. '
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Recorrente : TECNOVIN DO BRASIL LTDA.

RELATORIO
Por bem retratar os fatos objeto do presente litigio, adoto e passo a transcrever 0

relatéric da DRY em Porte Alegre - RE, ingis literis:

Lwratdvnslans Wil Arsie wd

“O estabelecimento acima identificado requereu o ressarcimento de crédito
presumido de IPI, autorizado pefa Lei n.° 9.363, de 13 de dezembro de 1996, para ressarcir o
valor das contribui¢des para o PIS e a Cofins, referente ao 1° trimestre de 1998, no montante de
R$ 12.710,97, alterado para R$ 147.413,83 (f1.45), conforme pedido da folha n.° 01,
apresentado em 31/08/1999,

1.1 — O Relatério de Verificagdo Fiscal, de fls. 37/38, constatou que o
- requerente teria transferido parte de sua produgdo para outro estabelecimento, no caso, a sua
matriz (nota fiscal da fl. 35), o que impossibilitava a apuragdo descentralizada do crédito
presumido, de acordo com o art. 6° da Instrugdo Normativa SRF n° 103, de 30 de dezembro de

1997, opinando pelo indeferimenio do ressarcimento, o que se confirmou.

2. Cientificado do indeferimento (f1.39), o estabelecimento matriz apresentou a
impugnacdo, de fls. 42/45, representado por seus procuradores, instrumento a fl. 46, no devido
prazo, reconhecendo o eéufvoco pela apuracdo descentralizada, afirmando que fez os devidos
ajustes, com apresentacdo do DCP e demais documentos em nome da matriz, alterou o valor do

pedido (agora centralizado) para R$ 147.413,83, requerendo, ao final, o reconhecimento ao

direito do ressarcimento desta importdncia’.

A contribuinte, irresignada com a decisio de Primeira Instancia, recorre a este Egrégio

Conselho de Contribuintes, reiterando os fundamentos de sua Manifestagdo de Inconformidade.

E o relatério. /,%
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VOTO DO CONSELHEIRO-RELATOR
LEONARDO SIADE MANZAN ' ’

O recurso € tempestivo € preenche os requisitos de admissibilidade, pelo que, dele
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Compulsando-se os autos, verifica-se que uma’das questSes a ser aqui debatida
diz respeito ao indeferimento do ressarcimento pleiteado, por haver a Fiscalizagiio procedido &

compensagdo prioritaria do crédito pretendido pela reclamante com débitos de IPI, objeto de .

langamento de oficio, que deu origem ao Processo Administrativo n® 11020.003447/2004-51. A
Recorrente pede o sobrestamento do julgamento destes autos por entender que a compensagio
realizada pela Fiscalizagdo seria matéria prejudicial ao deslinde do caso vertente.

Na verdade, a decisio pertinente 4 procedéncia ou nao do auto de infracio de IPI,
cujo crédito tributdrio langado foi compensado com o crédito objeto do pedido ora em andlise,
realmente € relevante para o julgamento do pedido de ressarcimento ora em exame. Com razao a
Recorrente no seu pleito.

Assim sendo, voto no sentido de converter o presente julgamento em diligéncia,
para que seja tomada a seguinte providéncia: anexar cOpia da decisio administrativa final
referente ao processo administrativo supra citado.

Ap6s conclusio da diligéncia, retornem os autos a esta Camara, para julgamento.
E 0 meu voto.

Sala das Sessdes, em 25 de janeina;de 2007.
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