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Acordam os meinbros do Colegiado, por unanimidade de votos, em negar

provimento ao recurso,(nos termos do voto do Relator.

A\@% Carlos Atulim - Presidente

Dontiingos de §a Filho - Relat )
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Participaram dp presente julgamento os Conselheiros Robson José Bayer,
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Relatorio

Trata-se de recurso voluntario face o Acérddo que manteve o indeferimento
de restituigdo de valores pagos para a Contribuicio para o Financiamento da Seguridade Social
— COFINS, referente ao periodo de 01 de margo de 1992 a 28 de fevereiro de 2002.

O pedido fot protocolado em 12 de agosto de 2002, indeferido, interpds
Manifestagdo de Inconformidade aduzindo que o valor correspondente ao Imposto sobre
Circulagio de Mercadorias € Servigos — ICMS incluido no pre¢co da mercadoria deve ser
excluido da base de calculo da contribuigio.

Preliminarmente, afastado parte do pedido em decorréncia da perda do direito
por ter decaido em razio ter sido alcancado pela decadéncia.

Na fase recursal mantém-se os argumentos deduzidos na fase inicial.

E o relatorio.

Voto

Conselheiro Domingos de S4 Filho, Relator.

Recurso tempestivo e atende os demais pressupostos de admissibilidade, dele
conhego.

Inconformada interpds o recurso visando modificar a deciso guerreada que
manteve entendimento da Autoridade Fiscal de que o valor do ICMS integra o prego de venda
do produto, assim sendo, deve fazer parte da base de calculo.

Os argumentos deduzidos pela recorrente sdo insuficientes para desconstituir
os fundamentos da decisfo recorrida, a qual adota como razio de decidir os fundamentos
expendidos que tenho como suficiente para o deslinde da controvérsia, ndo ensejando o
provimento do recurso, nos seguintes termos:

“Preliminarmente, observamos que os valores a serem
restituidos/compensados devem ser pleiteados até 5 (cinco) anos
ao pagamento indevido ou a maior, ao invés de 10 anos. do fato
gerador, pleiteado pelo contribuinte O Ato Declaratério SRF
1n°96, de 26 de novembro de 1999, uniformizou o entendimento
administrativo  sobre o prazo  para solicitacio  de:
restituigdo/compensagdo, assim prescrevendo:

“O SECRETARIO DA RECEITA FEDERAL, no uso de suas
atribuicoes, e tendo em vista o teor do parecer PGFN/CAT/1538,
de 1999, declara:

“I = o prazo para que o contribuinte possa pleitear a restituicdo
de 1 tributo ou contribui¢do pago indevidamente ou em valor 4
maior que o I, devido, inclusive na hipotese de o pagamento ter
sido efetuado com base em lei posteriormente declarada
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inconstitucional pelo Supremo Tribunal Federal em agdo
declaratoria ou em recurso extraordindrio extingue-se apos o
transcurso do prazo de 5 (cinco) anos, contado da data da
extingdo do crédito tributario — arts. 165, 1, e 168, I, da Lei n®
i5.172, de 25 de outubro de 1966 (Cédigo Tributario Nacional)

11- o prazo referido no item anterior aplica-se também a
restituicdo do: 1, I imposto de renda na fonte incidente sobre os
rendimentos recebidos 1 como verbas indenizatérias a titulo de
incentivo a adesdo a Programas de Desligamento Voluntdrio -
POV

Fica evidente que o termo " pleitear a restitui¢do de tributo
ou contribuicdo pago indevidamente ou em valor maior que
o devido” significa, finalisticamente, wilizar este I' I crédito
junto ao Fisco, seja através de compensagdo realizada
diretamente pelo contribuinte ou atvavés de pedido junto ao
Fisco. Logo, o contribuinte teria o praze de cinco anos para
utilizar seu crédito tributdrio funto ao Fisco a partir do momento
da extingdo (pagamento indevido ou a maior).

Posteriormente, tal ato administrativo foi corroborado pela Lei
Complementar »° 118, de 09/02/2005, que em seu art 3% assim
proclamon

"drt.3° - Para efeito de interpreta¢do do inciso Ido art 168 da
Lei n®ia» 5.172, de 25 de outubro de 1966 — Codigo Tributdrio
Nacional, a -extingdio do crédito tributdrio ocorre, no caso de
tributo sujeito a « langamento por homologacio, no momento do
pagamento antecipado , de que trata o §1° do art 150 da referida
Lei - '

Art. 4° - Esta Lei entra em vigor 120 (cento e vinte dias) apds sua
publicagiio, observado, quanto ao art.3°, o disposto no art 106,
inciso 1,. , da Lei n® 5.172, de 25 de outubro de 1966 — Codigo
Tributario Nacional "

A supracitada norma, confirmando o entendimento anterior, diz
que o prazo para solicita¢do da restituicdo deve ser feito em até
cinco anos do recolhimento indevido, sendo awtomaticamente
aplicavel porque tém natureza eminentemente interpretativa.

Ndo ¢é demais lembrar ao contribuinte que qualquer decisdo
Judicial somente se, aplica ds partes litigantes, ndo afetando a
terceiros, conforme preceitua o art.472 do Codigo de Processo
Civil.  Por conseguinte, as jurisprudéncias  favordveis
apresentadas pelo contribuinte, nas quais este ndo se encontra, e
que sdo anteriores a edigdo da Lei Complementar 118/2005, ndo
tém o conddo de alterar o entendimento contido na legislacdo
sobre a restituicdio de tributos., acima demonstrada.

Por isso, como o pleito do contribuinte foi protocolado em
12/08/2002, os recollimentos anteriores a data de 12 de agosto
de 1997 foram atingidos pela decadéncia.
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No mérito, nos defrontamos, primeiramente, com a alegagdo de
que o ICMS deve ser descontado da base de calcudo da COFINS
Em que pese a respeitdvel doutrina juntada aos lutos, ndo vemos
como prosperar esta tese de defesa

O ICM foi inicialmente regulamentado pelo Decreto-Lei N° 406,
de 21/12/1968, que revogou e substituiu os artigos 52 a 58 do
Codigo Tributario Nacional, Novas incidéncias introduzidas

pela CF/1988 -~ servigos de transporte e comunicacdo e
passando a denominar-se ICM — ndo previstas naquele

diploma, foram regulamentadas pelo Convénio No 66/1988

Ambos sofreram alteragbes significativas introduzidas pela Lei
Complementar N° 87 (a citam. da "Lei Kandir"), de 13/09/1996
Com relagdo a. matéria ora em exame, o Decreto-Lei 406/1968
assim dispunha no § 7° de seu artigo 2° que abaixo transcrevo:

"0 montante do Imposto de Circulagdo de Mercadorias integra a
base de cdlculo a que se refere este artigo, constituindo o
respective destaque mera indicagédio para fins de controle”

E a Lei Complementar N° 87/1996, também praticamente
repetindo ¢ mesmo texto do Decreto Lei 406, no inciso I do § 1°
do seu art. 13, assim dispde.

"§ [° — Integra a base de calculo do imposto.

I- o montante do proprio imposto, constitindo o respectivo
destaque mera indicagdo para fins de controle.”

Esta regra aplica-se, como sempre se aplicou, a toda e qualquer
opera¢do sobra a qual incide: o ICMS, e integra a "técnica de
tributagao”, prestando-se para determinar que o ICMS deve: ser
embutido no prego da mercadoria e dos servigos fornecidos. Tal
regramento destina-se, apenas, para determinar que o ICMS
deve ser embutido no prego total da operagio (“por dentro”), e
ndo destacando e adicionado ao prego ("por fora"), ou seja,
para caracterizar o ICMS como um imposto indireto (cuyjo
encargo é transferido ao consumido ) cobrado "por dentro” do
prego, diferenciando-se do IPI, que também se trafa de um
imposto indireto, mas cobrado "por fora” 11, A titulo de mero
auxilio para melhor entendimento, demonstramos a diferenca na
técnica d tributagdo entre esses dois impostos com os seguintes
exemplos.

1°) ICMS — em uma venda de mercadoria pelo pre¢o de RS
18.000,00, esse serd o valor constante da nota fiscal, o ICMS, de
18%, ou seja, de R§ 3.240,00, ja esta incluido no prego, mas é
destacado em um espago apropriado, para mero controle —— o
consumidor somente paga R§ 18.000,00, vez que o imposto ja
esta embutido, ou seja, jd integra sua base de cdlculo,

2°%) IPI — em wma venda de produto industrializado pelo prego
de R3 18 000,00, esse serd o prego do produto constante da nota
fiscal, mas o IPI, de 18%, por hipdtese, ou seja, de RS 3 240,00,
serd adicionado ao preco do produto, e também destacado em
um espago apropriado - o consunidor pagard o valor total de
RS 21.240,00, vez que o imposto nio esta embutido no prego, ou
seja, ndo integra sua base de calculo.

ﬂ’i{
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Essa diferenca entre a cobranga "por dentro e "por fora" é de
grande importdncia, visto que o IPI, por ser cobrado "por fora®,
ndo integra o faturamento da empresa

para fins de incidéncia do PIS, da COFINS e do IRPJ, enquanto
gque o ICMS, ao contrario; por. ser cobrado "por dentro”,
integra o fawramento da empresa, sobre ele incidindo esses
tributos,. o que ja foi até sumulado pelo E. STJ (sumulas 68 e
94).

No dmbito da Secreiaria da Receita Federal, duvidas quanto a
estes aspectos !'. foram suscitadas a partir da institui¢éo do PIS
(1970) e do extinto FINSOCIAL (1982-1992),

sendo todas dirimidas, seja a nivel de orgdos normativos, seja a
nivel de contencioso, drida na década passada. Quando do
advento da COFINS (1992), a questdo da inclusdo do ICMS na
base de cdlculo das contribuicbes sobre o faturamento
administradas pela SRF foi amparada com certa trangiiilidade |
Em 24 de junho de 1982 foi publicada a Portaria n® 119 gue
excluin o IPI e o IUM do conceito de Receita Bruta Com efeito,
referida Portaria ndo inovou na ordem juridica e ndo alterou a
base de cdlculo do FINSOCIAL, estabelecida pelo Decreto-Lei
n® 1.940/1982 (art. 1° § 1° como sendo a receita bruta, quando
excluiu de tal base apenas' o IV e; o IUM e ndo, também, o ICM,
pois na verdade, o ICM (atual ICMS) integra a receita bruta
Versando o assunto, "mutatis mutandis”, diz o Parecer
Normative ,CST, n° 77/1986, em sua ementa:

"0 ICM referente as operagdes proprias da empresa compée o
prego da mercadoria, e, consegiientemente, o faturamento.
Sendo um imposto incidente sobre vendas, deve compor a receita
bruta para efeito de base de cdlculo das Contribui¢ées ao
P1S/PASEP ¢ FINSOCIAL".

E nos itens e subitens 5, 5.1, 5.2 ¢ 53, o0 mesmo Parecer
Normative esclarece.

3. A Contribuicdo para o Fundo de Investimenio Social -
FINSOCIAL I das empresas vendedoras de mercadorias ou de
mercadorias e servigos. é, conforme o artigo 16 do Regulamento
aprovado pelo Decreto no + 92.698, de 21 de maio de 1986
(RECOFIS), a receita bruta, assim considerada o faturamento
deduzido do Imposto Sobre Produtos Industrializados- IPI e do
Imposto Unico Sobre Minerais- IUM observadas as exclusoes
autorizadas no art. 32 do referido regulamento”

"5.1 A legislagdo enuncia taxativamente que a base de calculo
da Contribuigdo para o FINSOCIAL é a receita bruta de vendas,
salvo aquelas cujas exclusdes sejam expressamente autorizadas.
O artigo 32 do RECOFIS trata das exclusées da base de calculo,
dentre as quais ndo se encontra o Imposto sobre a Circulagdo de
Mercadorias"

"5.2 Através do Ato Complementar n® 27, de 08 de dezembro de
1966, 1! foi acrescentado o pardagrafo 4" ao artigo 53 do Cédigo



Tributdrio 1" Nacional (Lei no 5.17Z de 25 de omtubro de 1966),
que dispée sobre o valor tributavel do ICM, para declarar que o
montante desse imposto integra o valor ou o prego da operagio,
constituindo o respectivo’ destague nos documentos fiscais mera
indicagiio para possibilitar o crédito do adquirente o art. 2° do
Decreto-lei 406, de 31 de dezembro de 1969, ao definir a base de

calculo de ICM, ressalvou, no § 7°, a disposigdo supra”.

5 3 Porianto, por disposigdo expressa de lei, o montante do ICM
1 integra o valor ou o prego da operagio. Considerando que a
base de caleulo da Contribuiedo Para o FINSOCIAL ¢é a receita
bruta (fotwramento deduzido do I[P e IUM), excluidas desse
valor somente as parcelas expressamente enunciadas na
legislagio, ndo constando entre elas o Imposto Sobre Circulagio
de Mercadorias, é evidente que também sobre a parcela
concernente ao ICM, que compde o valor total .

referente as operagles proprias da empresa, hd de incidir a
Contribuicdo para o FINSOCIAL" Anteriormente ao PN CST
I n® 77/1986 (e 4 Portaria MF n° 119/1982), ji se
expressara, no mesmo Ssentido, o Parecer Normativo n°
70/1972, em cuja ementa se lé.

"Nos termos da lei, o ICM tem por buse de cdlculo "o valor da
operagdo de que decorrer a saida da mercadoria”, integrando
este valor o montante do proprio tributo, conseqiientemente, este
integra o prego da mercadoria ou o seu custo” .

Com referéncia a IN SRF 51, de 03/11/1978, cumpre
ressaltar que, embora a mesma mencione a ndo incluséo
dos "impostos ndo-cumulativos cobrados do comprador ou
contratante”, exaustiva e proposital a citagdo, no
mencionado ato, apenas do Imposto Sobre .

Produtos Industrializados e do entdo vigente Imposto
Unico Sobre Minerais, pois o ICM, sendo I imposto sobre
vendas, compde a receita bruta, conforme se depreende do
Decreto-Lei n° 1.598/1977, art 12, sobre esta matéria, o
Poder Judiciario, afora as jé referidas sitmulas emanadas
do STJ, continua pronunciar-se em sentido favordvel as
teses do Fisco, do qual é exemplo o Acérddo recentemente
prolatado pelo TRF da Terga Regido, bem como de
Acorddos recentes do STJ (RESP 151525-SP, RESP
156708-SP, RESP 159288-SP, RESP 150071-SP), como o

abaixo transcrito:

"COFINS. Inclusdo do ICMS na base de cdlculo. O ICMS, como
parcela componente do prego da mercadoria, faz parte do
faturamento e, portanto, integra a base de cdleulo da COFINS,

Apelagdo improvida.” (Ac. Um Da I Turma do TRF 4° Regido
— AC 97 4.15027-O/PR e 97 04.15026-12PR — Relatar: Juiz
Volker de Castilho — j 250597 Apte. Distribuidora de
Medicamento Santa Cruz. Apda. Unido Federal DJU de 25/0

6/1997. p.48407).”
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PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO - ICMS - INCLUSAO NA
BASE DE CALCULO D4 COFINS - LEGALIDADE - SUMULA
94/STT - VIOLACAO A LEI FEDERAL NAQ CONFIGURADA -
! PRE QUESTIONAMENTO AUSENTE — DIVERGENCIA,
JURISPRUDENCIAL SUPERADA - 'CERCEAMENTO DE
DEFESA - , INOCORRENCIA -VIOLACAQ A PRECEITO
CONSTITUCIONAL - COMPETENCIA STF - CF, ARTIOZ,
111 - HONORARIOS ADVOCATICIOS - FALTA DE
IMPUGNACAO OPORTUNA - IMPOSSIBILIDADE DE
REVISAQ - PRECEDENTES.

~ Ausente o prequestionamento da maiéria objeto da legislagéo

federal invoca. a, incidem os dbices das Stmulas 282 e 356 do
STF - Os valores do ICMS incluem-se na base de cdlculo da
contribuicdo para o Financiamento da Seguridade Secial —
COFINS”™.

~ ( julgador ndo é obrigado a examinar todos os fundamentos
suscitados pelas partes se apenas um deles é suficiente para
decidir a lide, nos exatos termos do pedido.

- Cabe ao STF, em sede de recurso extraordindrio, apreciar
vielagdo a preceito constitucional, face o disposto na Carta
Magna. I' - Ndo manifestada oportunamente a impugnagdo ao
tema atinente a redugdo do percentual da verba honordria,
impossivel examina-la nesta instincia face a preclusio do
mesmo.- Recurso nio conhecido

(RESP 154190 / SP , RECURSCO ESPECIAL
1997/0080007-5; Min. FRANCISCO PECANHA MARTINS ;
2° Twrma; Acorddo por unanimidade; Data da Decisdo
06/04/2000;, DJ DATA:22/05/2000 « PG:00093). Grifos nossos

No mesmo sentido tem decidido o FEgrégio Segundo
Conselho de Contribuintes, do gue é exemplo o acdrdio
abaixo reproduzido, tendo sido publicado no D.O.U. em
06/08/1999: ‘

"Processo n°: 10840 001828/95-91 Sessdo de - 02/02/99 Recurso
n® 101618 Ac :201-72392 Recorrente. DIPROFAR DISTRIB.
PROD. FARMACEUTICOS LTDA.

Recorrida: DRJ — Ribeirdo Preto/SP Relatar: JORGE OLMIRO
LOOCK FREIRE COFINS — 1 — A parcela referente ao ICM.,S,
por ser cobrada por dentro, inclui-se na base de cdleulo da
COFINS.  Precedentes jurisprudenciais. Se o legislador
ordindrio, eventualmente, ofende norma constitucional, falece
competéncia a  Tribunais  Administrativos  reconhecé-lo
incidentalmente, posto ser competéncia exclusiva do Poder
Judicidario."”

Demonstrado entéio, que o ICMS integra o prego pago, que
por sua vez, leva ao faturamento da empresa, base de

calculo, tanto do FINSOCIAL quanto da COFINS e do PIS
Faturamento. Tal argumento fica refor¢ado pela simples

}



constatacdo de que a LC 70/1991, em seu art 20 ,
estabelece claramente o faturamento mensal como base de
incidéncia, assim considerada a receita bruta das vendas
de mercadorias, de mercadorias e servi¢os e de servigos de
qualquer natureza. Cabe ai wma singela consideragdo: se
realmente fosse inten¢do do legislador complementar
excluir o ICMS da base de calculo da COFINS, bastaria
concretizar esta intengdo em qualquer um dos artigos
daquele diploma legal, Tal raciocinio também se aplica ao
art,2°e 3° §§1°e 2° da Lei n°9.718, de 27 de dezembro de
1998, sendo que o ICMS somente é admitido como
excluivel da base de cdlculo se decorrente da cobranga do
vendedor dos bens ou servigos prestados na condicio de
substituto tributario.

Caso o contribuinte tivesse se colocado na condiglio de
substituto tributario de ICMS, fato ndo demonstrado nos
autos, caberia a este, ja que estd alegando, informar quais
seriam estes produtos que tiveram substitui¢do tributdria
de ICMS, bem como o valor deste, conforme preceitua o
art.333 do Codigo de Processo Civil:

" Art.333 — O énus da prova incumbe.
* I—ao autor, quanto ao fato constitutivo de seu direito,

— ao réu, quanto a existéncia de fato impeditivo, modificative ou
extintivo do direito do autor.”

Ndo consta, também, qualquer mudanca no entendimento
jurisprudencial sobre o assunto de forma que a afetar a
legislacdo, que esta em pleno vigor, devendo ser aplicada.

Para fins de, informagdo, tanto a suspensdo da
exigibilidade dos débitos confessados como a aplicagdo de
lancamento de oficio estdo adstritos & Lei. No caso da
suspensdo da exigibilidade, sob a égide da art 17 da Lei
10.833, de 29 de dezembro de 2003, que deu nova mela* ao
art. 74 da Lei n® 9430, de 27 de dezembro de 1996,
anteriormente alterado pelo art 49 da Lei n® 10.637, de 30
de dezembro de 2002, abaixo transcrito:

"Art 170 art. 74 da Lei n® 9 430, de 27 de dezembro de 1996
alterado pelo art. 49 da Lei n® 10.637, de 30 de dezembro de
2002 passa a vigorar com a seguinte redagio:

“Art. 74 O sujeito passivo que apwrar crédito, inclusive os
judiciais com trdnsito em julgado, relativo a tributo ou
contribuicdo administrado pela Secretaria da Receita Federal,
passivel de restituiciio ou de ressarcimento, poderd wutilizd-lo na
compensacdo de débitos préprios relativos a quaisquer tributos e
contribuicées administrados por aquele Orgiio.

§ 1° A compensagdo de que trata o caput serd efetuada mediante
a entrega, pelo sujeito passive, de declaragio na qual constardo

N
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informagées relativas aos créditos utifizados e aos respectivos
débitos compensados.

§ 2° 4 compensagdo declarada a Secretaria da Receita Federal
extingue o crédito tributario, sob condigdo resolutoria de sua
ulterior homologacdo.

§ 30 Além das hipoteses previstas nas leis especificas de cada
tributo  ou comiribuigdo, ndo poderdo ser objeto de
compensacdo.

I - o0 saldo a restituir apurado na Declaragio de Ajuste Anual do
» Imposto de Renda da Pessoa Fisica,

i+ - 05 débitos relativos a tributos e contribui¢des devidos no
registro da Declaragdo de Importagdo

§ 4° Os pedidos de compensagdo pendentes de apreciagdo pela
autoridade administrativa serdo considerados declaracio de
compensacdo, desde o seu protocolo, para os efeitos previstos
nesie artigo.

39 O prazo para homologagdo da compensagio declarada pelo
sujeito passivo serd de 5 (cinca) anos, contado da data da,
entrega da declaragio de compensagio.

§ V. A4 declaragio de compensagdo constitui confissdo de divida
e instrumento habil e suficiente para a exigéncia dos débitos
indevidamente compensados.

¥ 72 Nao homologada a compensagio, a autoridade
administrativa devera cientificar o sujeito passivo e intima-lo «a
efetuar, no prazo de 30 (trinta) dias, contado da ciéncia do ato
gque ndo a homologou, o pagamento dos débitos indevidamente
compensados

§ 82 Ndo efetuado o pagamento no prazo previsto no § 9, o
debito serd encaminhade & Procuradoria-Geral da Fazenda
Nacional para z'n;crfgdo em Divida Ativa da Unido, ressalvado o
disposto no § 9 E facultado ao sujeito passive, no prazo referido
no § apresentar manifestagdo de inconformidade contra a ndo-
homologagdo da compensacgdo.

§ 10 Da decisdo gque julgar improcedente a manifestagdo de
inconformidade cabera recurso ao Conselho de Contribuintes

§ 11, A manifestacdo de inconformidade e o recurso de que
tratam os 9° e 10 obedecerdo ao rito processual do Decreto n
70,235, de 6 de marco de 1972 ¢ enquadram-se no disposto no
inciso 111 do art. 151 da Lei 9 5172, de 25 de outubro de 1966-
Codigo Tributdrio Nacional, relativamente ao débito objeto da
compensagdo " (destaque nosso)

Logo, os débitos contidos no pedido de compensagio, que
se transformaram em declaragdo de compensacdo e, por
conseguinte, as cartas cobrangas que exigiram os débitos,

s | :



segundo a legislagdo de regéncia, estdo suspensos, até o
Jjulgamento na esfera administrativa.

No caso da imposi¢do de multa de oficio, por sua vez, a
norma aplicavel é art. 18 da Lei 10.833, de 29 de dezembro
de 2003, que assim dispée:

" Art 18 O lancamento de oficio de que trata o art. 90 da
Medida Provisoria 9 2 158-35, de 24 de agosto de 2001, limitar-
se-a a imposigdo de multa isolada sobre as diferencas apuradas
decorrentes de compensagio indevida e aplicar-se-a unicamente
nas hipoteses de o crédito ou o débito ndo ser passivel de
compensagdo por expressa disposicdo legal, de o crédito ser de
natureza ndo tributdria, ou em que ficar caracterizada a prdtica
das infragdes previstas nos arts 71 a 73 da Lei no 4.502, de 30
de novembro de 1964 "

Esta norma foi alterada pelo art. 25 da Lei n° 11,051, de 29
Dezembro de 2004, que assim determina:

“Art. 25 Os arts 10, 18, 51 ¢ 58 da Lei 9 10.833, de 29 de
dezembro de 2003, passam a vigorar com a seguinte redagdo:

"Art. 18. O langamento de oficio de que trata o art. 90 da
Medida Proviséria 9 2. 158-35, de 24 de agosto de 2001, limitar-
se-d a4 imposicdo de multa isolada em razdo da ndo-
homologagdo de compensagdo declarada pelo sujeito passivo
nas hipdteses em que ficar caracterizada a prética das infragoes
previstas nos arts. 71 a 73 da Lei n2 4.502, de 30 de novembro
de 1964.

§ 2° - 4 multa isolada a que se refere o caput deste artigo serd
aplicada no percentual previsto no inciso 11 do caput ou no § 2
do art 44 da Lei n" 9,430, de 27 de dezembro de 1996, conforme
o caso, e terd como base de calculo o valor total do débito
indevidamente compensado.

§ 404 multa prevista no caput deste artigo também serd aplicada
quando a compensagdo for considerada ndo declarada nas
hipoteses do inciso lido § 12 do art. 74 da Lei n. 9430, de 27 de
dezembro de 1996." (NR}"

Neste caso, ndo hd multa de oficio nos autos, muito menos
langamento dos débitos confessados, pois as cartas cobrancas
ndo se enquadram neste tipo de ato administrativo, para
verificar sua adequagdo ou inadequagdo, ndo se podendo nos
processos administrativos de compensagdo analisar a legislagio
aplicavel em tese. "

Pelo exposto, sou pelo conhecimento do presente recurso e nego provimento.

Domingos de S4 Filho
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