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ITR/1996.

Afastada a preliminar de nulidade da notificagdo.

Quanto a alegada extingdo do condominio, observa-se que o fato
gerador do tributo em causa se deu em 01/01/1996, enquanto a
escritura publica de extingdo do condominio é de 05/12/1996.
Portanto na data do fato gerador a propriedade n3o havia sido ainda

legalmente desmembrada.
RECURSO VOLUNTARIO DESPROVIDO.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os Membros da Terceira Cimara do Terceiro Conselho
de Contribuintes, por maioria de votos, rejeitar a argiiigdo de nulidade, vencidos os
Conselheiros Irineu Bianchi, Paulo de Assis e Nilton Luiz Bartoli; no mérito, por
maioria de votos, negar provimento ao recurso voluntario, na forma do relatorio e
voto que passam a integrar o presente julgado. Vencidos os Conselheiros Paulo de
Assis ¢ Nanci Gama, Suplente.

Brasilia-DF, em 05 de novembro de 2003

JOAO HOLANDA COSTA 09 DEZ 2003

Presidente

Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselheiros: ANELISE
DAUDT PRIETO e CARLOS FERNANDO FIGUEIREDO BARROS. Ausente o
Conselheiro FRANCISCO MARTINS LEITE CAVALCANTE. Fez sustentagio oral
0 Advogado Dr. DILSON GERENT OAB-22.484/RS.

tme
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RELATOR(A) - ZENALDO LOIBMAN

RELATORIO E VOTO

O processo retorna a esta Camara apds cumprimento de diligéncia
determinada pela Resolugdo n® 303-00.862.

A providéncia requerida foi a confirmagiio dos procedimentos
referentes ao arrolamento de bens. A informacéo, de fl. 154, prestada pela DRF/Passo
Fundo/RS atesta a efetivacdo dos atos necessarios 4 garantia de instancia.

O relatorio completo encontra-se as fls. 136/140, leio em Sessdo e
solicito que se considere aqui reproduzido.

O recurso foi apresentado tempestivamente em 01/11/2000 nos
termos constantes as fls. 84/94, que aqui se consideram transcritos, € que s&o
resumidos em Sessdo, concluindo com o seguinte pedido: diante do fato de que houve
langamento em duplicidade, a recorrente requer o cancelamento da Notificagdo de
Langamento em comento, porque ja efetuou o pagamento do ITR indicado na
Notifica¢iio com relagfio 4 4drea de que é possuidora; caso tal pedido ndo seja atendido,
0 que admite apenas para argumentar, requer alternativamente que seja determinada a
exclusio do valor comprovadamente recolhido, para determinagio do saldo a
recolher. Requer, ainda, provar o alegado por todos os meios admitidos em direito.

Registra-se, ainda, por constar dos autos, que em 05/09/2001 foi
juntado um aditamento ao recurso voluntario, em que a interessada da noticia do
julgamento do Recurso 123.627 nos autos do processo administrativo 13026.000.
206/98-61, efetuado pela Primeira Cédmara do Terceiro Conselho que decidiu pela
nulidade da Notificagdo de Langamento em face de erro formal, por omissdo da
indicagdo do nome, cargo ou fungdo e do numero da matricula de quem a
emitiu.Como a notificagdo de lancamento no presente caso padece do mesmo vicio,
solicita que seja declarada sua nulidade.

Ha uma preliminar levantada que diz respeito a uma argliigdo de
nulidade da notificagdo de langamento, pois que dela ndo constam a identifica¢fio do
chefe do érgéo expedidor ou de outro servidor autorizado, nem sua assinatura e cargo
e n° de matricula, nos termos do inciso 1V do art. 11 do Decreto 70235/72.
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Ha, segundo o CTN, a possibilidade de um vicio formal poder levar
um processo 4 nulidade. Nio creio, porém, que se aplique ao caso presente. Ndo hd a
menor divida de que as notificagdes de langamento do ITR foram de responsabilidade
da SRF como instituigdo responsdvel, e que em cada Delegacia da instituicdo o
responsavel por sua emissdo € o Delegado da Receita Federal, no caso um servidor
competente, por ser auditor fiscal, para se responsabilizar pelo langamento. A néo
explicitagio do nome do Delegado e sua respectiva matricula, ainda que seja um
vicio, é de natureza puramente formal, que de nenhuma forma resultou em qualquer
possibilidade de restri¢gdo ou cerceamento de defesa ao contribuinte notificado. Néo
paira sobre a referida notificagiio nenhuma suspeita, por minima que seja, de que
tenha sido emitida por pessoa incompetente, ja que nfo contendo expressamente a
identificagdo do servidor emissor, por se tratar de procedimento eletrdnico executado
mediante a fixagdo de pardmetros autorizados legalmente, automaticamente se
realizou sob a responsabilidade do titular da Delegacia da Receita Federal, figura de
administrador publico cuja identidade goza da presungdo de conhecimento piiblico,
posto que sua nomeagdo se deu por Portaria SRF publicada no Diario Oficial da
Unifo. Ademais o referido servidor, no caso presente, ¢ AFRF com competéncia legal
para efetuar langamento tributario,

Penso, salvo melhor juizo, que um vicio formal dessa natureza, que
comprovadamente nenhum prejufzo causou a possibilidade de defesa do contribuinte,
em hipdtese alguma pode justificar a nulidade de todo o processo, decisdo que
implicaria na anulagio de milhares de processos, que por dever funcional deverdo ser
todos refeitos, causando enorme despesa aos cofres publicos e também diretamente
aos contribuintes renotificados, infringindo frontalmente o principio da economia
processual e impondo ao eriric e aos interessados despesas, a meu ver,
desneccessérias, tdo somente para que se explicite na nova notificagdo o nome do
Delegado (AFRF) e seu respectivo n° de matricula, que ,como ja se disse, sdo dados
que gozam da presungio do conhecimento piblico. Rejeito, pois, esta preliminar de
nulidade.

Quanto ao mérito, deve-se observar que em 28/11/1995 firmou-se o
Instrumento Particular de Extingdo do Condominio que demarcou provisoriamente o
desmembramento pretendido pelos condéminos, é representativo apenas das vontades
dos conddminos de proceder a uma futura extingdo do condominio. A Escritura
Publica de Extingdo de Condominio foi efetivamente registrada em dezembro/1996
conforme atestam os documentos acostados aos autos. Tais documentos apenas
reafirmam a procedéncia do langamento do ITR/1996 com relagdo & érea da gleba
como um todo, posto que na data do fato gerador do tributo em causa, em 01/01/1996,
ndo havia ocorrido o desmembramento legal. Em janeiro de 1996 a verdade juridica
era a de que havia ainda a gleba como um todo, e ndo faz sentido considerar o pedido
do contribuinte de langamento referente a érea sé posteriormente desmembrada.
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Diante da alegagdo da recorrente de que os conddéminos efetuaram
recolhimentos de ITR e contribui¢Ses referencialmente as divisdes que haviam
pactuado em instrumento particular, resta exercitar direito & restitui¢gdo dos valores
indevidamente pagos, posto que na data do fato gerador do tributo a propriedade
diante da SRF era um unico imével rural em condominio com area total de 2.970,00
hectares.

No entanto, é incabivel, por enquanto, a cobranga de multa de mora.
Da notificagdo de langamento ndo constou multa de espécie alguma. O contribuinte
exerceu tempestivamente seu direito a impugnagio e recurso, permanecendo a
exigéncia em suspenso até a decisio em segunda instdncia, a partir da qual o
contribuinte dispord de trinta dias a partir da ciéncia da decisdo para efetuar o
pagamento do débito remanescente com a incidéncia apenas dos juros de mora.

Pelo exposto, voto no sentido de negar provimento ao recurso
voluntério.

Sala das Sessdes, em 05 de novembro de 2003

Z OIBMAN - Relator
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TERMO DE INTIMACAO

Em cumprimento ao disposto no pardgrafo 2° do artigo 44 do
Regimento Interno dos Conselhos de Contribuintes, fica o Sr. Procurador
Representante da Fazenda Nacional junto a Terceira Camara, intimado a tomar
ciéncia do Acordio n® 303.31.023.

Brasilia - DF 02 de dezembro de 2003

Presidente da Terceira Camara
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