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MINISTERIO DA FAZENDA
CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAILS
SEGUNDA SECAO DI JULGAMENTO

[3027.000480/2002-22

139.456  Voluntario

2804-00.009 — 4* Turma Especial

10 de margo de 2009

IP1

Zaar-Induastria, Comércio, Mavers em Geral Lida.

DRI-Ribeirdo Preto/SP

ONUS DA PROVA

Cabe ao Recorrente a comprovagio de suas alegacdes. Inteligneia do Artigo
333 do Coddigo de Processo Civil

MATERJA NOVA — PRECIUSAO.

Impossivel conhecer de matéria nova, ndo aventada na primeira instancia de
julgamento.

Recurso ndo conhecido.

Vistos, relatados ¢ discutidos os presentes autos.

ACORDAM os Membros da 4* Turma Especial do SEGUNDA SECAO

DE JULGAMEN TO, por unanimidade de votos, em ndio conhecer do recurso, por preclusio.

N/& 8 %%\ IANAT1A
Presidente

oo A
Rlelator ARNO JHRK 1 MINTOR

Relator

Participaram, ainda, do presenic julgamento, os Consclheiros RENATA

AUXILIADORA MARCIIETT e MAGDA COI'TYA CARDOZO.
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Voto
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Contribuintcs.

Ao n © 2804-00.609

Porquanto bem fundamentado, aproveite o relaldrio da

Fm auditoria inferna de Declaragdo de Créditos e Débitos
Teibutarios Federais (DCTE) de que tratam a IN SRF n” 0-13, de
1998, ¢ a INSRI n° 077, de 1998, foi consiatado insuficiéncia de
pagaimento,  relafivamenie  ao  ano  de 1998, consoanie
capitidagdo legal consignada & f1° 2 (quadro [0 do auio) e,
entdo, fob laviado o auio de infra¢do para exigiy R816.782.00,
inchisos mulla ¢ juros de mora

A empresa apresenion a impuona¢do, na qual conlesion a
exigéncia, alezando  que  os  valores  foram  objeto  de
parcelamento no processo administrativo 1 11030 000 1206/98-
85.

Os autos foram jevistos pela auioridade  adminisiraiive e
conforme a Informagdo de [I 23, consiaion-se que os débiios
relativos aos autos ndo foram inclisoy no paicelumenio de que
traton o processo  n® 11030000 1206/98-85,  conforine
demonsiram os documenios de fls 19 a 22,

It o cssencial.

$2-TE04
12

DRI-Ribeirfio

Em seu voto, a DRI recorrida considerou procedente o lancamento,
porquanto a cmpresa ndo apresentou qualquer documento que comprovasse o que alegou em

Sobrevelo reeurso para este Consclho, reclamando, ¢m suma, o afastamento
da taxa SELIC, bem como a reduciio da multa de mora.

Conselheiro ARNO JERKE JUNIOR, Relator

O recurso merece cnfrentamento, porquanto presentes os requisitos de

Quanto ac mérito, filio-me ao enlendimento da DRI recorrida, porquanto
afeta a legislagBo tributaria em vigor, bem como ao entendimento deste Consclho de

O Recorrente fora autuado pela falta de recolhimentos de valores devidos a
guisa de IP1, informados em DCTLE.

Informa que houve parcelamento do débito objeto do crédito tributario, mas
nilo traz aos autos qualquer comprovagio quanto a efeliva realizacio do pareclamento.
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Nio se pode destembrar que é do Recorrenle o Onus de provar suas
alegacdes, nos moldes do que preconizado no artigo 333 do Codigo de Processo Civil,

Por outro norte, sinale-se que o objctivo dnico da impugnacio das fls. 09/10
cra a prorrogagiio do prazo para juntada aos autos dos comprovantes do parcefamento oulrora
supostamente realizado. Agora, no recurso que aporta este Conselho, sc verifica que o pedido
se resume ao afastamento de multas e da aplicacfio da SELIC, o que impde o ndo conhecimento
do recurso mancjado pelo advento da preclusio.

Destarte, voto para deixar de conhecer o recuiso, pelo advento da preclusiio.
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