SERVICO POBLICO FEDERAL

1
MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
PROCESSO N 1303800000409 1--%0
Sessdo de 17 de agosto de 1994 ACARDAO NS 1O8-01., 321
RECURSD N2 : 78,181 -~ FLG-DEDUCHD « X DE 1483

RECORRENTE : TALISMA INDUSTRIA E COM£ERCIO DE CEREAIS LTDA.
RECORRIDA : DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL EM PELOTAS (R5)

PIS—DEDUGAO-CONTRIBUICAO-DECORRENCIA ~ Subsistindo @
exdg@Encia flascal Taormuladae no processo maltriz, dgual
sorte colhe o recurso voluntdarico interposto nos
avtos do processo,. gue  tem por objeto auto  de
infragio laveado por mera decorr@&cia daguelde.,

Fles i s 0 g e ega prrovimen tor.,

Vigtos relatados e discutidos os presentes autos de
recuras dnterpoasto por TRLISMA INDUSTRIA E COMERCIO DE CEREAIS LTDA.:

ACORDAM o= Membros da Oitava CEmeara do  FPrimeiro
Conselho de Contribuintes, por unanimidade de votos,.MEGAR provimento
an recurso,nos termos do relatdrioco e voto gue passam a integrar o

preesarite ulgado.

Salae das vessleg, en 17 de agosto de 1994

MANGEL AMTONIO CADELMA PIAS - PREGIDENTE
- A}
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SARDRS MARTA _DIAS AUNES e RS T OIS

MDA ~ FROCURAEDOR Dé Fisy
ZEMDA WACTOMAL.

VISTO ER MelALME

Ay R
T | JAN 199

Farticiparam., ainda. do presente Julgamentoc. os seguintes
Conselheiros: FAULO IRVINS DE CARVALHDO VIANNA, OCTACILIO DANTAS
CARTAXO, RENATA GOMCALVES PANTOJA. MARID JUNGUEIRA FRANCD JUNICR e
LULZ aLEBERTO CAVA MACETRA.



Ministério da Fazenda
Primeirc Conselho de Contribuintes

Processo n2 13038.000040/91-=50

Recurso nf: 78.121
Acodrddo ne: 108-01.321

Recorrente: TALISMA INDUSTRIA E COMERCIO DE CEREAIS LTDA

RELATORIO E vVoTO

CONSELHEIRA SANDRA MARIA DIAS NUNES, Relatora.

Trata-se de recursc voluntario interposto, tempestivamente, por
TALISMA INDGSTRIA E COMERCIO DE CEREAXS LTDA, pessoa juridica
inscrita no CGC sob o ne 91.000.554/0001-44, com domicilio
tributaric na Rua Santos de Abreu, 522, Sdo Lourengo do Sul/RS.,
em 23/03/93, com o fito de obter a reforma da decisdo proferida
em primeira instdncia, da qual foi cientificada em 19/02/93.

A exigéncia fiscal contestada teve origem no auto de infragdo de
fls. 06, mediante o gqual foi constituido de oficio crédito

tributarico no valor de Cr$ 767.290,96, em 22/08/91,
correspondente & contribuigdo devida ao Programa de Integragdo
Social - PIS, modalidade PIS/DEDUGCAO, devido no exercicio de

1988, periodo-base de 1987, na forma prevista no artigo 32, letra
"a", § 12 da Lei Complementar n2 7/70, nele computados os juros
de mora e a multa de 50% e 150%, esta (ltima sobre as parcelas
decorrente do processo matriz onde ficou caracterizado o ilicito
fiscal.

0 langamento em aprego & mera decorréncia da agdo fiscal a efeito
na empresa, relativa ao imposto sobre a renda - pessoa juridica,
que culminou com a lavratura ao auto de infracdo de que trata o
processo nf 13038.000048/91-61.

Relativamente & multa de 150%, a recorrente alega gue aos
tributos ou exagdes decorrentes, por representarem mero efeito de

4

1 &



Ministério d4a Fazenda
Primeiro Conselho de Contribuintes

Acdrdao ne 108-01.321

Processo n? 13038.000040/91-50

situagdo anteriormente penalizada, ndo cabe, evidentemente, novo
agravamento da pena. Aduz que o fato punivel foi tomado em
termos genéricos ou elastico, vez gque a san¢do aplicada guarda a
mesma intensidade usada para a punigdoc principal, havendo, deste
modo, acumulagdo de penalidade incidente sobre a mesma infragao.
Afirma que ndao houve transgressdo direta, sendo nexo de causa e
efeito existente entre o processo matriz e os conexos. Entende
gque a norma juridica invocada se dirige ao transgressor direto da
norma nao existindo previsdo legal expressa para estender a mesma
pena as infrag¢gdes decorrentes.

No julgamento do processo principal, esta Camara, por unanimidade
de votos, negou provimento ao recurso nos termos do Acbrddo n®
108-01.300, de 16/08/94.

Em conseqiiéncia, igual sorte colhe o recurso apresentado neste
feito decorrente na medida em gque ndo ha fatos ou argumentos de
ensejar, na espécie, conclusdes diversas.

A vista do exposto e de tudo o mais que do processo consta, voto
no sentido de conhecer do recurso para, no mérito, negar-lhe
provimento, mantendo, inclusive, a multa qualificada de 150%
sobre as parcelas onde ficou caracterizado o ilicito fiscal.

Brasilia (DF), 17 de agosto de 1994.

aé572&%%§é§2£;é2&2253452zv
SANDRA IA DIAS NUNES
Relatora égj



MINIBTERIO DA FAZENDA

PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
PROCESSO Nr. 10665/000.516/92-59
ACORDEO Nr. 108-01.322

Sessdo de: 17 de agosto de 1994

Recursoc nQ: 76.883 - CONTRIBUICAQD SOCIAL EXS: 1989 e 1990

Recorrente: ALIMENTA AVICOLA S/A

Recorida : DRF EM DIVINOPOLIS - MG

XSS,
CONTRIBUIGAQ SOCIAL - DECORRENCIA - EXs: 1989 e
1990
INCONSTITUCIONALIDADE -~ Ex. 1989. Incabivel a co-

branca neste exercicio., face o principio constitu-
cional., de anterioridade da lei tributéaria.

DECORRENCIA - Ex.: 1990. A decisd8oc proferida no
processo matriz reflete-se no lancamento decorren-—
te, face & estreita relacidc de causalidade exis-—
tente entre ambos.

TRD
Inaplicédvel a vigéncia retroativa da incidéncia de
Juros calculados pela TRD., no periodo de fevereiro

a Jjulho de 1991, no gue respeita ao disposto no
art. 30 da Leil nr. 8.218/81.

Recurso parcialmente provido.

Vistos. relatadoz e discutidos os presentes autos de
recurso interposto por Alimenta Aviceola S/A.

ACORDAM o= Membros da Oitava Cémara do Primeiro Conse-
lho de Contribuintes, por maioria de votos. DAR provimento parcial ao
recurso, para excluir a exigéncia relativa ao exercicio de 1988. bem
como a TRD excedente a 1% {(um por cento) ao mé€s, no periodo de feve-
reiro a julho de 1991. nos termos do relatdric e voto que passam a in-
tegrar o presente Jjulgado. Vencidos os Conselheiros Octacilio Dantas
Zartaxo {(relator) e Sandra Maria Dias Nunes gue mantinham a incidén-
~ia da TRD como juros de mora no periodo. Designado para redigir o vo-

to vencedor o Ceonselheiro Luiz Alberto Cava Maceira.



MINISFERIO DA FAZENDA 2.
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

PROCESSO Nr. 10665/000.516/92-59

ACORDAO Nr. 108-01.322

Sala das Sessdes em 17 de agosto de 18994.

=L/ (—

MANOEL ANTONIO GADELHA DJAS - PRESIDENTE

LUTZ ADBERTO CAVA MA¢EIRA - RELATOR-DESIGNADO
7L
VISTO EM MANGEL IPE ¥EGO BRANDAG - PROCURADOR DA FAZENDA
sEssao PE: ¢ 5 AGQ 1¥95 NACIONAL

Participaram. ainda. do presente julgamento, os seguintes Conselhei-
ros: PAULO IRVIN DE CARVALHO VIANNA. RENATA GONCALVES PANTOJA. MARIO
JUNQUEIRA FRANCO JUNICR.
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MINISTERIO DA FAZENDA 3.
PRIMEIRC CONSELHC DE CONTRIBUINTES
PROCESSO Nr. 10665/000.516/92-59
ACORDAO Nr. 108-01.322

Recurso no: 76.683

Recorrente : Alimenta Avicola S/A.

RELATORIO

0 presente processo & reflexo do Auto de Infracio la-
vrado contra a mesma empresa. protocolizado sob O nr.
10.665.000.513,/92-81., cujo recursc recebeu neste Conselho o nr.
104.985.

0 reflexoe refere-se a Contribulcio Social. exercicios
de 1989 e 1990. e se ampara nos artigos lo. a 4o. da Lei nr. 7685/88 e
art. 2o. e parégrafo tnico da Lei nr. 7856/89 c/c o art. 11 DA Lei nr.
8114/90.

A autuada contestou a exigéncia. .Juntande a titulo de
impugnhagio as razdes de defesa apresentadas no processe principal
(doc. de fls. 11/16).

Informado 4&s fls. 19, subiu o processc & apreciacdo da
autoridade singular, gue manteve o lancamento fiscal, acompanhando o

gue decidira no processo matriz. conforme a deciséo de fls. 45/48.

Notificada dessa decis&o em 04.12.82, conforme AR &s
fla. 32, em 29.12.92, a empresa interpds o recurso, reguerendo fosse
suspensc o© Julgamento deste processo., até posterior decisd3oc naquele

processo matriz.

E o Relatério.



PROCESSO N2 1066/000.516/92.59 4.

ACORDAO N¢ 108-01.322

V 0O T 0 VENCEDOR

Conselheiro LUIZ ALBERTO CAVA MACEIRA,
Relator designado:

Pego vénia ao 1ilustre Conselheiro Dr.
Otacilio Dantas Cartaxo para divergir de sua posigdo quanto
4 aplicabilidade da TRD aos créditos tributdrios no periodo
de fevereiro a Jjulho de 1991, pela razdes a seqguir
arroladas.

A pretensdo fazendaria de adotar a
variagdo da TRD como fator de atualizagdo monetiria no ano
de 1991 é parcialmente obstaculizada pela temporalidade da
norma de regéncia conforme enunciado a seguir.

A Medida Proviséria n? 294 extinguiu o
BTNF, indexador de débitos fiscais, determinando que a
atualizacio monetiria passasse a ser efetuada pela aplicagao

da TRD (Art. 7?), no entanto, os juros incidentes sobre tais
débitos permaneceram no patamar de 1% ao més, conforme
legislagdo pertinente (art. 2@, iinico, do Dec. Lei n?@

1.735/79, art. 19, inc. I, do Dec. Lei n? 2.471/88, e art.
74 da Lei n% 7.799/87).

Os pronunciamentos judiciais sobre a
aplicagdo da TRD como indice de atualizagdo monetaria sempre
foram desfavoriveis & sua aplicabilidade, tendo o Judiciério
repelido consistentemente a corregdc pela TRD para corregao
de valores de natureza tributdria e ndc tributaria,
acentuando corresponder a um indice médio de juros
praticados no mercado tendo em vista a politica de juros
altos adotada como técnica de combate a inflagdo, gerando um
distanciamento real entre esse 1indice e o fator de
desvalorizagdo efetivo da moeda.é%}g



PROCESSO N2 10665/000.516/92-59 5.

ACORDAO N2 108-01.322

ApSds manifestacdo do Pleno do Supremo
Tribunal Federal julgando a imprestabilidade da TRD como
indice de atualizag&do monetéria, veio o Executivo introduzir
a Medida Provisdria n? 297, excluindo do rol constante do
art. 99 da Lei n¢ 8.177 os impostos, as contribuigdes e
obrigagdes ndo vencidas, todavia, instituindo a incidéncia
de juros calculados pela TRD sobre os débitos vencidos de
gualquer natureza para com a Fazenda Nacional, entre outros.

A introdugdo da Lei n9 8.218/91 visou
reconhecer a impossibilidade da cobranga de juros sobre
prestagdes e obrigagSes ndo vencidas, como também a
imprestabilidade da TRD como indice de atualizagdo
monetaria, seja de obrigag¢des, seja de débitos vencidos, e
criar outro meio de resquardar o valor do fluxo de receitas
do Tesouro {(majorar, dai em diante, os juros legais, de 1%,
para o patamar das TRDas, sobre os débitos vencidos). Essa
lei teve vigéncia, no particular, na data de inicio da MP n?
298, ou seja 01.08.91.

Certamente que a alteragdo da redagao do
art. 92 da Lei n? 8.177, pelo art. 30 da Lei n? 8.218, nao
pretendeu dar vigéncia retroativa a incidéncia de juros
calculados pela TRD, nem poderia fazé-lo, pois o sentido da
norma € o reccnhecimento da imprestabilidade da TRD como
indice de correc8o, conforme consistente jurisprudéncia
judicial consagrada pelo préprio Pleno do Supremo Tribunal
Federal. Resulta, assim, a impossibilidade de alterar o
contetido da norma preexistente, durante o periodo em que
vigiu, cabendo apenas altera-lo dai para a frente, evitando-
se a permanéncia do dano incorrido pela eleigdo de indice
impréprio para atualizagdo do valor da moeda.

Em relagdo ao periodo que medeou de
fevereiro a julho de 1991, torna-se imperioso admitir a
auséncia de indexagdo de valores fiscais, reconhecida na
prépria Exposigdo de Motivos 205 (o Poder Judiciario
recusava a aplicabilidade da TRD para esse fim e nenhum
outro indice estava previsto em lei).é;vl



PROCESSO N¢ 10665/000.516/92-59 6.

ACORDAO N? 108-01.322

Face aos principios de direito,
impossivel reconhecer a transmutagdo da natureza das
incidéncias pretéritas: nao se pode transformar

retroativamente em juros o que era corregdo monetéria; néo
se pode converter retroativamente em remuneragdc o que foi
instituido como atualizag8o de valor. Por conseqiiéncia, a
incidéncia de juros sobre os débitos para com a Fazenda
Nacional somente pode ter como indice a TRD acumulada desde
01.08.91, nunca a acumulada peloc periodo pretérito. Assim,
resta flagrante o equivoco de interpretagdo fiscal aplicando
a TRD acumulada desde fevereiro, a titulo de indexador
monetdrio, quando somente a partir do inicio da vigéncia da
MP 298/91 esse indice teve aplicabilidade.

Em conclus&o, cabe a aplicagdo dos juros
de 1% até o advento da MP 298/91, e a TRD acumulada entre
essa data e a da <criagdo da UFIR, cuja legislagao
restabeleceu a corregdo monetaria dos débitos fiscais, e
reduziu os juros legais ao percentual de 1% ao més.

Diante do exposto, e na esteira da
jurisprudéncia deste Colegiado, dou provimento parcial ao
recurso, para excluir da exigéncia a parcela correspondente
a4 aplicagdo da TRDa relativa ao periodo de fevereiro a julho
de 1991.

Brasilia-DF, 17 de agosto de 1994.

LUIZ CEIRA - Relator
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