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_Recorrente  ARNO RADUNZ & CIA. L’I‘DA

Recorrids DRJ em Santa Maria- RS

" ASSUNTO: CONTRIBUICAO PARA O PIS/PASEP

~ Periodo de apurago: 01/01/1992 a 30/09/1995

RESTITUICAO/COMPENSACAO. DECADENCIA
QUINQUENAL:. -

O pleito de restituigo/compensagio de valores recolhidos a
maior, a titulo de PIS, para os periodos de apuragdo até
30/09/1995, com base nos inconstitucionais Decretos-Leis nf
2445 e 2449, ambos -de 1988, tem como prazo de
decadéncia/prescri¢io aquele de cinco anos, contado a partir da
edi¢io da Resolugio n® 49, de 10/10/1995, do Senado, que se
encerra em 10/10/2000. Ja para o periodo que vai de 01/10/1995 a
28/02/1996, o prazo decadencial conta-se da data da publicagdo
da Adin n® 1.417, ou seja, de 13/08/1999 até 13/08/2004.

Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

: ACORDAM os membros da segunda cimara do segundo consctho de
contribuintes, por maioria de votos, em negar provimento ao recurso. Vencidos os
Conselheiros Domingoy"\de S4 Filho e Maria Teresa Martinez Lépez.
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ANTONIO CARLOS ATULIM CONFERE COM O ORI!

Preszdente
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Relator
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: . Partxc1param amda, do presente Julgamento 0s Conselhexros Marla Cnstma
“ Roza da Costa, Nadja Rodngues Romero e Antomo Zomer ' :

Ausente justlﬁcadamente 0 Conselhclro Gustavo Kelly Alencar
“Relatério "

o . Adoto 6 relatério de fls. 460/461, da DRJ em Santa Maria - RS, nos seguintes
. termos: ' : , L T : -

“Trata o presente processo de pedido de restituigdo da contribuigdo ao -
Programa de Integragcdo Social-PIS, tendo em vista o pagamento

_indevido de R$ 12.087,95, que a contribuinte pretendia compensar com
valores devedores de PIS e COFINS, conforme ﬂs 01/02 e 39/45.

. Ao pedzdo a contribuinte Juntou cdpias de documentos de arrecadacao .
e copzas de contrato social e a!teragao

Por sua vez, a repart:gao de origem anexou Extrato de Processo ’s.
- 46/50) e Intimagdo (fl. 51); tendo a'contribuinte apresentado 0.5' '
- . documentos de ﬂs 59/2043207/358 '

Posterzonnente a reparti¢do preparadora anexou eﬁctratds do sistema
. SINALIO, - extratos IRPJ- Consulta e - Demonstrat:va Anahnco de
Compensag:ao : :

As f1s. 390/393 foi anexado 0 Parecer DRF/STM/SAORT n° 267 de
" 28/07/2005, bem como o Despacho Decisério de fl. 394, da mesma .
. data, onde o Sr. Delegado Substituto da Receita Federal em Santa
“Maria (RS) reconheceu parcialmente o direito creditdrio referente ao
pagamento efetuado ‘a maior a titulo de PIS em 11/10/1995, fato .
gerador de setembro de 1995, bem como homologou as compensagéies
realizadas por iniciativa do sujezto pass:vo, ate o hrmte do crédito
reconhec:do

'Postenormente foram anexados documentos que comprovam a
efetivagdo de compensagdes, com demonstrativo de saldo devedor (fis.

395/425), tendo sido emitida a Notificagdo DRF/STM n°® 06/349, de
10/710/2006 (f1.” 426), da qual a canmbumte tomou ciéncia em
18/10/2006 — AR de fI. 427.

" Néo conformada com a decisdo exarada, izpresentou a contribuinte em
A7/1172006 — fls. 433/437 — sua mamﬁestacao contraria, onde
argumentava, em smtese que: - :

® 0 foco da decisGo ndo foi nem poderia ser a origem do crédito
requerida para compensac&o eis que a Receita Federal, depois de -
muito relutar, ndo mais discute a dec:sao do STF edq postenor S
Resalu;'ao do Senado Federal,; -

‘o foi surpreend:da por uma notificagdo na qual a Rece:ta Federal
podou a quase totalidade de seu crédito, sob a alegagao de
decadéncia;
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~ oum Ato Declararono da SRF avisou ser de cinco anos, a contar da
data de extingdo do crédito tributdrio, o prazo para requerer ou .
- realizar compensagdo de tributos indevidamente recolhidos, entendidos
os pagamentos feitos via DARF, para tributos e contribui¢des sujeitos
ao regime do lancamento por homologa¢do. Ressalta que tal
entend:mento estd na cantramaa de dec:saes dos tribunais, mcluswe do
ST J.. .

o0 pedido de réstituig&o/campemdc;&o foi protocolado em outubro de
2000, ou seja, muito antes da promulgacdo da LC n® 118, de 2003;

K tra;‘a arrazoado acerca da mecdnica utrhzavel nos langamentos
sujez jtos ao regime de homologagdo; :

. concim que o prazo prescricional, para 0 sujeito passwo nos
langamentos por homologagdo, sé inicia apds a homologagdo tdcita, a
mais comum, como no presente €aso, ou a expressa, :

_eos DARFs acostados ao pedido de resmmgao/compensacao foram
objeto de langcamento por homologagdo tdcita e estdo dentro do prazo
prescricional de cinco anos, ou seja, cinco para homologar, mais cinco

" para restituicdo do que foi recolhido indevidamente,

e 0 busilis da questdo estd em :dennf car 0 momento da contagem da
prazo determinado pelo art 168, I, Transcreve o amgo

" ® no caso do PIS, o STJ ﬁrmou entendimento que o prazo inicia-se
imediatamente apés a homologacio (expressa) pelo Fisco, ou passado
o giitngiiidio reservado ao Fisco para essa providéncia (homologagdo
ficta), a partir da ocorréncia do fato gerador, porguanto a extingdo do

. erédito tributdrio ocorre ndo no momento do pagamento antecipado,
mas sim com a homologag:ao, tdcita ou expressa;

'8 nem mesmo a prescrigdo @erda do direito de a;:ao) Joi atmgzda eis
que estd exercendo um direito potestat:vo,

e registra posicionamento do STJ e entende demonstrada a
inocorréncia da decadéncia de seu direito de pleito da restituigdo e da .
compensacdo;

® no que concerne aos cdlculos dos valores indevidamente recolhidos,

_ a Receita Federal apenas fez ponderacies genéricas, sem adentrar no

mérito das atualizacdes, razdo pela qual ndo hd como impugnar tal
-topico;

~ » requer a reforma total da decisdo recorrida, para que seja afastada a
alegacio de decadéncia e prescricio dos créditos objeto de
restituicdo/compensagdo, bem como para o efeito de ser deferida a

restituicdo/compensagio da totalidade dos créditos constantes deste
processo administrativo, afastando-se os obices impostos pela decisdo
recorrida;

e espera deferimento.

Apos a manifestagéo de inéonformidade estdo anexados os documento§
de fls. 438/457.” : \
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B A DRJ em Santa Maria - RS, na sessdo de’15 de dezembro de 2006, manteve o .
L 3 1ndefenmento da sollcltaqao conforme a segumte ementa do Acérdao n- 18 6. 509

o :"‘-“Assunta Contnbutcao para o PIS/Pasep -
. Periodo de apuragdo: 01/01/1992 a 30/09/1995
PIS PEDIDO DE RESTITUICAO COMPENSACAO

s Extmgue—se em _5 (cmco) anos, contados da data da extzm;:&o do crédito
"+ . tributério, 0 prazo para a repeticdo de indébito relativa a tributo ou

. . "‘contribui¢do 'pago  com base em lei posteriormente declarada '
mconsutucmnal pelo Supremo Tribunal Federal-STF. . -

' PIS. COFINS. CREDITOS COMPENSACAO
Gy Gozanda o crédito de PIS de hqwdez e certeza hd que ser aceita a .
v e =i compensag@o pretendida pela contribuinte, contudo tdo samente atto .-

o Ahrmte do crédito apuma’o admzmstratzvamente ‘

k : Sohc:tacao Indeﬁmda

i Clentlﬁcada em 11/01/2007 a empresa apresentou, em 19/01/2007 0 recurso de L

g .-'.ﬂs 474/484 onde, em smtese reltera 0s argumentos apresentados na manlfestac;ao de '
1nconform1dade S

E 0 Relatono L

Conselhelro ANTONIO LISBOA CARDOSO Relator

N ' 0 IECUrSO merece ser conhec1do porquanto mterposto dentro do tI‘lI‘ltlle legal e .
T reSpeltados os demals I‘CqUIS}tOS estabelec1dos

S L Conforme se depreende dos autos e narrados no relatdrio, a DRJ indeferiu o
_ . pleito de restituigio/compensagio em razdo de o direito da contribuinte ter sido fulminado pela

" .. decadéncia, porquanto.o indébito decorrente’ de recolhimento de PIS, com base nos .

7. inconstitucionais Decretos-Leis n% 2.445/88 e 2.449/88, relativo ao penodo de’ apurag:ao de
: ',01/01/1 992 a 30/09/ 1995 foi requendo somente em 11/10/2000 (fl. 1). ‘

, . Em relac;ao a0 penodo de apuragio que se estende até 30/09/95 0 prazo
K extmtwo do direito de pleitear a restituigio conta-se da data da publicagio da Resolugdo n?

- .. 49/95, do Senado Federal, publicada em 10/10/95, decaindo em 10/10/2000. Como o pedido

o * foi protocolizado em l I/ 10/2000 (ﬂ 1) 1 (um) diaapés a extmg:ao do direito & repetlg:ao

Mesmo para os penodos postenores que vai de 10/95 até 02/96, conta-se oprazo
‘decadencial a partir data do julgamento da Adin n® 1.417, que ocorreu em 13/08/99. Para esse
periodo, o prazo para o pedxdo de restituigdo/compensagio vai até 12/08/2004 oquendo éo -
- caso do presente Processo. - ' : :
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e Logo quando a recorrente mgressou com o pedldo de restlmlgao/compensaqao o
O (1 1/ 1 0/2000) o seu d1re1to Jé hawa sido decaxdo conforme serd dernonstrado a segulr

T O art 17 da Medlda Prowsona | 212/95 (29/ l 1/1995) € reedlg:oes convertida

" na Lel n® 9 715, de 25/11/998, foi declarado inconstitucional, através da Adin n? 1.417-0/DF,

. I'sendo afastada sua ‘aplicagio aos fatos geradores ocorridos a parhr de 1° de outubro de 1995 y
S " confonne a ementa parc1almente transcnta abalxo ' :

o "EMENTA Programa de Integragao Social e de Forma¢ao do-
o ,‘Pammomo do Serwa’or Publzco PIS/PASEP

S .Med:da Prowsona Superacaa, por sua conversio em lei, da
L contestacao do preenchzmento dos reqwsttos de urgencza e relevancxa

G ) )

LT Inconsmuczanahdade apenas do efé:to retroativo 1mprzmxda a vigéncia -
.« da contribui¢do pela parte final do art. 18 da Lei n® 9.715/98.” (Adin
<5 n®1.417-0/DF, rel. Min. Octavio Gallotrt do STF sessdo de 2 de agosto

hl o de 1999 DJ23 03. 2001) o

, ©. " Com 1st0 a Egreg1a Corte declarou a mconstltucwnahdade, em parte do art 18
K .da Lel n— 9 715, de 25/11/1998, da ‘expressdo “aplicando-se aos fatos geradores ocorridos a -
" partir de 1°de outubro de 1995". Nio houve a retirada do mundo juridico daMP n2 1.212/95 ¢
» + reedi¢Bes posteriores até sua convers3o na Lei n® 9.715/98, mas tio-somente o afastamento da
: - aplicagiio do art. 18, que previa sua aplicagio aos fatos geradores ocorridos a partir de 12 de "
- outubro de 1995. Além de ndo ter aplicagdo retroativa, somente vigorou apds o transcurso do
. prazo nonagcmmal detemnnado pelo art. 195 § 69 da Carta Magna

- " Como a Medida Prov1sor1a n® 1 212 foi pubhcada em 29/11/1995 somente
-_entrou em wgor a partir de 12 de margo de 1996, sendo que a contribuigio ao PIS, nesse’
“perfodo, foi regida pela Lei Complementar n? 7/70, aplicando-se a semestralidade da base de
-célculo. Nesse periodo (12 de outubro de 1995 até 28/02/1996) a contribuigdo ao PIS é devida

- com .base na LC n?: 7/70 obedecendo a semestrahdade da base de cdlculo da referida

'contnbulg:ao | : .-

o Nesse sentldo este Conselho de Contnbumtes ja teve opor“tumdade de dlSClltlI'_

e amplamente o assunto, conforme se depreende da decisdo que resultou no Acérdio n® 202-
~+.14.714, proferido nos autos do Recurso Voluntirio n® 122, 792, de relatoria do i. Conselheiro

. ::Henrique Pinheiro Torres (sessdo “de 16/04/2003), que segue abaixo transcnto na parte
e commdente com a matena aqui tratada ' :

“A meu sentir, @ tese de defesa ndo merece ser acol}uda pois, como se
- - pode verificar do inteiro teor -do voto do relator da ADIN, Ministro
Octavio . Gallotti,. a. inconstitucionalidade reconhecida pelo STF -
restringiu-se, tao—somente a parte final do artigo 18 da Lei _
9.715/1998, sendo que os demais dispositivos da Lei foram mantidos
_integralmente. Esse artigo correspondia. ao art. 15 da -Medida
.~ Provisoria n® 1.212/1995, publicada em 29 de novembro de 1995, que -
Ja trazia a expressdo “aplicando-se aos fatos geradores ocorridos a
partir de 1° de outubro de 1995, E a tinica mdcula encontrada na lei, -
" gque resultou da conversdo dessa medida provisoria e de suas
. reedigdes, foi justamente essa expressdo que feriu o principio da

v
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irretroatividade da lei, haja vista que a Medida Proviséria fora editada
- em 29 de novembro daquele ano e os seus ejértos retroagzam al’de
. oumbro do mesmo ano. ' '

Ass:m deczdm por bem 0 Guardtao da Consmuzgao smpender, ja em
'+ sede de liminar, a parte final do artigo 17 da Medida Proviséria n®

LT, 1.325/1996, que correspondia & parte final do artigo 15 da Medida

. Proviséria n® 1.212/1995 e que deu origem ao artigo 18 da Lei n°
W 109,715/1998. Com isso, 0 artigo 17 da Medida Provz.s'orm n®1.325/1995
S passou a viger coma segumte reda;-ao

. Esta Med':da Prowsdrta entra em v:gor ‘na data de sua publicagdo.
- * Como essa MP representa a reedigéo da MP 121 2/1995, 0 artigo desta
" ¢orrespondente ao art. 17 da Medida Provisoria n° 1,305/1996,

. também passou a viger com a mesma redacdo acima transcrita. Em

outras palavras, com a declaragdo de inconstitucionalidade da
expressdo “aplicando-se aos fatos geradores ocorridos a partir de 1°

" de outubro de’ 1995" a Medida Proviséria n ® 1.212/1995, suas
" reedigdes e a Lei n® 9.71 5/] 998 passaram também a vxger na data de

Sua publxca;‘ao E L

o Por outro Iado a Med:da Prowsona n° I 212/1995 reed:tada

inimeras vezes, teve a ultima de suas reedigdes. convertida em lei, o
que tornou definitiva a wgencm com eficacia ex tunc sem solugio de

continuidade, desde a primeira publicagdo, in casu, desde 29 de .
- novembro de 1995, preservada a zdenna'ade ong:nar:a a’e seu comeudo
‘normat:vo - :

Em resumo, o contéudd nofmatwo da Med:da Provisérian®1.212/1 995 '
.+ passou a viger desde 29/1 I/I 995 e tomou-se defir nitivo com a Lei n®.
- 9715/1998 ] o JUoaiy :

Todavm por versar sobre contrzburg:ao soc:al somente produzm'
. efeitos apds o transcurso do prazo de noventa dias, contados de sua
: pubhcag:ao em respeuo a an:er:orzdade nonagesrmal das contrtbmcoes :

SOCICHS

A v1genc|a da MP n? 1 212/95 passou a se dar apés 29/02/96, em razdo de a

ccoCoz |
Flis. 6

Suprema Corte ter determmado a apllcagao do pnnc1p10 da antenondade nonage51mal para o

S PIS/Pasep.

o : Como no caso em tela ) pedldo de restltulq:ao se refere ao penodo de apuragdo
de 01/01/1992 a 30/09/1995, sé requerido em 11/10/2000, nada hd que ser restituido ou
compensado a recorrente, porquanto seu dll‘CltO f01 fulmmado pela decadenc1a

Em face do cxposto ‘voto no sentldo de conhecer do recurso, para no mérito

' NEGAR-LHE PROVIMENTO

Sala das Sessoes, em 07 de agosto de 2008.- e o
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