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IPl - RESSARCIMENTO. CREDITO PRESUMIDO DE IPI RELATIVO
AO PIS/COFINS. INDUSTRIALIZACAO POR TERCEIROS. A
industrializagdo efetuada por terceiros visando aperfeigoar para o uso
ao qual se destina a matéria-prima, produto intermediaric ou material
de embalagem utilizados nos produtos exportados pelo encomendante
agrega-se ao seu custo de aquisigio para o efeito de gozo e fruigdo do
crédito presumido do IP1 relativo ao PIS e & COFINS previsto na Lei n°
9.363/96.

Recurso especial negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto
pela FAZENDA NACIONAL.

ACORDAM os Membros da Segunda Turma da Camara Superior de
Recursos Fiscais, por maioria de votos, NEGAR provimento ao recurso, nos termos do
relatoric e voto que passam a integrar o presente julgado. Vencidos os Conselheiros
Josefa Maria Coelho Marques e Antonio Bezerra Neto que deram provimento ao

recurso. W

MANOEL ANTONIO GADELHA DIAS
PRESIDENTE

AR

MARIA TERESA MARTINEZ LOPEZ
RELATO

FORMALIZADOEM: 24 OUT 2006

Participaram ainda do presente julgamento, os Conselheiros: ANTONIO CARLOS
ATULIM, MARIA TERESA MARTINEZ LOPEZ, VALDEMAR LUDVIG (Substituto
convocado), HENRIQUE PINHEIRO TORRES, ADRIENE MARIA DE MIRANDA e
MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR. Ausentes os Conselheiros GUSTAVO VIEIRA
DE MELO MONTEIRO e DALTON CESAR CORDEIRO DE MIRANDA.
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Recurso n° : 201-119345
Recorrente : FAZENDA NACIONAL
Interessada  : CALCADOS MAJOLO LTDA

RELATORIO

A Fazenda Nacicnal, por seu procurador, com fundamento no art. 32,
inciso Il, do Regimento Intemo dos Conselhos de Contribuintes do Ministério da
Fazenda, aprovade pela Portaria n°55, de 12/03/98, contra decisdo unanime
consubstanciada em acérddo da segunda Cémara do Segundo Conselho de
Contribuintes interpde recurso especial a esta Segunda Turma da Camara Superior de
Recursos Fiscais. Inconformada, pois, com a decisdo que reconheceu ser cabivel no
calculo do crédito presumido para ressarcimentc de PIS e COFINS os servigos de
industrializagcdo feitos por encomenda. A ementa dessa decisdo possui a seguinte
redagio: ’

IPI = CREDITO PRESUMIDO PARA RESSARCIMENTO DE PIS E
COFINS - BENEFICIAMENTO REALIZADO POR TERCEIROS -
Tratando-se de opera¢do necessaria para que a matéria-prima possa
ser utilizada no processo produtivo, deve o valor do beneficiamento
integrar o custo da matéria-prima. Recurso ao qual se da
provimento.

Segundo as razbes apresentadas pela Fazenda Nacional, em se
tratando o crédito presumido de incentivo fiscal com disposicbes de interpretagao
restritiva (determinado exclusivamente pelo valor das aquisigdes de matérias-primas,
produtos intermediarios e material de embalagem) ndo cabe ao intérprete da norma
ampliar sua abrangéncia para que se alcance os servigos de beneficiamento por
terceiros. Como paradigma reporta-se a recorrente ao Acdrdao n. 203-072;?
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O apelo especial, uma vez preenchidos os requisitos de
admissibilidade, foi recebido pelo despachc n°202-00.226 da presidéncia daquela
Segunda Camara do Segundo Conselho de Contribuintes.

A interessada em suas contra-razbes ao Recurso Especial (fls.
183/193) aduz que o paradigma trazido pela recorrente € uma decisao proferida no ano
de 2001, sendo que a matéria, hoje, ja estd pacificada na Camara Superior de
Recursos Fiscais. Cita os Acordaos CSRF/02-01.689 e CSRF/02-01.692. No mais, no
mérito reitera os argumentos apresentados anteriormente em suas alegacdes
recursais. Pede que seja negado provimento ao recurso especial interposto pela
Fazenda Nacional.

E o relatério. éﬂ
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VOTO

Conselheira MARIA TERESA MARTINEZ LOPEZ, Relatora.

O Recurso Especial interposto atende as formalidades legais, dele
conhego.

Trata-se de inconformidade da Fazenda Nacional para com o acérdao
recorrido que reconheceu & interessada o direito ao ressarcimento de crédito
presumido de IP| — relativo ac PIS e a COFINS - decorrente da industrializagdo por
encomenda, no periodo de outubro a dezembro de 1998.

A inconformidade versa pela ndo exclusdo da base de calculo do
beneficio fiscal pleiteado dos valores pagos para beneficiamento do couro semi-
acabado — wet blue — por terceiros.

A exclusdo, pela fiscalizagdo, deu-se sob o fundamento de que tais
operagdes, por se tratarem de servigos de beneficiamento prestados por terceiros, ndo
se enquadrariam como matérias-primas, produtos intermediarios e material de
embalagem, que sao objetos do favor fiscal.

A matéria ja é conhecida desta E. Turma juigadora que tem julgado no
sentido de reconhecer para efeito de apuragdo do crédito presumido, vaiores
agregados ao custo de aquisigdo relativos aos custos incorridos por industrializagéo
efetuada por terceiros, sobre os produtos adquiridos, visando acaba-los para o seu
adequado usc no produto exportade pelo encomendante, produtor e exportador.
Nesse sentido, menciono os Acorddos CSRF/02-01.755 e 02-01.756, do Conselheiro
relator Rogério Gustavo Dreyer, Recursos Especiais 203-112272 e 203-112273.
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As decisGes deste Colegiado levam em conta a melhor interpretacao e
aplicacdo da norma juridica. Nesse sentido necessério se faz retornar ao passado.

A Exposicdo de Motivos n° 120 do Ministério da Fazenda, de
23/03/1995, referente & MP n° 948, de 23/03/95, convertida apds reedigdes na Lei n°
9.363, de 16/12/96, revela qual o objetivo do incentivo em tela, quando informa:

"A Medida Proviséria n° 905, de 21 de fevereiro de 1995, dispés sobre a
desoneracdo fiscal da COFINS e PIS/PASEP incidente sobre o0s
insumos, objetivando possibilitar a redugdo dos custos e o aumento
da competitividade dos produtos brasileiros exportados, dentro da
premissa bdsica da diretriz politica do setor, no sentido de que nao
se deve exportar tributos. Em seu elemento motriz, a proposta em
comento dispunha que sobredita desonera¢do deveria ser feita mediante
ressarcimento em dinheiro desses encargos a favor do produtor
exportador nacional.” (negritos acrescentados).

No excerto acima transcrito ha referéncia a antiga MP n°® 905/95, que
antes instituira o incentivo como ressarcimento em espécie, em vez de crédito
presumido do IPl. Observe-se também a MP n° 905/95, cujos efeitos foram tornados
insubsistentes pelo art. 8° da MP n® 948/95.

*Art. 1° Fica instituido, a favor do produtor exportador de mercadorias
nacionais, crédito fiscal, mediante ressarcimento em moeda corrente,
destinado a compensar o custo representado pelas contribuigbes
socials de que tratam as Leis Complementares n°s 7, de 7 de setembro
de 1970, 8, de 3 de dezembro de 1970, e 70, de 30 de dezembro de
1991, que incidirem sobre o valor das matérias-primas, produtos
intermedidrios e material de embalagem, adquiridos no mercado interno
pelo exportador para utilizagdo no processo produtivo.” (negritos
acrescentados).
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Como se sabe, o texto acima ndo prevaleceu. A partir da MP n® 948/95, ¢
incentivo ganhou fei¢bes novas, sendo afinal instituido como crédito presumido do P,
embora com 0 mesmo objetivo de antes: desonerar as exportagdes do PIS e
COFINS incidentes sobre os insumos empregados nos produtos exportados.
Para bem observar as diferengas, ndo & demais repetir o texto do art. 1° da MP n° 948,
de 23/05/95, que apds reedi¢des foi convertida na Lei n® 9.363, de 16/12/96:

*Art. 1° A empresa produtora e exportadora de mercadorias nacionais fara
jus a crédito presumido do Imposto sobre Produtos Industrializados, como
ressarcimento das contribuigées de que tratam as Leis Complementares
n°® 7 de 7 de setembro de 1970, e 8, de 3 de dezembro de 1870, e 70, de
30 de dezembro de 1991, incidentes sobre as respectivas aquisigbes, no
mercado interno, de malérias-primas, produtos intermediarios e material
de embalagem, para utilizagdo no processo produtivo.” (negritos
acrescentados).

Tenho presente, pelo objetivo claro da lei de que a sua pretensao foi a
de exonerar, a carga tributaria incidente sobre as exportagdes relativa aos tributos.
Penso ser irrelevante o fato de a agregagfo ser relativa 2 mao-de-obra com ou sem
agregacdo de outros produtos. Tenho convicgdo do direito ac ressarcimento

pretendido, na linha dos precedentes desta E. CSRF.
Diante do exposto, voto no sentido de negar provimento ao recurso
especial interposto pela Fazenda Nacional.

Sala de Sessdes, em 24 de julho de 2006.

—
LA

MARIA TERESAMARTINEZ LOPEZ ﬁ
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