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MINISTERIO DA FAZENDA

............

Sessdo de.13..8etembro  4e 1988 ACORDAO Ne..101-77.979

Recurscn? 92.810 - IRPJ - Exercicic de 1987.

Recorrente COMEC - COMERCIO E REPRES. DE MAQUINAS E EQUIPAMENTOS PARA ES
CRITORIO LTDA. -

Recorrid DELEGACIA DA RECEITA FEDERAIL EM NOVO HAMBURGO - RS

PROCESSQO ADMINISTRATIVO FISCAL - IMPUGNA
CAO APRESENTADA A DESTEMPO - FALTA DE INS-
TAURACAO DA FASE LITIGIOSA DO PROCEDIMENTO:

Nos termos do art. 14 do Decreto nimero
70.235/72, a falta de tempestiva apresen-
tagao de impugnagao ndo propicia a instau
ragao da fase litigiosa do procedimento e,
conseqlientemente, impede seja matéria de
mérito apreciada em segunda instancia ad
ministrativa.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de
recurso interposto por COMEC - COMERCIO E REPRES. DE MAQUINAS E .EQUI
PAMENTOS PARA ESCRITORIO LTDA.:

ACORDAM os Membros da Primeira Cémara do Primeiro Con
selho de Contribuintes, por unanimidade de votos, nao conhecer do re-

curso, nor perempta a impugnacao, nos termos do relatdrio e voto que

nassam a integrar o presente julgadi;ﬁéi

Sala das Sesgoeg (DF), em 13 de setembro de 1988.
- PRESIDENTE
- RELATOR

- PROCURADOR DA
FAZENDA NACIONAL




Participaram, ainda,

ANCHIETA DE PAIVA,

do presente julgamento, 08 seguintes Conselheiros:
CARLOS ALBERTO GONCALVES NUNES, FRAN
CELSO ALVES FEITOS.

'DE ASSIS MIRANDA, CRISTOVAO
RAUL PIMENTEL .e ARY TORIBIO,
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RELATORTIO

A contribuinte em epigrafe recorre contra decisdo da

Delegacia da Receita Federal em Novo Hamburgo-RS, cuja ementa & a

seguinte:
"BASE DE CALCULO DO IMPOSTO NORMAS GERAIS
A partir do exercicio de 1987 o imposto de ren-
da deve ser pago em OTN, conforme dispde o De-
creto-~lei.n® 2.323/87. 0s.efeitos de decisdes
judiciais nao se estendem aqueles que nao sao
parte de procegso judicial. Impugnacao de gue
ndo se toma conhecimento porque intempestiva.
Em suas razdes de decidir, o Julgador a quo aduziu
gque O Decreto-lei n® 2.323/87 determinou o pagamento em OTN's do

imposto de renda, aplicando-se a referida norma inclusive ao exer-
cicio de 1987. A falta de observancia pela contribuinte do dispos-
to no referido diploma enseja a cobranca da diferenca. Assinalou,
ainda, que em nada beneficia a interessada o fato de haver deci-
soes judiciais reconhecendo a inconstitucionalidade daquela norma,
pois é vedada a extensdo administrativa das mesmas. Finalmente, en-
tendeu ser intempestiva a impugnacao, com o que dela nao tomou co-

nhecimento.

Cientificado da decisdo em 27.06.88, a empresa recor
reu a este Colegiado, consoante petigao protocolizada em 28.06.1988.

Nela a recorrente lembra que em recente decisdo o colendo Supreﬁ;%z

DRAF - DEAIQCC 0 Seoyrar - 1600/75
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Tribunal Federal declarou a inconstitucionalidade do art. 18 do

Decreto-lei N@ 2.323/87. i

F o relatorio.

2

}




SERVIGO PUBLICO FEDERAL PROCESSO N@ 13052-000.041/88-66
Acérdao n® 101-77.979

voTo

O recurso foi interposto com guarda do prazo de trinta
dias estabelecido no art. 33 do Decreto n? 70.235/72, sendo, portan-—

to, tempestivo.

A decisao de primeiro grau,conforme acentuado, a par
de fazer consideracoes de mérito, nao conheceu da impugnagao,  por
entendé-~la intempestiva, tendo em vista que notificada em 04.01.88

s6 contestou o lancamento em 04.02.88.

Com efeito, tendo sido intimada em %4.01.88 ( segun-
da-feira), o prazo de 30 dias estabelecido pelo art. 15 do Decreto
n® 70.235/72 comegou a se exarar no dia seguinte, terminando em
03.02.88. Contudo, de acordo com o _caminho do protocolo aposto na
.peticao de fls. 01, somente em 04.02.88; dia seguinte ao encerramento

do prazo de impugnagao, a impugnac¢ao foi apresentada.

Em seu recurso, a empresa limita-se a fazer conside-

ragoes quanto ao mérito, sem enfrentar a questdo da perempcgao.

Como € cedigo, a falta de apresentacao oportuna da
impugnagao nao propicia a instauragdo da fase litigiosa do procedi-
mento, nos termos do art. 14 do Decreto n® 70:..235/72. Nao instaurada
a fase litigiosa, recorrer n3o hi de se pretender o exame da conten

da por parte da segunda instancia administrativa. y
L )

Isto posto, nao conheg¢o do recursi;ﬁél

> -
’ ‘g‘; < O/é@bwcu
_ EDUARDO DE ALCKMIN - RELATOR
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