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IPI. EXPORTAGCOES ATRAVES DE EMPRESAS COMERCIAIS
EXPORTADORAS.

Estando em pleno vigor, no ano de 1996, os arts. 1% e 32 do Decreto-Lei n?
1.248, de 29/11/72, sdo assegurados ao produtor-vendedor os beneficios fiscais
concedidos por lei para incentivo a exportacio nas vendas a empresas
comerciais exportadoras destinadas & exportago.

BASE DE CALCULO DA DESONERACAO DE PIS-COFINS NA
EXPORTACAO.

A base de calculo da desoneragéo do PIS-Cofins sera determinada mediante a
aplicagfio, sobre o valor total das aquisigdes de matérias-primas, produtos
intermedidrios e material de embalagem para utilizagso no processo produtivo
(art. 12 da Lei n® 9.363/96), do percentual correspondente a relagfio entre a
receita de exportacio e a receita operacional bruta do produtor-exportador (art.
22 da Lei n® 9.363/96). Os insumos adquiridos e revendidos, sem que tenham
integrado o processo produtivo, nfo integram a base de calculo, nem areceita a
ser utilizada no calculo.

Recurso provido em parte.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por

CALCADOS MAJOLO LTDA.

ACORDAM os Membros da Primeira Cimara do Segundo Conselho de

Contribuintes, I) por unanimidade de votos, em dar provimento ao recurso, para incluir na
base de célculo as vendas para empresa comercial exportadora; e II) por maioria de votos, em
dar provimento parcial ao recurso, para excluir a venda de insumos do calculo da receita bruta
para fins de apurag¢fo do indice a ser aplicado sobre a base de célculo. Vencidos os Conselheiros
Serafim Fernandes Corréa (Relator), Jorge Freire e Adriana Gomes Régo Galvido. Designado o
Conselheiro Rogério Gustavo Dreyer para redigir o voto vencedor. Fez sustentagdo oral o
advogado da recorrente, Dr. Dilson Gerent.

Sala das Sessdes, em 10 de setembro de 2003.

Josefa Maria C elho Marques
Presidente

Rogério Gustav
Relator-Designa

Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros Antonio Mario de Abreu Pinto,

Sérgio Gomes Velloso e Hélio José Bemnz.
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CALCADOS MAJOLO LTDA.

RELATORIO

Adoto como relatério o do julgamento de 12 instancia, de fls. 111/112, que leio em

sessdo, com as homenagens de praxe 4 DRJ em Porto Alegre - RS, a seguir transcrito:

“O estabelecimento industrial acima qualificado foi autuado pelo aproveitamento, além
do limite, do Crédito Presumido do IP1, instituido pela Medida Proviscria n. 948/93,
convertida na Lei n. 9.363, de 13 de dezembro de 1996. O interessado recebeu o
ressarcimento em espécie da quantia de RS 696.765,51, conforme pedido de fl. 01 e
demonstrativo de cdlculo de fls. 78/79, tendo a fiscalizagdo, na verificagdo efetuada nos
termos do Relatério Fiscal de fls. 82/84, encontrado divergéncias nas parcelas que
compdem a base de cdlculo do beneficio, que originaram o recebimento a maior no
valor de RS 68.373,26, que somado aos juros e multu de oficio, atingiu a cifra de R§
125.847,83, conforme Auto de Infracdo de fl. 80 e anexos.

2. O contribuinte ndo se conformou com a autua¢do, a excegdo da importdincia de R
8.335,96, e apresentou, no devido prazo, a impugnagdo de fls. 90/102, com anexos de fIs.
103/108, com as alegagdes que passamos a relatar.

2.1 — De inicio, manifesta sua concorddncia com a exigéncia da importdncia de RS
8.335,96, que teria sido fruto de equivocos nos seus cdlculos, motivo pelo qual ndo a
contesta, tendo efetuado o pagamento correspondente, com os acréscimos de multa (com
a redugdo de 50%) e juros moratdrios, conforme copia do DARF de fl. 104, no total de
RS 12.718,18.

2.2 — No mérito, defende o direito de considerar como ‘receita de exportagdo’, no
caleulo do Crédito Presumido, as vendas para companhias comerciais exportadoras,
efetuadas antes de 23/11/96, no valor de R§ 1.709.245,06 glosado pela Fiscalizagdo. Na
defesa de sua tese, transcreve o art. 1°. da Lei 9.363/96, o inciso I do § 2° do art. 2° ¢
inciso I do art. 3°. da Portaria MF 129/93, bem ainda o pardgrafo unico do art. 1°. da
MP 1.484-27 de 1996 (fl. 96}, concluindo que nenhum destes dispositivos legais, desde a
MP 949/95 (querendo se referir a MP 948/95) até a Lei 9.363/96, estabeleceu restrigdes
que impedissem considerar as vendas para tais companhias como receita de exportacdo.
Além disso, deve se levar em consideracdo o disposto no art. 3° da MP 949/95 (ainda
querendo se reportar a MP 948/95), que transcreve (f1.97), que remete a legislagdo do
PiS eda Cofins quanto a apuragdo da receita operacional bruta e o valor das matérias-
primas, produtos intermedidrios e material de embalagem. Logo, se estas contribui¢des
ndo incidem sobre as receitas de exporta¢do, mesmo quando sejam decorrentes de
vendas para empresas comerciais exportadoras, fica claro que o produtor exportador
pode também considerar como receita de exportagdo as vendas para referidas empresas.
Diz ainda que o § unico do art. 1° da citada Lei 9.363/96 teve por objeto esclarecer a
aplicagdo do incentivo e que, com suporte no art. 1006, inciso I do CTN, ndo lhe restam
duvidas de que as vendas a empresa comercial exportadora, com o fim especifico de
exportacdo, também fazem jus ao referido crédito.

2.3 - Discorda da glosa pela Fiscalizagdo do valor de RS 191.069,07 referente a revenda
de insumos, jd que este valor foi considerado pela empresa para fins de determinacdo da
receita bruta (R$ 23.860.147,05), o que se comprova pelos seus registros contdbeis, nas
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pecas que menciona, fato que ndo teria sido percebido pelos autuantes (f1.99). Diz que o
crédito se destina ao ressarcimento do PIS e da Cofins incidentes sobre as compras de
matérias-primas, produtos intermedidrios e material de embalagem utilizados nos
produtos efetivamente exportados, passando a descrever a metodologia de cdlculo do
beneficio; alega ainda que a inclusdo do valor dos insumos revendidos na receita bruta
provocou reducdo indevida na base de cdlculo do incentivo, ndo procedendo o
lancamento decorrente deste ato.

2.4 — No que se refere a multa (f1.99) diz que, admitindo, apenas para argumentar, que o
lan¢amento fosse procedente em decorréncia da glosa da receita de exportagdo referente
as vendas para as companhias comerciais exportadoras, deveria ser excluida a multa de
75%, em obediéncia ao contide no inciso I do art. 106 do CTN.

Ao final, requer se digne o julgador monocrdtico determinar o cancelamento do
langamento, como medida de justiga.”

Acres¢o mais o seguinte:
- a DRJ em Porto Alegre - RS manteve o lancamento; e

- a contribuinte interpds recurso a este Conselho mediante depdsito, reiterando as

alegacGes e transcrevendo jurisprudencias deste Conselho.

E o relatorio.
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VOTO DO CONSELHEIRO-RELATOR
SERAFIM FERNANDES CORREA

O recurso € tempestivo e dele conhego.
Dois sfo os pontos a serem examinados no presente julgamento, quais sejam:

a) a exclusfo das exportagdes efetuadas através de empresas comerciais

exportadoras; e

b) a exclusdo da base de calculo da desoneragio de PIS-Cofins nas exportacdes

dos insumos adquiridos e revendidos, sem passar pelo processo produtivo.

Abordo a seguir, item a item.
EXCLUSAO DAS EXPORTACOES EFETUADAS ATRAVES DE

EMPRESAS COMERCIAIS EXPORTADORAS

A MP que criou o beneficio fiscal — n® 1.484 — foi reeditada 26 vezes. Na edigio

original e em 25 reedigdes ndo tinha pardgrafo Gnico no art. 1%, Na 26?2 reedi¢o, em 22/11/96, foi
incluido o paragrafo tinico. Quando da conversio da MP na Lei n® 9.363, de 13/12/96, do art. 12
constou o pardgrafo Gnico, consolidando a norma legal nos seguintes termos:

“Art. 1° A empresa produtora e exportadora de mercadorias nacionais fard jus ao
crédito presumido do Imposto sobre Produtos Industrializados, como ressarcimento das
contribuicoes de que tratam as Leis Complementares n’s 7, de 7 de setembro de 1970, 8,
de 3 de dezembro de 1970; e 70, de 30 de dezembro de 1991, incidentes sobre as
respectivas aquisigdes, no mercado interno, de matérias primas, produtos intermediarios
e material de embalagem, para utilizagdo no processo produtivo:

Pardgrafo unico. O disposto neste artigo aplica-se, inclusive, nos casos de venda a
empresa comercial exportadora com o fim especifico de exportacdo para o exterior.”

{(grifei)
O entendimento da Decisfio recorrida é de que somente a partir da 26 reedigfio, ou

seja 22/11/96, as exporta¢des realizadas através de empresa comercial exportadora fazem jus ao
beneficio fiscal.

A recorrente alega em seu favor o Decreto-Lei n® 1,248, de 29/11/72, arts. 1%e 32,

a seguir transcritos:

arts. 1% e 3% assegura, a partir de 29/11/72, aos que venderem as

“Art. I° - As operacdes decorrentes de compra de mercadorias no mercado interno,
quando realizadas por empresa comercial exportadora para o fim especifico de
exportagdo terdo o tratamento tributdrio previsto neste Decreto-lei.

(.)

Art. 3° - Sdo assegurados ao produtor-vendedor, nas operagdes de que wrata o artigo 1°
deste Decreto-lei, os beneficios fiscais concedidos por Lei para incentivo & exportagio. ”

dos os seus
as comerciais

4w 4

Efetivamente, o referido Decreto-Lei , nos termos em que es
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exportadoras com o objetivo de exportar, “os beneficios fiscais concedidos por Lei para
incentivo a exportagdo”.

Restou, porém, a divida sobre se o referido Decreto-Lei estd ainda em vigor.

Da pesquisa que realizei, constatei que o mesmo foi revogado pelo art. 73 da

Medida Proviséria n? 1.602, de 14/11/97, a seguir transcrito:

“Arr. 73 - Ficam revogados:

I - a partir de 17 de novembro de 1997

a} os seguintes dispositivos da Lei n° 4.502, de 1964:

Lo inciso IV acrescentado ao art. 4° pelo Decreto-Lei n® 1.199, de 27 de dezembro de
1971, art. 5° alteragéio 1°

2. o5 incisos X, XIV e XX do art. 75

3. os incisos X1, XTII, XXI, XXII, XXV, XXVII, XXIX, XXX, XXXI, XXXTI, XXXI[I, XXXIV,
e XXXV do art. 7°, com as alteragdes do Decreto-Lei n® 34, de 1966, art. 2°, alteragdo 3%

4. 0 pardgrafo unico do art. 15, acrescentado pelo art. 2° alteragdo sexta, do Decrelo-
Lei n® 34, de 1966;

5. 0 § 3°do art. 83, acrescentado pelo art. 1%, alteracdo terceira, do Decreto-Lei n® 400,
de 1968;

6. 0 § 2°do art. 84, remunerado pelo art. 2°, alteragéo vigésima-quarta, do Decreto-Lei
n“ 34, de 1966;

b} o art. 58 da Lei n° 5.227, de 18 de janeiro de 1967,

¢) 0 Decreto-Lei n® 1.248, de 29 de novembro de 1972;

d) o art. 1°do Decreto-Lei n® 1.276, de 1°de junho de 1973;

e) o § 1°do art. 18 da Lei n® 6.099, de 12 de setembro de 1974;
£ o art. 7°do Decreto-Lei n® 1.435, de 7 de abril de 1976,

g) 0 Decreto-Lei n® 1.568, de 2 de agosto de 1977,

h) os incisos IV e Vdo art. 4° o art. 5° o art. 10 e os incisos if, 1II, VI e VIIl do art. 19,
todos do Decreto-Lei n® 1.593, de 21 de dezembro de 1977.

i) 0 Decreto-Lei n® 1.622, de 18 de abril de 1978;

j) o art. 2°da Lei n°8.393, de 30 de dezembro de 1991;
b o inciso Vil do art. 1°da Lein®8.402, de 1992;

m) o art. 4°da Lei n®8.541, de 23 de dezembro de 1992;

n) os arts. 3°e 4°da Lei n®8.846, de 21 de janeiro de 1994.
o) o art. 39 da Lei n® 9.430, de 1996;

Il - a partir de 1°de janeiro de 1998:

a) o art. 28 do Decreto-Lei n® 5.844, de 23 de setembro d,
b) o art. 30 da Lei n° 4.506, de 30 de novembro de IE/J £p
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c)o § 1°do art. 260, da Lei n® 8.069, de 13 de julho de 1990,

d)os§§ 1°a4°doart. 40 da Lein® 8.672, de 6 de julho de 1993;
e)o§7°%doart. [1dalei n°9.432, de 8 de janeiro de 1997;

Poart 10dalein®9.477, de 1997,

gosarts. 1°e 19daLei n® 9.493, de 10 de serembro de 1997, (grifei)

O pedido de ressarcimento de que trata este processo diz respeito ao ano de 1996.
Como o Decreto-Lei somente fol revogado a partir de 17/11/97, através do art, 73 da MP n®
1.602/97, no periodo a que se refere o pleito da recorrente — 1996 — o citado Decreto-Lei estava
em pleno vigor.

E estando em vigor, entendo nfAo haver duivida de que assiste razio a recorrente,
visto que, nos termos dos j4 citados € transcritos arts. 12 e 3% “sdo assegurados ao produtor-
vendedor os_beneficios fiscais concedidos por Lei para incentivo a exportacido nas vendas a
empresas cormerciais exportadoras destinadas a exportagcdo”.,

EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DA DESONERACAO DE PIS-
COFINS NAS EXPORTACOES DOS INSUMOS ADQUIRIDOS E REVENDIDOS, SEM
PASSAR PELO PROCESSO PRODUTIVO

Inicialmente, cabe a transcrigio dos arts. 12 e 22 da Lei n® 9.363/96, a seguir:

“Art. 1° A empresa produlora e exportadora de mercadorias nacionais fard jus ao
crédito presumido do Imposto sobre Produtos Industrializacdos, como ressarcimenio das
contribuicdes de que tratam as Leis Complementares n°s 7, de 7 de setembro de 1970, &,
de 3 de dezembro de 1970; e 70, de 30 de dezembro de 1991, incidentes sobre as
respectivas aquisi¢des, no mercado interrio, de matéria-primas, produtos intermedidrios
e material de embalagem, para utilizag¢do no processo produtivo.

Art. 2° A base de cdlculo do crédito presumido serd determinada mediante a aplicagdo,
sobre o _valor total das aquisicdes de matérias-primas, produlos intermedidrios e
material de embalagem referidos no artigo anterior, do percentual correspondente a
relacdo entre a receita de exporta¢do e a receita operacional bruta do produtor
exportador.” (grifei)

Como se vé da leitura, € o art. 22 que define a base de calculo, ao afirmar que: “4
base de cdlculo do crédito presumido serd determinada mediante a aplicagdo, sobre o valor
total das aquisi¢bes de matérias-primas, produtos intermedidrios e material de embalagem
referidos no artigo anterior, do percentual correspondente a relagdo entre a receita de
exportagdo e a receita operacional bruta do produtor exportrador”. A primeira vista pode
parecer que serd o valor total de todas as aquisi¢des, mas hi um complemento: “referidos no
artigo anterior.” E o artigo anterior refere-se as “aquisi¢des, no mercado interno, de matérias
primas, produtos intermedidrios e material de embalagem, para utilizacdo no processo

produtivo”.

Sendo assim, somente
base de calculo. Aquelas outras gu
ndo integrardio a base de calc

s que integrarem o processo produtivo servirdo de
tidas e revendidas, sem passar pelo processo produtivo,

ks
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Sendo assim, somente aquelas que integrarem o processo produtivo servirdo de
base de célculo. Aquelas outras que adquiridas e revendidas, sem passar pelo processo produtivo,
nio integrario a base de calculo.

Por ultimo, ressalte-se que no voto anexado pela recorrente, de minha autoria,
para sustentar a sua tese, esta devidamente registrada a mesma posigio adotada neste voto, como
se vé pela transcricdo a seguir:

“Registre-se, ainda, que nos moldes em que estd redigido o art. 2°da Lei n® 9.363/96 o
cdalculo serd feito tendo como ponto de partida a soma de todas as aquisi¢cGes de matérias-primas,
produtos intermediarios e material de embalagem que _integrerm o processo _produtive sobre a qual serd
aplicado o percentual decorrente da relacdo entre a receita de exportacdo e a receita operacional bruta
do produtor exportador. Isto significa dizer que até mesmo as aquisigbes que ndo se destinam &
exportacdo integrardo o ponto de partida para encornttrar a base de calculo de vez que a exclusdo das
mesmas se dard pela relagdo percentual”. (os grifos ndo séo do original).

Neste item nio assiste razdo a recorrente,

CONCLUSAO

Por todo o exposto, dou provimento parcial ao recurso para admitir a inclusio, na
Receita Bruta de Exportagio, dos produtos exportados através de empresas comerciais
exportadoras, devendo ser refeitos os calculos considerando tal valor,

E 0 meu voto.

Sala das Sessdes, em 10 de setembro de 2003,

T ozsS 2

SERAFIM FERNANDES CORREA
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VOTO DO CONSELHEIRO-DESIGNADO
ROGERIO GUSTAVO DREYER

Com as minhas homenagens ao inclito Relator SERAFIM FERNANDES
CORREA, dele divirjo na questio da inclusio, na receita bruta, para a feitura do calculo para
obtengdo da aliquota a ser aplicada sobre a base de calculo, dos valores relativos aos produtos
meramente comercializados.

Quero ressaltar que os valores adquiridos somente para revenda, nfo compdem a
base de cilculo do tributo, nos termos do voto do Relator. Quanto a matéria especifica,
determinante da divergéncia geradora do presente voto.

A inclusido de tais produtos na receita bruta da empresa exportadora para o efeito
de estabelecer a aliquota a ser aplicada, gera distor¢io, nio raro gravemente prejudicial a
empresa exportadora.

Entendo que a regra legal estabelece que somente os produtos, cu mercadorias
produzidas pela empresa compordo os itens consideraveis para determinar a aliquota a ser
aplicada a base de cédlculo. Este comportamento, certamente para nido obliterar o direito do
produtor e exportador ao pleno direito ao beneficio do gozo e fruig¢do do mesmo.

Dentro desta premissa, voto no sentido de que seja excluido do valor referente &
receita bruta aquela referente aqs produtos adquiridos somente para revenda.

Sala das Sessdes, em 10 de setembro de 2003.

ROGERIO GUST &q}) YER



