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R VlStOS relatados e dxscutldos 0s presentes autos de recurso mterposto por SISPRO' o
- S/A SISTEMA DE PROCESSAMENTO DE DADOS T

. - ACORDAM os . Membros da Quarta Camara do Segundo Conselho de .
. o -Contnbumtes I) por unanumdade de votos, ‘em nao conhecer do recurso, quanto as
" .) - 'matérias preclusas, e II) por maioria de votos, em negar provimento ao recurso, na matéria
conhecnda. Venc1do o Conselhelro Flavxo de Sa Munhoz que apresentou declarag:ao de voto.

Sala das Sessoes ern 27 de Julho de 2006
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Presxdente L

Part1c1param amda do presente Juloamento 0s Conselhelros Joroc Fre1re Rodngo Bemardes de
Carvalho Iilio Cesar Alves Ramos Leonardo Slade Manzan e Adnene Mana de Miranda. '
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Trata-se de exigéncia de credxto tributdrio formalizado por meio de carta

- cobrang:a relativo_a débitos da Cofins e.do PIS, referentes.aos periodos de apuragio-de margo a——-
~ setembro/99 em virtude de a compensagdo pleiteada pela recorrente no presente processo deixou
- a descoberto tais valores. O pedido original objeto deste processo é de restitui¢io dos valores
~ recolhidos a maior a titulo do PIS, baseado em decis@o judicial proferida nos autos do Processo
- n°95.0002570-1, tendo sido apresentado também pedido de compensagdo.

O pedido de restltulgao foi deferido pela autoridade competente no valor

E equlvalente a 469.169,96 UFIR, tendo sido o valor creditério confrontados com os débitos do

. PIS e da Cofins objeto de pedido de compensaggo formulado no presente processo e de DCOMP

__(setembro/99), entregue apds ter. I‘CCCbldO a Intlmagao n® 0003373 de 19 de margo de 2004.~

de IRPJ.

PIS relatlvo aos perfodos de abril 2 setembro/99 tendo sido emxtlda a carta cobranga.

. A Intimagdo em questao f01 motivada pela revisdo de DCTF relativas aos trés
primeiros trimestres de 1999, nas’ quais -foram encontradas inconsisténcia nas informagdes
prestadas relativas ao PIS e a Cofins referentes aos periodos de julho a setembro/99, bem como

A contribuinte aprésentou_,os "elementos de prova de fls. 200 a 233, sendo que a
DRF de origem considerou ter havido erro da contribuinte uma vez que os débitos do PIS e da
Cofins foram objeto de pedido de compensagdo. e-aceitando a posterior inclusdo dos valores
devidos relativos a setembro/99 por meio-de DCOMP, confirmando os pagamentos do IRPJ. Néo
foi elaborado processo especifico para ex1g1r o PIS e a Cofins por terem sido os referidos valores
devidos objeto de pedido de compensagao.

Quantificado o valor da _. restitu_igﬁo, foi efetuado o encontro de contas tendo
restado a descoberto a Cofins relativa aos periodos de margo (parcialmente ) a setembro/99 e o

A contribuinte apresentou rnamfestagao de mconformldade ‘alegando em sua

defesa, em sintese: S

1. os valores cobrados estdo:em contradi¢do com o direito reconhecido no
Processo Judicial n® 95.0002570-1, e em desacordo com o estabelecido na IN
SRF n° 210/02 por ter sido notificada para recolher os valores em 10 dias e ndo
de 30 dias conforme estabelecidtp no art. 22 da referida instru¢do normativa;

2. os débitos declarados como compensados nio foram extintos por nio ter sido
aplicado aos seus crédito a taxa Selic a partir de janeiro/96, conforme previsto
no art. 39, § 4° da Lei n®.9250/95, procedimento este que também estd em

desacordo com a dec1sao JUdlClal obtida; e

-3. a jurisprudéncia do Conselho de Contnbumtes € que se considera a taxa Sehc

na corre¢do monetdria do crédito a ser restituido;

A DRIJ em Porto Alegre - RS deferiu em parte a sohcxtagao da comubumte para
reconhecer que a apresentacdo da manifestagdo de inconformidade suspende a exigibilidade do

o
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A deblto trlbutarlo que restou a descoberto em v1rtude do acerto de contas com os credltos da
-~~~ -—¢€mpresa, até o julgamento final-do litigio: T

Cientificada em 06/02/06 a contribuinte apresentou recurso voluntirio em
- 22/02/06 alegando em sua defesa as mesmas razdes da inicial acerca da aplicagdo da taxa Selic,
__acrescendo,_ainda_que_no cilculo do.indébito-a.ser-restituido - deve -ser-adotado -o-critério da~--—
. semestrahdade bem como da possibilidade de compensar o crédito oriundo de recolhimento a
maior a titulo do PIS com outros tributos administrados pela SRF, em virtude do advento da Lei

n 10.637/02
E o relatério. [ / /
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VOTO DA CONSELHEIRA-RELATORA -

T NAYRA BASTOS MANATTA —~

O recurso mterposto encontra-se revestido das formalidades legais cabiveis

e+ e e S e Rt

merecendo ser apreciado. T T

A questdo a ser tratada por este Colegiado diz respeito a utilizacdo da taxa Selic
para corregao dos créditos da recorrente. Neste caso € de se observar que a decisdo judicial

- apenas autorizou que os créditos da recorrente fossem corrigidos monetariamente, desde cada
pagamento indevido, vedando expressamente a incidéncia de juros de mora.

As atualizagdes monetirias que a Fazenda utiliza na corregao de seus créditos
estdo disciplinadas pela Norma de Execugdo Conjunta SRF/COSIT/COSAR n° 08, de 27.06.97,
__que determina_a_corregio.monetaria dos-indébitos,-até -31:12:1995- deverd-ater-se -aos-indices

formadores dos ‘coeficientes da tabela anexa & Norma, que, por sua vez, correspondem aqueles

previstos nas normas legais da espécie, bem como aos admitidos pela Admlmstragao com base
nos pressupostos do Parecer AGU n° 01/96, para os periodos anteriores & vigéncia da Lei n°
8.383/91, quando ndo havia prev1sao legal expressa para a corregdo monetdria de indébitos.

A partir de 01.01.96, -sobre os indébitos passa a incidir, exclusivamente, juros
equivalentes a Taxa Referencial do sttema Especial de qumdar,:ao e de Custddia - Selic para
titulos federais, acumulada mensalmente

: A O valor da taxa Sehc nio espelha mera_atualizacio monetdria. A atualizagdo
refere-se A corre¢o monetdria (dnica autorizada pelo Judicidrio). Trata-se de se calcular o valor
monetdrio nominal presente que certa quantia, anteriormente expressa também em cifra nominal,
teria ante a inflagio. Seria simplesmente a aphcag:ao sobre um valor monetdrio nominal
origindrio de indices de atualiza¢do (ou corregio) monetéria, a exemplo do IPC, IPCA, IGPM,
etc. Indices esses que, por seu turno, buscam espelhar a desvalorlzac;ao da moeda, em virtude da
inflagd@o, unicamente. '

No valor constante da assim de_:nominada taxa Selic, contudo, hd a incidéncia nio
de indice de atualizagdo monetéria apenas, mas de taxa de juros. Juros esses que s@o, atualmente,
equivalentes & assim denominada taxa Selic. Fato.€, portanto, que tal valor estd acrescido de
juros, em percentual equivalente 2 taxa Selic, e ndo de indice algum de corregdo monetiria.

Impende salientar e fixar em mente peremptoriamente que juros ndo sdo — nem
jamais o foram, em deliquio algum - indice qualquer de atualiza¢do ou corre¢do monetéria.
Trata-se de coisas completa e totalmente diferentes o

Os indices de corregio monetéria sio percentuais matemadticos que refletem a

inflagdo de determinado periodo pretérito, sendo usados para recompor O poder de compra da
moeda (assim considerada em seu valor nominal) de forma a neutralizar os efeitos da inflacao.

‘Os juros, por sua vez, constit_uem frutos civis do capital, sendo, portanto,
rendimentos oriundos do uso desse capital ao longo do tempo, de modo que espelham ganhos ou
acréscimos patrimoniais, e ndo simples recomposi¢do de poder de compra da moeda, como se dé

~ com a atualizagio monetdria. Os juros ndo servem para mensurar uma inflagdo ocorrida e
. recompor o poder aquisitivo da moeda. Eles refletem perspectivas de ganhos do capital.
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Multo a prop051to outra ndo e a prelecao que nos oferta Luiz Antdnio Scavone

E importante observar que os juros — frutos civis que espelham ganho real — ndo se

confundem com a corregdo monetdria, 0 que se afirma na exata medida em que esta é,
 modificagdo do poder aquisitivo da moeda.

Se assim o é a corregdo monetdria também espelha um percentual. Todavia, esse

percentual representa, apenas, a desvalorizagdo da moeda e ndo lucro — rendimento ou

Sfruto civil — que é caracteristica do juro, remuneragdo do capital e, bem assim,

acréscimo real ao valor inicial (in Juros no Direito Brasileiro. SGo Paulo: RT, 2003, pgs.

279/280).
Por tudo isso, aflora bastante nitido e cristalino que a taxa Selic juros nio pode

ser_utilizada como indice de atualizaciio_monetéria, assim-como. -jamais -o-foi pela-Unido -

Federal em instante algum, mas somente se prestando a ser empregada enquanto aquilo que é:

uma taxa de juros. »
Neste ponto, hd de se socorrer novamente das ligdes de Luiz Antbnio Scavone -

Jdnior:

Resta evidente, de sua conformag:ao que a taxa Selic ndo representa, no seu todo,
corregdo monetdria. :

Trata-se, em verdade, 'de taxa de juros ndo espelhando os aumentos e diminui¢des de
pregos da economia, nada obstante esses elementos possam influir na sua fixagdo pelo
Copom. o

Todavia, a simples inﬂu_éncia de perspectiva futura e de elementos passados dos
aumentos e diminui¢Ges de pregos na economia ndo possui o condao de atribuir natureza
de corregdo monetarza a taxa Selzc ' .

Basta, a titulo exemplzﬁcatwo verzﬁcar que a taxa Selic atmgzu efetivamente, 25,59% no
ano de 1999, enquanto que o INPC (Indice Nacional de Precos ao Consumidor), medido
pelo IBGE (Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica) no mesmo periodo,
representou 9,47% (op. cit., ' pgs '316/317).

E prossegue o mdlgltado autor em sua li¢do, sufragando o acerto do quanto aqui

preconizada pela Fazenda Nacional no sentido de que ndo se pode usar taxa de juros como indice
de corregao monetaria, como nao o poderla delxar de ser:

A taxa Selic, em verdade, possut natureza de taxa de juro, mormente ante toda a
sistemdtica de sua fi xagao, como ‘amplamente demonstrado nas atas das reunibes do

Copom.

Pouco importa, no caso, se a taxa e’ aplicada a titulo de juros compensatdrios ou
moratdrios ou se contém, como elemento de sua fixagdo, expectativa de inflagdo e se
destine a neutralizar seus efeitos.

O que importa é que sua natureza juridica é de juro, vedada, portanto, sua_utilizacio
como mecanismo de atualizacdo (id., pg. 317, grifo nosso). /
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portanto, o _efeito_dos acréscimos._ou.decréscimos dos -pregos -e,-em-decorréncia, -a----=
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Ante todas essas conmderagoes forgoso € reconhecer ‘que, uma vez que se ndo

I '-'pode usar uma taxa de juros como indice dé corre¢ao monetaria, nao se pode utilizar a taxa de |
" juros Selic para calculo de atualizagdo monetdria algum, haja vista que ela nio tem a natureza de
. mdlce de corregdo monetaria sunplesmente mas 31m de taxa de juros.

e s 2 COML 1880, -0 pretender utlllzar a ora recorrente a-taxa Selic para atualizar-o-valor —-—
4 dos seus créditos, estaria a inserir juros (e ndo simples atualizagdo monetdria) no montante a
haver, o que foi expressamente vedado na decisdo judicial proferida.-

" Em relagdo 2 corregdo monetéria ndo serd objeto de mamfestagao por este

Coleglado j4 que o Judicidrio, no caso concreto autorizou sua aphcagao nos mesmos indices

usados pela Fazenda Nacional para atualizar- seus créditos e tal atualizagdo monetéria foi feita

: ‘ pela DRF de origem ao corrigir os valores a serem restltuldos pela variagdo da UFIR, nos exatos
. termos em que dispunha o art. 66, § 3° da Lei n° 8383/91

Vale ressaltar que a sentenga que determmou a ndo incidéncia de JUI‘OS “de mora
sobre os créditos da recorrente data de 02/07/96, posterior portanto ao advento da Lei n° 9250/95
- - e arecorrente ndo questionou o posicionamento do Judicidrio no tocante a esta matéria, tendo a
- sentenga em questdo transitado em julgado, nio podendo agora msurglr-se a recorrente contra
comando nela exarado na esfera admmlstratwa :
Quanto a poss1b1hdade de compensar o crédito oriundo de recolhimento a maior a
titulo do PIS com outros tributos administrados pela SRF, em virtude do advento da Lei n°

10.637/02, ¢ a aplicagdo da semestralidade na base de calculo dos valores a serem restituidos é
de se observar que " estas matérias ndo foram objeto da manifestacio de inconformidade

interposta pela recorrente. , v
Como é de todos sabldo so ,1_1’c'ito deduzir novas alegagdes, em supressdo de
mstancm quando: - : 2 :

- relativas a direito supervenlente

‘ v - competu‘ ao Juloador delas conhecer de oficio, a exemplo da decadéncia; ou

- por expressa autonzag:ao legal

. As alegagoes de defesa $80 faculdades do demandado, mas constitui-se Onus
processual pois, embora o ato possa ser pratlcado e € instituido a seu favor. Todavia, caso nao
seja praticado no tempo certo, surgem para a parte conseqiiéncias gravosas, dentre elas a perda
do direito de a pratica-lo postenormente, ocorrendo o fendémeno processual denominado de
preclusao. .

, ~ Dai, nfo tendo a contribuinte deduzido a tempo, em primeira instancia, as razdes

apresentadas na fase recursal relativas & possibilidade de compensar o crédito oriundo de

- recolhimento a maior a titulo do PIS com outros tributos administrados pela SRF, em virtude do

- advento da Lei n° 10.637/02, e a aplicago da semestralidade na base de calculo dos valores a
~ serem restituidos, ndo se pode delas conhecer. ' :

Ressalte-se aqui que com relagéio a semestralidade nem a prépria contribuinte
- utilizou-se de tal critério no seu pedido de restitui¢do, tanto que o valor pleiteado como a ser
~: restituido foi exatamente aquele deferido pela autor1dade competente conforme comprovam

.Nwt_“documentos de ﬂs 12e 181 ) ‘ L o /\%&/ ,
- | | 6
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Diante do exposto, voto no sentido de ndo conhecer das matérias preclusas, quais

com outros tributos administrados pela SRF, em virtude do advento da Lei n° 10.637/02, ¢ a
- aplicagdo da semestralidade na base de célculo dos valores a serem restituidos, e em relagio as
~matérias conhemdas negar provxmento a0 Tecurso mterposto nos termos do voto.

‘Sala das Sessdes, em 27 de Julho de 2006.

N A%}-{X%‘\%&%A /

sejam:-a possibilidade de compensar o-crédito-oriundo-de recolhimento-a maior a titulo d6 PIS ~
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. DECLARACAO DE VOTO VENCIDO DO CONSEIjHEIRO e
T = - === FLAVIO DE SA MUNHOZ T

: Trata-se de pedido de resutulgao e compensag¢do de tributos, em decorréncia de
decis@o judicial transitada em julgado nos autos do Processo n° 95.0002570-1, em que a ora ,
'Recorrente pleiteou a restmngao de valores indevidamente recolhidos a titulo de contribui¢éo ao-——

PIS. o

Ap6s a decisdo de primeira instdncia, resta dive;rgéncia apenas em relagdo a
possibilidade de utilizagdo da taxa Selic para a corregdo dos valores recolhidos a maior pela
. empresa e utilizados para compensaga@o com débitos de PIS e Cofins.

o A recorrente calculou o valor passwel de compensacao com base nas normas

D - editadas pela Secretaria da Receita Federal, aplicando a taxa Selic como taxa de juros incidente

o . % narestituigdo, e ndo os juros de 1% ao més, como determinado na sentenca judicial, postoquea
: --Lei. n-—9 250/96, que dispds acerczrda aphcagao daTaxa Selic, The'éra ‘mais favoravel.

E importante notar que agao JudlClal foi ajuizada no ano de 1995, ou seja, antes da -
edi¢do da Lei n° 9.250/96, que fixou que os ‘créditos tributdrios seriam corrigidos com base na
Taxa Selic. Assim, no pedido formulado pela ora Recorrente na sua peti¢do inicial do processo

~ judicial, ndo poderia ter sido requerida a aplicagdo da referida norma, tendo em vista que esta é
posterior ao ajuizamento da agéo. :

Vale observar que, nos_termos do que dispde o art. 460 do Cédigo de Processo
Civil, o pedido formulado pelo autor estabelece os limites de apreciagdo da causa, sendo vedado
ao juiz conceder algo que nio tenha sido requendo pelo autor. :

Portanto, nao ' obstante a demsao judicial ter autorizado apenas a corregio
monetiria dos valores, a partir da data de cada pagamento indevido, vedando expressamente a
incidéncia de juros de mora, o procedlr_nento adotado pela recorrente, de utilizar-se de norma
superveniente mais benéfica, é plenamente aceito pela Secretaria da Receita Federal, como se
L pode observar da Nota Cosit n° 141, de 23 deb‘r'naio' de 2003, que, interpretando o § 4° do art. 37
_ ‘ o da Instrugdo Normativa SRF n° 210/2002, manifestou o entendimento de que “a execugdo da
' decisdo judicial transitada em julgado em conformidade com a norma que fundamentou a
decisdo até a data de inicio de vigéncia da norma que regulou a matéria objeto do litigio de
forma mais favordvel ao sujeito passivo, apés a qual referida decisdo, deve ser executada em
conformidade com a legislagdo superveniente”.

Cumpre ressaltar que a referlda Nota Cosit € ato administrativo de aplicagao
obrigatéria para a autoridade admmlstrauva nos termos do que dispde o art. 100, inciso I do

CTN.

- Com estas con51deragoes, _ voto no sentido d¢
voluntarlo interposto.

Regar pyovimento ao recurso

E como voto.

Sala dag Sessoes, em 27 de Julho de 2006. ?
10 DEI\A\MI_JJJHOZZ
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DECLARACAO DE VOTO VEN CIDO.DO CONSELHEIRO -

T T - FLAVIO DE SA MUNHOZ

Trata-se de pedido de restitui¢io e compensagiio de tributos, em decorréncia de

decisdo judicial transitada em julgado nos autos do Processo n® 95.0002570-1, em que a ora .

Recorrente pleiteou. a restituigio- de- valores mdcv1damente recolhidos a titulo de contribui¢io ao

Ap6s a decisdo de pnmeu'a instancia, resta d1vergenc1a apenas em relagdo a

.poss1b1hdade de utilizacdo da taxa Selic para a corregdo dos valores recolhidos a maior pela

empresa e utxhzados para compensagdo com débitos de PIS e Cofins.
A recorrente calculou o ‘valor passivel de compensagdo com base nas normas

editadas pela Secretaria da Receita Federal aplicando a taxa Selic como taxa de juros incidente
.na restltulg:ao e ndo os juros de 1% ao més, como determinado na sentenga judicial, posto que a—--—

Lein® 9.250/96, que dispOs acerca rca da aj aphcag:ao da Taxa Selic, lhe era mais favordvel.

E importante notar que ag:ao judicial foi ajuizada no ano de 1995, ou seja, antes da
edi¢do da Lei n°® 9.250/96, que fixou que os créditos tributérios seriam corrigidos com base na
Taxa Selic. Assim, no pedido formulado pela ora Recorrente na sua peti¢do inicial do processo
judicial, ndo poderia ter sido requerida a aplicagio da refenda norma, tendo em vista que esta é

- posterior ao ajuizamento da agdo. -

Vale observar que, nos termos do que dispde o art. 460 do Cédigo de Processo
C1v11 o pedido formulado pelo autor estabelece os limites de apreciagdo da causa, sendo vedado
ao juiz conceder algo que ndo tenha s1do requendo pelo autor. :

Portanto, ndo obstante a decisdo judicial ter autorizado apenas a corregido
monetéria dos valores, a partir da data de cada pagamento indevido, vedando expressamente a
incidéncia de j juros de mora, 0 procedlmento adotado pela recorrente, de utilizar-se de norma
superveniente mais benéfica, é plenamente aceito pela Secretaria da Receita Federal, como se
pode observar da Nota Cosit n° 141, de 23 de maio de 2003, que, interpretando o § 4° do art. 37
da Instrugio Normativa SRF n° 210/2002, manifestou o entendimento de que “a execugdo da
decisdo judicial transitada em julgado em conformidade com a norma que fundamentou a
decisdo até a data de inicio de vigéncia da norma que regulou a matéria objeto do litigio de
forma mais favordvel ao sujeito passivo, ap6s a qual referida decisdo, deve ser executada em

conformidade com a legislagdo superveniente”.
Cumpre ressaltar que a referida Nota Cosit € ato administrativo de aplica¢io

- obrigatéria para a autoridade admlmstratxva nos- termos do que dispde o art. 100, inciso I do

CTN.
_ Com estas consideragdes, voto no Sentido_de dar provimento ao recurso voluntério
interposto. ' e '
Ecomo voto. -
Sala das Sessdes, em 27 de julho de 2006.

FLAVIO DE SA MUNHO
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