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Processon®* : 13055.000123/2001-46
Recurson* : 127.671
Acordiont : 201-79.09

Recorrente : CURTUME SULINO LTDA.
Recorrida : DRJem Porto Alegre - RS

PIS. RESTITUICAQ. PRESCRICAO. .

O direito de pedir restituigio do PIS recolhido com base na
legislagdo inconstitucional j4 estava extinto em junho/2001, data
em que o recorrente protocolou o pedido. A edigdo da Lei
Complementar n® 118/2005 esclareceu a controvérsia de
interpretag3o quanto ao direito de pleitear a restituicio do
indébito, sendo de cinco anos contados da extingfio do crédito,
que, no langamento por homologagio, ocorre no momento do
pagamento antecipado previsto no § 1°do art, 150 do CTN.

Recurso negado.

¥
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Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por

CURTUME SULINO LTDA.

ACORDAM os Membros da Primeira Cidmara do Segundo Conselho de
Contribuintes, por maioria de votos, em negar provimento a0 recurso. Vencidos os
Conselheiros Antonio Mario de Abreu Pinto, Gustavo Vieira de Melo Monteiro e Rogério
Gustavo Dreyer, que consideram a tese dos cinco anos mais ¢inco.

Sala das Sessdes, em 20 de fevereiro de 2006.

Moasia
osefa Maria Coelho Marques
Presidente

auri 41 e Silva

Relator
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VISTO

Participaram, ainda, do presente julgamento os
Gomes Velloso e José Antonio Francisco.

Conselheiros Walber José da Silva, Sérgio
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RELATORIO

CURTUME SULINO LTDA., devidamente qualificada nos autos, recorre a este
Colegiado, através do recurso de fls. 58/70, contra o Acérddo n2 3.659, de 29/06/2004, prolatado
pela 22 Turma de Julgamento da Delegacia da Receita Federal de Julgamento em Porto Alegre -
RS, fls. 50/57, que indeferiu solicitagio referente a restituigdo de valores de PIS que a
interessada alega ter recolhido a maior, nos periodos de apuragio de janeiro/1991 a julho/1994,
conforme o demonstrativo de fl. 02, totalizando R$ 537.282,10 em junho/2001. Declara ter se
utilizado de base de célculo incorreta, ja que calculou o valor devido pelo faturamento do més
anterior, considerando correto o faturamento do sexto més anterior, tomando por base o disposto
na Lei Complementar n® 7, de 1970. Também requer restitui¢do dos valores recolhidos
relativamente aos periodos de apuragdo de outubro/1995 a fevereiro/1996, considerando-os
indevidos pela argumentagio de nfo haver legislagio vélida regulando a cobranga do PIS
naquele intervalo de tempeo.

A DRF em Novo Hamburgo - RS, ao analisar o pedido de restituigio, indeferiu-o,
considerando a ocorréncia da decadéncia do direito de pleitear, eis que decorridos mais de 5
(cinco) anos da extingfo dos créditos tributarios (fls. 36/38).

Inconformada, a interessada apresentou manifesta¢do de inconformidade de fls.
40/43, alegando, em sintese, que:

1. efetivou os recolhimentos com base nos Decretos-Leis nSs 2.445 e 2.449,
ambos de 1988, declarados inconstitucionais, e pela Medida Provisdria n2 1.212, de 1995, que
somente passou a viger a partir de margo/1996, criando assim um periodo, de cutubro/1995 a
fevereiro/1996, em que n3o havia legislagfio sobre o PIS;

2. o artigo 62 da Lei Complementar n? 7/70 estabeleceu como base de célculo o
faturamento do sexto més anterior, nfio tratando do prazo de recolhimento, somente estabelecido
pela Norma de Servigo CEP-PIS n? 02, de 27 de maio de 1971. Assim, leis posteriores, que
trataram de prazo de recothimento, nfo tiveram o condfo de alterar a base de calculo, ja eleita
pela referida lei complementar, e vigente pela declarag®o de inconstitucionalidade dos referidos
decretos-leis. Afirma que o Superior Tribunal de Justi¢a teria pacificado a matéria neste sentido;
e

3. defende a ndo ocorréncia da decadéncia do direito de pleitear a restitui¢do, ja
que disporia de cinco anos a partir da homologagdo do langamento para a ocorréncia da
decadéncia.

A autoridade de primeira instincia decidiu, por unanimidade de votos, pelo
indeferimento da solicitag3o, tendo 0 Acorddo a seguinte ementa: .: )
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“Assunto: Contribui¢do para o PIS/Pasep

Periodo de apwragdo: 01/01/1991 a 29/02/1996

Ementa: DECADENCIA - O direito de pleitear a restituicéio ou a compensagdo de
valores pagos a maior/indevidamente, extingue-se em 5 anos, contados a partir da data
de efetivacdo do suposto indébito, posigdo corroborada pelos PGFN/CAT 678/99 e
PGFN/CAT 1538/99.

SEMESTRALIDADE - PIS - LEI COMPLEMENTAR N° 07, DE 1970 - BASE DE
CALCULO - A base de célculo da Contribuigdo para o Programa de Integragdo Social -
PIS/PASEP é o faturamento mensal. No computo dos valores devidos a titulo de PIS com
base na Lei Complementar 07/1970 deve-se levar em conta, obrigatoriamente, as
alteracbes dos prazos de recolhimentos estabelecidas pela legislagdo (Leis n°s
7.691/1988, 7.799/1989, 8.019/1990, 8.218/1991, 8.383/1991, 8.850/1994, 9.069/1995 e
8.981/1995).

Para o periodo de outubro de 1995 a fevereiro de 1996, vigente a Lei Complementar n°
07, de 1970, conforme determinadoc na IN SRF n° 006, de 2000, ante a
inconstitucionalidade declarada pelo Supremo Tribunal Federal apenas no que tange ao
efeito da noventena do artigo 15 da Medida Provisdria n° 1.212, de 1995 (artigo 18 da
Lein®9.715, de 1998).

Solicitagdo Indeferida”.
A contribuinte apresentou tempestivamente, em 27/07/2004, recurso voluntario de

fls. 58/70, aduzindo as mesmas questdes de direito, frisando a nfio ocorréncia de decadéncia e
afirmando que ndo deve prosperar a alegagiio de falta de liquidez ¢ certeza do pedido, pois as
préprias guias de pagamento dos periodos relacionados comprovam as bases de cilculo
empregadas na apuragdo da contribuj¢io recolhida.

E o relatério. \ m
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VOTO DO CONSELHEIRO-RELATOR
MAURICIO TAVEIRA E SILVA

O recurso € tempestivo, atende aos requisitos de admissibilidade previstos em lei,
raziio pela qual dele se conhece,

A contribuinte apresenta pedido de restituigdio de indébitos referente ao periodo de
Jjaneiro/1991 a julho/1994 ¢ de outubro/1995 a fevereiro/1996. A protocolizagdo de seu pedido
ocorreu em 22/06/2001, conforme fl. 01.

Nio assiste razdio 4 recorrente, pois seus pagamentos indevidos encontram-se
totalmente abrangidos pela prescrigiio, conforme se demonstrara.

Reconhecidamente o tema é polémico, existindo algumas teorias abrigando o
inicio da contagem do prazo prescricional. Como exemplo cita-se: a partir do trinsito em julgado
da declaragdo de inconstitucionalidade de lei pelo STF (controle concentrado), a partir de
Resolugio editada pelo Senado Federal, a partir da edigdo de ato administrativo admitindo a
inexigibilidade de tributo, ou ainda a partir da exting@o do crédito tributério que ocorre quando
do pagamento.

Filio-me a esta 1iltima, pois o art. 168,1, do CTN, fixa o prazo de cinco anos para
pleitear restituicdo, da data da extingfio do crédito tributirio, caracterizado pelo pagamento
indevido. Nem a declarag@io de inconstitucionalidade no controle concentrado, nem a Resolugio
do Senado Federal no controle difuso, e tampouco um ato de cariter geral do Executivo que
reconhega a inconstitucionalidade, tém o conddo de ressuscitar direitos patrimoniais prescritos
segundo as regras do CTN.

Apesar de controversa, esta questio ficou sanada com a edigio da Lei
Complementar n2 118, de 09/02/2005, posto que o seu art. 32 esclarece a interpretagdo que deve
ser dispensada ao caso:

“Art. 3° Para efeito de interpretagéo do inciso I do art. 168 da Lei no 5.172, de 25 de
outubro de 1966 - Cddigo Tributdrio Nacional, a extingdo do crédito tributdrio ocorre,
no caso de tributo sujeito a langamento por homologagio, no momento do pagamento
antecipado de que trata o § 1° do art. 150 da referida Lei,”

A luz desse artigo, o inicio da contagem de prazo prescricional se verifica no
momento do pagamento. Deste modo, tendo o pedido sido protocolizado em 22/06/2001,
somente indébitos efetuados apds 22/06/1996 fariam jus ao ressarcimento. Portanto, no presente
processo, todos os perfodos encontram-se com o direito de restituigdo extinto, tendo em vista
terem sido alcangados pelo instituto da prescrigo.

Registre-se que, mesmo sob a ética de que a contagem do prazo prescricional se
inicie apds a publicagio da Resolugdo do Senado Federal n® 49/95, que retirou do nosso
ordenamento juridico os Decretos-Leis n2s 2.445/88 e 2.449/88, ainda assim o direito ao pedido
de restituigdo encontra-se prescrito. Afinal, a referida Resolugéo foi editada em outubro de 1995,
somente possibilitando tal solicitagfio até a data de outubro/2000, anterior ao presente caso, cujo

pedido que se deu, repise-se, em junho de 2001, @ ]
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Tendo em vista a ocorréncia da prescrigio, deixo de apreciar as outras questdes de
meérito.
Ante o exposto, nego provimente ao recurso voluntario.

Sala das Sessdes, em 20 de fevereiro de 2006.

MAU OT { SILVA t
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