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Sessdio de 24 de janeiro de 2007
Recorrente CONSERVAS ODERICH S.A.
Recorrida DRJ em Porto Alegre - RS

Assunto: Imposto sobre Produtos Industrializados - IP1
Periodo de apuragiio: 01/01/1998 a 31/12/1998

Ementa: PERDA DE INCENTIVOS FISCAIS. A préatica de atos que
configurem crime contra a ordem tributéria acarreta a perda de incentivos
previstos na legislagdo tributéria, no ano-calendério respectivo.

Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os Membros da PRIMEIRA CAMARA do SEGUNDO
CONSELHO DE CONTRIBUINTES, pelo voto de qualidade, em negar provimento ao
recurso. Vencidos os Conselheiros Gileno Gurjdo Barreto, Fabiola Cassiano Keramidas,
Fernando Luiz da Garia Lobo D'Eg¢a e Raquel Motta Branddo Minatel (Suplente). Fez
sustenta¢io oral a Dra. Denise da Silveira Peres de Aquino Costa, advogada da recorrente,
OAB/SC n® 10.264.
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Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros Walber José da
Silva, Fabiola Cassianc¢ Keramidas, Fernando Luiz da Gama Lobo D'Ega, José Antonio
Francisco, Raquel Motta Brandao Minatel (Suplente) e Gileno Gurjdo Barreto.
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CONSERVAS ODERICH SA., devidamente qualificada nos autos, recorre a
este Colegiado, através do recurso de fls. 168/185, contra o Acérddo n® 3.985, de 24/06/2004,
prolatado pela 3* Turma de Julgamento da Delegacia da Receita Federal de Julgamento em
Porto Alegre - RS, fls. 163/166, que indeferiu solicitagio de ressarcimento de crédito
presumido do IP], efetuado com fulcro na Portaria MF n? 38/97, conforme folha 01, totalizando
o valor de RS} 189.981,52, relativo ao ano de 1998.

A DRF em Novo Hamburgo - RS, em 13/01/2004, cientificou a peticionante do
indeferimento do pedido, o qual decorreu da pritica de atos que, em tese, configuram crime
contra a ordem tributéria, apurado em procedimento de fiscalizagio no ano-calendario de 1998,
resultando em auto de infragdo (Processos n% 11065.001801/2003-13 ¢ 11065.001802/2003-
50) e Representagdo Fiscal para fins penais, através do Processo n® 11065.001803/2003-02. Tal
pratica ensejaria a perda do beneficio, conforme a Lei n® 9.069/95, art. 59. Assim sendo, sem

apreciar o mérito do pedido, o indeferiu.

Inconformada, a interessada apresentou manifestagio de inconformidade de fls.
151/159, alegando, em sintese, que: a) inexiste processo criminal ¢ sentenga penal condenatéria
transitada em julgado. Posto que ninguém serd considerado culpado até o trinsito em julgado
de senten¢a penal condenatéria, ndo poderia ser-lhe aplicada qualquer sangio; b) foram-lhe
imputados atos que apenas em tese configuram crimes contra a ordem tributaria. Portanto,
negar-lhe o ressarcimento consistina numa punigio indevida. Em seu auxilio, citou
jurisprudéncia administrativa e doutrina; ¢) os débitos referentes aos fatos que, em tese,
configuram crimes contra a ordem tributaria, foram incluidos no Faes, restando suspensa a
pretensdo punitiva, extinguindo-se a punibilidade de tais crimes com o pagamento integral dos
referidos débitos.

A autoridade de primeira instincia decidiu, por unanimidade de votos, pelo
indeferimento da solicitagdio, tendo o Acérddo a seguinte ementa:

“Assunto.: Imposto sobre Produtos Industrializados - IP]
Periodo de apuragdo: 01/01/1998 a 31/12/1998

Ementa: PERDA DE INCENTIVOS FISCAIS: A prdtica de atos que
configurem crime contra a ordem tibutdria, acarreta a perda de
incentivos fiscais, no ano-calenddrio respectivo.

Solicitagdo Indeferida”,

A contribuinte apresentou, tempestivamente, em 10/08/2004, recurso voluntirio,
fls. 168/185, aduzindo as mesmas questdes de direito anteriormente apresentadas. Ao final,
requer seja dado provimento ao recurso, a fim de autorizar o ressarcimento integral do valor

pleiteado.

Mediante a Resolugéio n® 201-00.583 de fls. 194/197, o julgamento do recurso
foi convertido em diligéncia com o intuito de que o presente processo fosse methor instruido
quanto 2o desfecho dos Processos n%s 11065.001801/2003-13 e 11065.001802/2003-50, nos
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‘quais, em procedimerito dé fiscalizacao, foram apuradas praticas de atos que, em tese,
configuram crime contra a ordem tributéria.

A DRF anexou as fis. 199,207, dando conta de que os débitos destes processos
“foram parcelados no PAES, por soliciiagdo do contribuinte, que apresentou desisténcia da
P p gue ap

impugnagdo apresentada. ” (fl. 200)

: Apbs esgotado o prazo para manifestacdo da contribuinte, sem que dele se
utilizasse, os autos retornaram a este Conselho para julgamento.

E o Relatério. ;
7{ e
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" Conselheiro MAURICIO TAVEIRA E SILVA, Relator

O recurso é tempestivo, atende aos requisitos de admissibilidade previstos em
lei, razdo pela qual dele se conhece.

Conforme mencionado anteriormente, © presente Pprocesso Vvisa ao
ressarcimento/compensagio de crédito presumido de IP], com fulcro na Portaria MF n® 38/97.
Ocorre que a contribuinte teve sua pretenso sobrestada em fun¢do de procedimento fiscal, o
qual culminou na lavratura de autos de infragfo, sendo um referente ao IRPJ, Processo n®
11065.001801/2003-13, outro decorrente de IRFonte, Processo n® 11065.001802/2003-50.
Estes autos culminaram com a elaboragio de Representacio Fiscal para Fins Penais, Processo

n® 11065.001803/2003-02, cujo relatdrio encontra-se as fls. 131/136.

Os atos praticados pela' recorrente, que, em tese, configuram crime contra a
ordem tributéria, 4 fl. 132, encontram-se relatados, conforme abaixo transcrito:

], Utilizacdio de docieneritos iiddnens na esaritieacdo, aumeriand indevidamerae os
custos operaciondis e, conseqiertemente, reducindo a base de cdicdo do Imposto de
Renda e Contritnacdo Social sobre o hucro liguido, além de propiciar o pagamenio a
benzficidrios ndo devidamerue identificados na sua cortabilidade. Tido de acordo com o
itern [Tl do Relatorio de A¢do Fiscal, cia copia encortrarse em anexo.

2. Simulagdo da contratagdo de empréstimos advindos de pessoa
juridica ndo residente no Brasil para fugir a tributa¢do de
ingressos de recursos e posterior pagamento a beneficidrios ndo
identificados. Tudo de acordo com o item IV do Relaidrio de Agdo

Fiscal, cuja cdpia encontra-se em anexo.

3. Utilizagdo de ‘'laranjas’ para efetuar remessas ao exterior,
caraclerizando pagamentos sem causa. Tudo de acordo com o item
V do Relatdrio de A¢do Fiscal, cuja cdpia encontra-se em anexo.”

Sobre o tema assim dispde o art. 59 da Lei n? 9.069/95, 0 qual se transcreve:

“Art. 59. A prdtica de atos que configurem crimes comtra a ordem
wributdria (Lei n°8.137, de 27 de dezembro de 1990), bem assim a falta
de emissdo de notas fiscais, nos termos da Lei n® 8.846, de 21 de
saneiro de 1994, acarretardo a pessoa juridica infratora a perda, no
ano-calenddrio correspondente, dos incentivos e beneficios de redugdo
ou isengdo previstos na legislagdo tributdria. ”

Conforme se verifica, a norma n3o condiciona que a perda de incentivos e
beneficios decorra de decisdo transitada em julgado de préticas ilicitas. Do mesmo modo, o
legislador autorizou a aplicagdo da multa agravada prevista no art. 44, inciso II, da Lei n?
9.430/96, nos casos de evidente intuito de fraude, independente de condenagéo criminal.

No caso em pauta, simplesmente dentre os requisitos necessarios a obter¢ao do
beneficio, pelo menos um n#o restou atendido, qual seja, a existéncia de pratica de atos que
configurem crirne contra a ordem tributéria, de modo a impedir a concessdo do beneficio.
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" Portanito, a pritica de tais “atos resulta em consegiiéncias independentes de
qualquer condenagao na esfera penal.

Registre-se ndo haver qualquer previsio na legislacho instituidora do
Parcelamento Especial - Paes, Lei n? 10.684/2003, de afastar a perda de incentivos e beneficios

de redugdo ou isengio, no ano-calendério correspondente & pratica dos atos.

A Administragio tributaria ja se manifestou sobre o assunto, através do Parecer
Cosit n2 75, de 29 de dezembro de 1999, cuja concluséo se reproduz:

“(.)

b) a autoridade administrativa tributdria constatando, no exercicio de
suas atribuigdes, a prdtica de atos que, em tese, configurem crimes
contra a ordem tributdria é competente para a aplicacdo, contra a
pessoa juridica, da san¢do administrativa de decretacdo da perda de
incentivos e beneficios fiscais, no ano-calenddrio da infracdo,
cominada no art. 59 da Lei n® 9.069, de 1995, independentemente de

intervengdo prévia do Poder Judicidrio.” (grifei}

Isto posto, nego provimento ao recurso voluntario.

Sala das Sessdes, em 24 de janeiro de 2007.




	Page 1
	_0025600.PDF
	Page 1

	_0025700.PDF
	Page 1

	_0025800.PDF
	Page 1

	_0025900.PDF
	Page 1


