MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

SEGUNDA CAMARA
Processo n° ¢ 13062.000124/2002-82
Recurso n° : 142,972
Matéria : IRF - ANO: 1997
Recorrente - COOPERATIVA DE CREDITO RURAL PANAMBI LTDA. — SlCREDl PANAMBI
Recorrida : 12 TURMA/DRJ-SANTA MARIA/RS
Sesséo de : 25 de maio de 2006
Acérdao n° : 102-47.589

ERRO NO PREENCHIMENTO DA DCTF - NECESSIDADE DE
COMPROVAGAO - Somente se comprovada a ocorréncia de erro no
preenchimento da DCTF, que ensejou o langamento de imposto
indevido, consoante prova acostada aos autos, é que devem ser

 excluidos do langamento os valores indevidos, em respeito ao principio
da verdade material.

TRIBUTO DECLARADO MAS RECOLHIDO COM ATRASO -
DENUNCIA ESPONTANEA - NAO-CARACTERIZACAQ - INCIDENCIA
DA MULTA MORATORIA - O contribuinte que liquidar com atraso
valores informados em DCTF, recolhendo somente o tributo devido,
sem a respectiva multa de mora, ndo € beneficiado pelo instituto da
denlncia espontdnea, prevista no art. 138 do Coddigo Tributario
Nacional - CTN.

Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto
por COOPERATIVA DE CREDITO RURAL PANAMBI LTDA. — SICREDI PANAMBI.

ACORDAM os Membros da Segunda Cémara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, NEGAR provimento ao recurso, nos termos

do relatério e voto que passam a integrar 0 presente julgado.

M,

LEILA MARIA SCHERRER LEITAO
PRESIDENTE

ALEXANDRE ANDRADE LIMA DA FONTE FILHO
RELATOR
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Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros NAURY FRAGOSO
TANAKA, LEONARDO HENRIQUE MAGALHAES DE OLIVEIRA, JOSE RAIMUNDO
TOSTA SANTOS, SILVANA MANCINI KARAM, ANTONIO JOSE PRAGA DE SOUZA e
MOISES GIACOMELLI NUNES DA SILVA.
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Recurso n° - 142.972 ]
Recorrente  : COOPERATIVA DE CREDITO RURAL PANAMBI LTDA. — SICREDI PANANVEI

RELATORIO

" Cuida-se de Recurso Voluntario de fls. 105/116, interposto pela
COOPERATIVA DE CREDITO RURAL PANAMBI LTDA contra decisdo da 12 Turma da
DRJ de Santa Maria/RS de fls. 99/102, que julgou procedente o langamento de fls.
08/‘i5,_lavrado em 18.02.2002, no valor de R$ 1.958,84 (incluidos juros e multa
isolada), em decorréncia de irregularidade em crédito vinculado informado na DCTF da
. terceira e quarta semanas do més de maio de 1997, pagos em atraso sem o acréscimo

dos juros e multa de mora.

Inconformado com a autuagdo, o Contribuinte apresentou a Impugnagao
de fls. 01/05, alegando erro no preenchimento da DCTF, no valor de R$ 1.402,82,
quanto ao periodo de apuragdo, ja que, ao invés de 03 — 05/1997 (terceira semana de
maio), deveria constar 04 — 05/1997 (quarta semana de maio). No mesmo sentido, a
" DCTF de R$ 1.193,07 teria sido indevidamente preenchida, pois ao invés de 04 —
05/1997 (quarta semana de maio), deveria constar 05 — 05/1997 (quinta semana de

maioc).

Questiona, também, a aplicagdo do percentual de 75% da multa isolada,
afirmando que os tributos foram recolhidos na sua integralidade, na data do

~ vencimento, razio pela qual é inaplicavel qualquer penalidade.

Apés andlise da Impugnagdo, a DRF de Santa Maria/RS requereu a
apresentacdo de documentos habeis a comprovagéo da ocorréncia do erro (fls. 52/53).
Para prestar os esclarecimentos e apresentar os documentos comprobatérios, a DRF

intimou por duas vezes a autuada (fls. 54 a 56 e 91 e 93).
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Em atendimento a 12 intimét;.éo, a autuada apresentou copias do Livro
Diario e cdpia autenticada do DARF pago (fls. 59 a 90); ja em relagdo a segunda

intimagao (reintimagao), nada apresentou.

Posteriormente, apés a analise dos elementos do processo, a DRF
“elaborou o Parecer Conclusivo DRF/SAQ/SACAT, de 14 de junho de 2004 (fls. 95 a
98), propondo'a manutengao integral do langamento, em razio de nio ter a autuada
_apresentado os documentos habeis para comprovar o erro apontado na impugnacgao.

_ Em parecer de fis. 97/98, a DRF considerou que a documentagdo
" apresentada, em que se destacam a copia dos Darfs de recolhimento e a data de
~ escrituragdo do imposto, ndo sio suficientes para a comprovagdo de equivoco no

preenchimento da DCTF.

Analisando a Impugnagao, a DRJ/RS julgou procedente o langamento,
atraves de decisdo de fls. 99/102, considerando que a documentagdo apresentada era
insuficiente para comprovar que, de fato, as parcelas do IRRF nos valores de R$
1.402,82 e R$ 1.193,07 se referem, respectivamente, & quarta e quinta semanas do

més de maio.

Devidamente intimado da decisdo, em 17.08.2004, conforme AR de fls.
103, o Contribuinte interpds o Recurso Voluntério de fls. 105/146, em 16.09.2004. Para
tanto, lfaz prova do depésito de valor correspondente a 30% do débito discutido, como
" se vé as fls. 145/146. '

Em suas razdes, alega, em sintese, que (a) a documéntat;,éo
apresentada € apta & comprovagdo do erro na declaragédo; (b) os tributos foram
recolhidos espontaneamente (denincia espontdnea) e essa situacdo afastaria a
aplicac@o de qualquer penalidade; (c) a multa isolada de 75%, caso aplicada, deveria
. ser calculada sobre os tributos que deixaram de ser recolhidos, e ndo sobre o valor
principal; (d) a Administragdo nao teria observado o art. 112 do CTN, que dispGe sobre
a interpretagcdo mais benéfica para o contribuinte, pois teria desconsiderado os
elementos passiveis de elidir a sanc}éo prevista; (e) a grande quantidade de
documentos e tributos exigidos do contribuinte tornam compreensiveis eventuais erro
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~de preenchimento de algum deles. Conclui com o pedido de improcedéncia da

autuagao.

A Segunda Cémaré do Primeiro Conselho de Contribuintes, ao analisar
o Recurso Voluntario interposto, & unanimidade de votos, converteu o julgamento em
diligéncia, por entender que a documentagdo apresentada ndo comprova a data da
ocorréncia do fato gerador do imposto, na medida que nao foi demonstrada a data do

- pagamento que deu causa a retengdo do IRRF.
A documentagao indica, apenas, a data de pagamento do imposto.

Devidamente intimado da decisdo, em 05.12.05, conforme AR de fis.
156, o'Contribuinte. em resposta & diligéncia de fls. 157/166, reitera as alegagdes de
seu Recurso Voluntéario, requerendo o reconhecimento dos documentos anteriormente
| apresentados, com vista a desconstituir o crédito tributario constante no Auto de
Infragdo, - ressaltando, ainda, que, como o pagamento dos ftributos foi feito
espontaneamente, antes do inicio de qu_alquer procedimento fiscal, seria aplicavel o
disp'osto no art. 138 do CTN.

Em sintese, é o Relatério.
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VOTO

. Conselheiro ALEXANDRE ANDRADE LIMA DA FONTE FILHO, Relator

O Recurso preenche os requisitos de admissibilidade, razdo pela qual

dele tomo conhecimento.

O Contribuinte interpds Recurso Voluntario, alegando erro de
preenchimento em DCTF, na qual teria informado, erroneamente, o periodo de
' épuragéo, indicando uma semana de antecedéncia daquele que efetivamente deveria
ter constado e que o tributo foi devidamente recolhido antes do inicio de qualquer
procedimento fiscal. Como prova do alegado, juntou copia do Livro Diario e dos DARFs
quitados. '

Convertido o julgamento em diligéncia, o Contribuinte foi intimado a
. apresentar documentagdo comprobatéria da data do pagamento que deu causa a
retencdo do IRRF. Entretanto, em sua resposta, restringiu-se a ratificar as alegagtes
do Recurso, alegando que os documentos apresentados anteriormente seriam
suficientes para demonstrar o erro no preenchimento da DCTF, requerendo, ainda, a

exclusdo da multa, com fundamento no art. 138 do CTN.

_ Entendo que os documentos apresentados pelo Contribuinte sao
" insuficientes para comprovar que o imposto retido, nos valores de R$ 1.402,82 e R$
1.193,07, se referem a pagamentos realizados nos periodos de apuracio referentes as
42 e 5% semanas do més de maio de 1997, respectivamente. Para tanto, o Contribuinte
deveria ter comprovado a data da ocorréncia do fato de gerador, por meio de
documentacio habil e idonea indicando a data do pagamento dos valores sobre os
quais seriam devidas-as mencionadas quantias do IRRF, para que restasse provada a
_ ocorréncia de erro no preenchimento da DCTF.

Como a data de ocorréncia do fato gerador do imposto néo foi

comprovada, o que seria possivel mediante a apresentagio de documentos que
6
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indicas‘sem a data de realizagdo dos respectivos pagamentos pela Contribuinte, os
periodos de apuragdo constantes na DCTF ndo podem ser alterados para 04-05/1997 e

05-05/1997.

Ressalto que a comprovagao da data de pagamento do imposto n3o
tem o conddo de comprovar qual a data que este seria devido. A Contribuinte teria de
comprovar qual foi a data dos respectivos pagamentos que realizou, dos quais resultou

a obrigagéo de reter e recolher o imposto; mas nao comprovou.

Assim, entendo que esta correta a apllcagao da multa isolada de 75%,
de acordo com o disposto no art. 44, paragrafo primeiro, inciso I, da lei 9430/96,
considerando que a Contribuinte ndo comprovou que o tributo foi recolhido

tempestivamente.

Com relagdo ao beneficio da dendncia espontdnea argiiida pelo
| recorrente, contemplada no artigo 138 do Cddigo Tributario Nacional, entendo ser esta
inaplicavel ao caso concreto, pois, em face da prévia declara.(;éo da obrigacao tributaria
em DCTF, o seu _recolhimento, com atraso, apés a data declarada, ndo goza do

beneficio da espontanéidade.

Sobre o tema, é esclarecedora a seguinte decisdo da Quarta Camara
do Primeiro Conselho, de relatoria do Conselheiro Nelson Mallmann, que em caso

analogo decidiu pelo que se segue:

“Ementa:  TRIBUTO SUJEITO A LANGCAMENTO POR
HOMOLOGAGAO RECOLHIDO COM ATRASO - DENUNCIA
ESPONTANEA - NAO-CARACTERIZAGCAO - INCIDENCIA DA MULTA
MORATORIA - Em se tratando de tributo sujeito a langamento por
homologagdo, declarado pelo contribuinte e recolhido com atraso,
descabe © beneficio da denluncia espontinea. Desta forma, o
contribuinte que liquidar com atraso valores informados em sua
Declaragao de Contribuigées e Tributos Federais - DCTF, recolhendo
somente o tributo devido, sem o acréscimo dos juros de mora e a
respectiva multa de mora, ndo encontra amparo no instituto da
denuncia espontanea, prevista no art. 138 do Cédigo Tributario
Nacional - CTN.

TRIBUTO RECOLHIDO APOS  VENCIMENTO  SEM
ACRESCIMO DE MULTA DE MORA - MULTA DE LANGAMENTO DE

| ¢
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OFICIO - MULTA EXIGIDA DE FORMA ISOLADA - E cabivel a
aplicagdo da multa de langamento de oficio exigida de forma isolada,
prevista no artigo 44, inciso 1, § 1°, item i, da Lei n° 9.430, de 1996,
sob 0 argumento do nao recclhimento da multa moratéria de que trata
o artigo 61 do mesmo diploma legal, visto que, em se tratando de
tributo sujeito a langamento por homologagdo, declarado pelo
contribuinte e recolhido com atraso, descabe o beneficio da denuncia
espontanea.Recurso negado.

Numero do Recurso:141930 Camara: QUARTA CAMARA
Numero do Processo: 13527.000111/2002-07 Tipo do Recurso:
VOLUNTARIO Matéria: IRF Recorrente: CICANORTE INDUSTRIA DE
CONSERVAS ALIMENTICIAS S.A. Recorrida/Interessado: 32
TURMA/DRJ-SALVADOR/BA Data da Sessio: 11/08/2005 00:00:00
Relator: Nelson Mallmann Decis&o: Acérddo 104-20907 Resultado:
NPM - NEGADO PROVIMENTO POR MAIORIA Texto da Decisdo: Por
maioria de votos, NEGAR provimento ac recurso. Vencido ©
Conselheiro Remis Almeida Estol, que provia o recurso.

Isto posto, VOTO no sentido de NEGAR PROVIMENTO ao Recurso

Voluntario, para que seja mantida a decisdo recorrida em todos os seus termos.

Sala das SessoOes - DF, em 25 de maio de 2006

ALEXANDRE ANDRADE LIMA DA FONTE FILHO ~
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