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MINISTERIO DA FAZENDA
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Sessdo de 23 de . fevereiro..de 1989 ACORDAO N~ 101-78.360.
Recurso ne 51,317 ~ PIS~DEDUCAQ ~ Exercfcios de 1985 e 1986
Recorrente GRANJA SANTA MARIA LTDA,

Recorrid®@  DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL EM SANTA MARIA (RS).

DECQRRENCTIA ~ PIS-DEDUCAO — Em se tratando ..de
contrihuicdo deduzida do imposto de renda devi
do, o langamente para sua cobranca & reflexivo
e, assim; a decisao de m8rito prolatada no pro
cesso principal constitui prejulgado no julga-
mento do processo decorrente.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de
recurso interpesto por GRANJA SANTA MARIA LTDA.:

ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Primeiro Con-
selho de Contribuintes, por unanimidade de votos, dar provimento, em
parte, ao recurso, para excluir da cobranca o PIS~DEDUCAO de 2,97 e
1,26 OTN's, nos exercicios de 1985 e i986, respectivamente, nos ter-
mos do relatorio e voto que passam a integrar o presente julgado.

Sala das SessoOes (DF), em 23 de fevereiro de 1989.

URGEL PEREIRA LOPES — PRESIDENTE
Zzgﬁiﬁ¢?az&¢<}?
CARLOS ALBERTO GONCBLVES NUNES - RELATOR
AFON SO FERREIRX DE CAMPOS — PROCURADOR DA FAZEN-
VISTO EM DA NACIONAL

sEss&o pE: 2 3 FEV 1689

Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselhei-—-
ros: FRANCISCO ‘DE ASSIS MIRANDA, CRISTOVAO ANCHIETA DE PAIVA/) .CELSO
ALVES FEITOSA, RAUL'PIMENTEL, CANDIDO RODRIGUES NEUBER e JOSE EDUARDO
RANGEL DE ALCKMIN,
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RECORRENTE No: GRANJA SANTA MARIA LTDA.

i S e et e e

GRANJA SANTA MARIA LTDA., qualificada nos autos, mani
festa recurso a este Colegiado contra a decislo do Sr. Delegado da
‘Receita Federal em Santa Maria (RSL, que manteve o auto de infragdo'
de fls. 03, gue lhe cobra o wvalor do PIS<DEDUCAO, destacado do impos
to de renda lancado de oflcio, nos exercY¥cios de 1985 e 1986, de que
trata o Processo 13‘042/QQQ*145/87v22,

A empresa impugnou o langamento (fls. 4/5) reproduzin
do os termos da impugnagio oferecida & exigéneia contida no processo
prin~ipal, apbs argliir com os mesmos argumentos apresentados no pro-
cesso matriz a nulidade do auto de infrag8o porque a intimagdo  nao

se fizera a sua representante legal.

A autoridade recorrida, tende em vista o principio
da decorr@ncia manteve a exigéncia de PIS-Dedugdo, nos exercicios de
1985 e 1986,

Na fase recursal, a empresa reproduz os termos deo re?
‘curso apresentado no processo matriz,

@}/ ‘
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Na fase recursal, a C8mara proveu parcialmente o Re-
curse n® 93.444 para excluir da base de cllculo as importancias de
Cr$ 16.016,538 e de Cr$ 22.463.740, nos exercicios de 1985 e de 1986,
respectivamente, como faz certo o Acdrdio n9 101~-78. .

E o relatdrio,

Conselheiro CARLOS ALBERTO GONCALVES NUNES, Relator:

Recurso tempestivo e assente em lei, dele tomo conhe-
cimento.

A preliminar de nulidade apresentada nestes autos tem
os mesmos fundamentos da apresentada no processo principal de modo
que ao vote pr@férido por ocasi@o dé julgamento do recurso interpos-
to no processo matriz reporto-me como razdo de decidir como se aqui
transcrito fora para todos os efeitos legais.

Os presentes autos versam sobre a cobranga do PIS—De-
duca@o que & um simples destague do imposto de renda devido pela em-
presa.

Desta forma, & inquestion8vel a relacdo de dependén-—
cia do lancamento do PIS ~ Dedugdo ao destino dado ao langamento do
Iimposto de renda.

A decisdo de mérito proferida no processo matriz, re-
conhecendo ou ndo a ocorréncia do fato econdmico que justificou . o
lancamento decerrencial, constituil prejulgado na decisd@o a ser dada
ne processo reflexiwo, em razSo da @ltima relaclo de causa e efeito’

existente entre eles,
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No processo principal, como j& se disse no relatdrio'
a empresa logreu sucesso parcial de modo que deverd ser excluida da
exigéncia do PIS-Deduclo a parcela correspondente para ajustar—se &
decisdo a ser proferida no processo reflexivo ao decidid~ no proces-
so principal.

A parcela a ser exclulda seri:
No exerclcio de 1985;:

16,016.538 + 16.,169,61 = 990,53 OTN's
990,53 X 6% = 59,43 OTN's (IR]
5% de 59,43 = 2,97 OTN's (PIS]

No exercTcio de 1986;

22,463,740« 53,437,40 = 420,37 OTN's

420,37 OTN's X 6% = 25,22 OTN's (IR)

5% de 25,22 OTN's = 1,26 OTN's

Nesta ordem de julzos, rejeito a preliminar de nulida
de do auto de infracao e, no mérito, dou provimento parcial ao recur -
so para excluir da '.cobran¢a o PIS~Deducac de 2,97 OIN's e 1,26 OTNs,
nos exercicios de 1985 e de#1986, respectivamente,

Dt
CARLOS ALBERTO GONCALVES [ES — RELATOR,



	Page 1
	_0000200.PDF
	Page 1

	_0000300.PDF
	Page 1

	_0000400.PDF
	Page 1


